Hosek, Radislav

[Griindel, Roland. Addenda bibliographica praecipue ad CIL e
periodico L'Année épigraphique nominato excerpta]

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. E, Rada
archeologicko-klasickd. 1966, vol. 15, iss. E11, pp. 195-196

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/109666
Access Date: 22. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

MUN]J Masaykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,

Filozoficka fakulta

Masaryk University
ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/109666

ZPRAVY 195

zachycuje viechna Yeckd slova zndmé do r. 1960. Proti latinskému slovnfku Gradenwitzovu (La-
terculi vocum Latinarum, Leipzig 1904) je v ndm znesnadnéno hleddni tfm, %e slova jsou
zatazena nejen podle koncovky, ale i podle mista p¥fzvuku. Je tomu tak proto, e fecké kon-
covky jsou mélo pestré, tak¥e by se pti pfpadném nerozlidovénf podle pHzvuku stal slovn{k mélo
ptehledny. Takto jsou napt. fazena slova na-dc, poté na -dg, posléze na -ag; obdobné -dg, -oc. Proto
je t¥eba, aby se ten, kdo chce slovnfku uZfvat s ispSchem, opravdu dvodni slova prodetl a u ne-
jasnych p¥ipadd hledal pfpadnd i na nékolika mistech.
Radislav Hodek

V edici The Faber Monographs on Pottery and Porcelain, publikované v nakladatelstvi
Faber and Faber v Londyné, v niz je poddvén piehled vyvoje viech vyznaénych druht svétové
keramiky a porcelénu, vydal Arthur Lane svazek Greek Pottery, 1963 (64 str., 100 tabulek,
z toho 4 barevné); je to 2. vyd4n{ knihy vyslé r. 1948 a ve dvou dalich pietiscich (1952, 1953).
Kniha je vénovéna pamitce vyznalného, piedtasnd zesnulého keramografa Humfry Payne.
V stru¥ném povsechnd historicky zardmovaném piehledu je nadrtnut vyvoj fecké keramiky od
doby mykénské do 4. stol. pf. n. 1. 8 charakteristickymi ukdzkami jejich druhd. Podéno je zdkladn
poudeni o technologii vyroby a zplisobech malby na vdzéch, o jejich tvarech, udelovosti a funkei
jednotlivych typd s poukazem na vztah kerameuta a malife viz k velké malbd, pojedndno je
o uZitych barvich a ornamentice.

Jednotlivd vyvojovd obdobi a druhy keramiky podle vyrobnich stiedisek probird autor na
velmi vhodné volenych dokladech, z nich% sice vellkd &4st je b&Znd v pfirutkovych dilech o tdchto
artefaktech, ale mnohé jsou zde ptibrény pro svou kvalitu provedeni a pfiznaéné rysy svého typu.
Vybrané ukdzky s uvedenim charakteristickych znakd, s datovdnim a oznadenim pivodu a mista
dnesniho sbirkového uloZeni, se podinaji sice exempldfem krétského dibdnu, ale pokraduji ve
vyvojové fadé od vytvori mykénskych pres niddoby protogeometrické a stylu orientalisujictho
a vytvory ostrovnich manufakturnich center k Sernofigurové keramice protokorintské; z této
Prevzala ndkteré rysy jinak svérdzné ernofigurovd keramika lakonské. Od polovice 6. stol.
pronikd Sernofigurovd keramika attické a zatladuje v exportu korintskou. Objevuje se Ffada
signatur hrntifa a malift vdz. Své zvldétni misto zde mé hrndff vychodofecké oblasti, ktery se
asi usadil v 2. pol. 6. stol. v Itdlii (Caere, Vulei). T¥. chalkické vézy piipisuje autor eubojskym
osadniktm v ji%. Ttdlii a na Sicilii, Znainy polet ukdzek predstavuje pfedni mistry attické
pracujici technikou Zervenofigurovou a funerdrnf nddoby s figurdlni vyzdobou na bilém pozadi.
Repertoir dekoranich ndmétii je znatné rozmanity.

Kniha poddvd zdafilou formou a jasnym vykladem zékladnf poudenf o vyvoji tohoto druhu
vytvarného, pfi dem% je poloXen diiraz na umdleckou strénku préce feckych kerameuti, a vybsrem
dokladd vyzpa&nych svou formou a dekoracf pouduje o bohaté tématice. Autor neopomene upo-
zornit ne leckterou analogii nebo shodu tématického nebo formélniho podéni s pamdtkemi
v jinych dobdch uméleckého vyvoje. Polet ilustraci se zdbé&ry celkovyrhi a nékterych pozoru-
hodnych detaild, skoro vesmds v bezvadném provedend, piispivd k pfiznivému dojmu publikace,
jeZ se hod{ jako instruktivn{ ivod do oboru fecké keramografie. Vybrand bibliografie poskytuje
poukazy zv1d5td na obrazové dila s poutenim &irSim i specidlnfm. Pfipojen je index jmen & vécny.

Gabriel Hejzlar

Rolandus Gruendel, Addenda bibliographica praecipue ad CIL e periodico L’Année épi-
graphique nominato excerpta. Berolini apud W. De Gruyter et socios, 1965, str. 70.

UZitetnou publikaci pro viechny, kdoZ pracuji s latinskymi ndpisy, pfipravil vedoucf oddélen
CIL pti Némecké akademii véd v Berlind R. Grindel tfm, Ze sestavil srovndni latinskych ndpisti
vydanych v CIL i jinych edicich pozd&jifho data, jako jeou svody L. Chatelasn, Inscriptions
latines du Maroc (Paris 1942), A. Merlin, Inscriptions latines de la Tunisie (Paris 1944), St.
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Qsell—H. @, Pflaum, Inscriptions latines de I’Algérie (Paris 1922, 1957), J. M. Reynolds—J. B.
Ward Perkins, The Inseriptions of Roman Tripolitana (Rome 1952). Srovniny jsou i sbirky
Dessauovy, Diehlovy aj.

Sympatickd jsou Gvodni slovae vydavatelova, ktery ddvd ostatnim badateldm k dispozici
vyexcerpovany materidl svého pracoviitd a vyblz{ je k tomu, aby se na odd&lenf obraceli o infor-
mace.

Griindlova publikace usnadn{ zna¥nd prici badatelim a pohodInd jim uSetfi znadny polet
hodin trp¥livého hledénf. Pat{ mu za ni nds dik.

Radislav Hodek

Antické novely. (Z feckych a latinskyjch origindli prelofili BoFivoj Borecky, Karel Hrdina,
Rudolf Mertlik a Ferdinand Stiebitz. Vybral, doslov a pozndmky napsal Bo#ivoj Borecky. Str. 215.
Praha, KLU, 1965.)

Stastny potin vydat ukizky antickych povidek v eSting provedl u% kdysi F. Stiebitz vyda-
nim Antickych povidek (1930} a Novych antickych povidek (1931). Je5t8 dtastnsjsi volbu mé&lo
i KLU, kdy% se rozhodlo vydat tentokrit preklady z antické prézy souborné.

Antické povidky majf v sobé cosi zvldStnfho. Predeviim nebyly koncipovédny — aspoii li-
terirnd — samostatng, nybr% jsou vloZeny do souvislejsiho vykladu. Ve skutedném Zivoté viak
%ily nepochybn® samostatné a byly vyprdvény na vefejnosti. Ten rdmec se pozvolna véky roz-
sypéval, Boccacio z ndho podriuje u jen velmi izkou li¥tu, a nakonec se vytvofila nezarémovand
anebo jen titulem spjaté novela, pifpadnd jen titulem spjatd sbirka novel. Déle maji antické
novely to, co je vlastni i dnes povidce. Dychd nejen Zivotem svého okoli, ale pfedeviim i né¢im
neskutednym nebo vzdélenym. Nenf to romantismus, je to kouzlo exotiky, kterd se ndm jevi
mimofddnou svym Zivotem i krajinou. Tak pusobil Orient i ve stavovéku a neni ndhodou, Ze
fada povidek se odehrdvé na Vychods, kde bezpochyby byla i kolébka tohoto Gtvaru.

Co vlastnd pod pojem antickd novela patfl a jaké md prvky, vysvétluje v dodatku o vypra-
v8tském uméni starovéku vydavatel. Na mdlo strandch se mu podafilo osvétlit spoletensky
vyznam povidky, jeji pomér k obdobnym projeviim, jakymi jsou béj, bajka, povést aj., i charakte-
rizovat hlavnf pfedstavitele.

Zékladnd vybér literdrnich postav provedl jiz F. Stiebitz. V dneénim vyboru k nému pfistupuji -
dal¥{ postavy prekladem pfibéhd, které se vS8ak mnohdy vlastni novele jen blizi. O nékterych
to vydavatel sém uvddli, o jinych se to miZeme rovné% domnivat (Chdrén z Lampsaku, Plitarchos).
Za to viak tu postrdddme ukdzku novely ze zpracovin{ rétorskych &kol. Do vyboru byly zafazeny
povidky o ,,podivuhodnych dalekych zemich* (chybi ndm tu slovo Thiilé), ale snad bylo na misté
uvést i ukdzku z fantastické cesty na mésic (Lukianos). Stranou zistaly neliterdrnf povidky,
zachované na ndpisech, zvlddté ddkovnych, které rozhodnd nepatf{ ani mezi povésti ani mezi
béje, byt v nich mélo boZstvo jistou tlohu.

Pifkladem antickych novel se ndém pfedstavili uspdsné jako pfekladatelé prézy B. Borecky
a zku¥eny pfekladatel poesie R. Mertlik. P¥i &¢teni vdak plisobi nejvyviZendji stdle je&té pre-
klady Stiebitzovy, zatimco ukdzky Boreckého jsou ve srovndni g nimi pomalejif, ukizky Mertlf-
kovy uspdchanéj’i. Je to dojem ne“zcela. subjektivni, ktery by mél pfekladatele vést k zamyslen{
pti pitim piekldddni. Pro pfeklad obti#né ukézky pfeloZili piekladatelé sprévnd. Snad mohli
ift déle v polestovini, zejména R. Mertlik, (str. 99): obsadili pevnost Anyméné — sprévnd a lépe
Amymonu; str. 186: z mésta Erythrm — lépe Eryther. Zastarale piisob{ psani Capua, Collatia,
Collatinus namfsto Kapua aj. Nedisledné je ptepisovéni vlastnich jmen Rekt v doslovu, str. 204:
Claudius Aelianus (latinsky), ale Flavios Filostratos (fecky). Nezdafeny je i pfeklad hexa-
metru na str. 174: BoZského pidlelstvi vzorem zistanou smrielnym lidem (asonance vzorem — lidem,
cezura.)

_ Téohto ndkolik pozndmek tiroven knihy nesnizuje. Ctendf se pfi ni opravdu pobavi. Snad je



