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DAGMAR BARTONKOVA

K ZANROVEMU ZARAZENI DILA ANTONIA DIOGENA

Fétios, patriarcha konstantinopolsky (cca 820—890), uvadi ve své Biblio-
théce, v niZ jsou obsazeny wvytahy z 280 prozaickych dél starofecké i by-
zantské literatury, mezi doklady antické romanové literatury i spis T'a hy-
per Thilén apista (Neuvéritelné piitbéhy za ostrovem Thiilé) od jinak ne-
znamého autora Antonia Diogena. Jako v jinych piipadech podiva Fétios
pfedeviim obsah dfla, doprovazi jej vSak literarné historickymi poznamka-
mi i uréitym estetickym hodnocenim. Jak z Fotiovy charakteristiky, tak
predeviim z obsahu vyplyv4, Ze §lo o dilo s velmi slozitou komporzici, ce-
lIym komplexem ramcovych vypravéni, odbotek a liteni véci neuvéritel-
nych (proto se také spisu zkracené fikalo Apista ,,Vé&ci neuvéfitelné®). Dilo
bylo ve starovéku dosti proslulé; nejslavnéjsim z autord, kiery z ného éer-
pal, byl Lukidnos ze Samosaty (cca 120—180 n. 1), jenZ celou fadu Anto-
niovych vypravéni paroduje ve svém spise Alétheiai historiai ,,Pravdivé
prib&hy“.

Datem 180 n. 1, kdy zemiel Lukianos, je tedy dan i terminus ante quem
pro vznik Antoniova dila. Obecné se vSak osoba Antonia Diogena, pokla-
daného za propusténce rimské rodiny Antonid, klade do 1. stoleti n. 1
Dilo ziejmé vzniklo v attizujici atmosféie tohoto stoleti; autor ve svém
uvodnim dopise sim sebe charakterizuje jako ,basnika piSiciho ve stylu
staré attické komedie“.1

Dilo Antonia Diogena nevzbuzovalo dlouho naleZity zdjem novodobych
badatelt, zabyvajicich se feckou romanovou tvorbou. Dlkladnéji se jim
zabyval pouze E. Rohde, Der griechische Roman und seine Vorlidufer, Leip-
zigd 1914, 250—276, ale k podrobnéjsi rekonstrukei romanu se ani on ne-
dopracoval. O to se pokusil teprve koncem 60. let K. Reyhl v disertaéni
praci Antonios Diogenes, vydané v Tiibingen v roce 1969. Reyhl se pokusil
sebrat maximum informaci o Antoniové osobé (3—T7), klasifikuje a rozebira

1 Fotios p. 111 a.
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viechny prameny nasich informaci o Antoniové textu (8—77), probira hlav-
ni pramenné okruhy, jichZ autor uzival (78—111), pokousi se o literarné
esteticky rozbor dila (112—128), o jeho komplexni charakteristiku (129—
132) a plisobeni v pozdéjsi dobé (139—143). Pro rekonstrukci roméanu ma
hlavni vyznam Reyhliv vyéet pramennych informaci o Antoniové textu.
Ty muzeme s odvolanim na Reyhla — a s uréitym pozménénim — rozéle-
nit do téchto okruhu:

1. PRIME FRAGMENTY NA PAPYRECH

A. Fragment s némou sluzkou Myrtd: objeven v roce 1929, vydan C. Gal-
lavottim, Studi Italiani, N. S. 8, 1931, 247—257. Zaifazeni do romanu Anto-
niova je vysoce pravdépodobné. Myrté se objevuje, tfebaZe v jiné souvis-
losti, i ve Fotiové obsahu. Jde o scénu ze zaéatku romanu, kdy hrdinka
Derkyllis dli jeSté u svych rodiéti v Tyru. V otcovském domé slouzi néma
Myrté a Derkyllis na jejim chovani poznavé, Ze ji chce sluzka néco sdélit.
Podava ji tedy tabulku na psani a Myrté svou pani pisemné varuje pred
vlivem svého milence Paapida.
lasky; zlomek pochazi z fajjumské oazy, byl vydan C. Bonnerem v Trans.
of the Amer. Philol. Ass. 52, 1921, 111—118. Vzhledem k tomu, Ze se tu ne-
objevuje zidné osobni jméno, nelze pokladat za jisté, Ze jde o fragment
z Antonia. Reyhl vSak zapojuje zlomek do textu romanu asi takto: Jak vime
z Fétia, egyptsky knéz a carodéj Paapis se uchazel o Derkyllidu. Z frag-
mentu B lze podle Reyhla vysoudit, Ze Paapis ovlivnil Eréta, aby na divku
seslal sen s obrazem jejiho budouciho milence, jimz hodlal byt on sam (mo-
tiv snu s budoucim milym se objevuje i v romanu o Alexandrovi). Erés vsak
zaméFil ve snu osoby a seslal na Derkyllidu sen s obrazem Arkadana Dei-
nia, s nimZ se Derkyllis pozdéji setkava na ostrové Thulé. Paapis o tom nic
netusi, a kdyZ se v Derkyllidiné rodiné o snu se znepokojenim hovoii, po-
krytecky pronasi z pozice rodinného pfitele zminénou feé o velké moci Eré-
tové, proti niZ neni Zadné pomoci.

2. EXCERPTA Z ANTONIA DIOGENA U POZDEJSICH AUTORU

A. Novoplaténsky filozof Porfyrios z Tyru (234—305 n. 1.) vyuzil Anto-
niovych vykladt o Pythagorovi a pythagorovcich pfi sepisovani Pythagoro-
va Zivotopisu. Porfyrios pouzil Antonia urc¢ité v §§ 10—14, 32—36, 44 a se
zna¢nou pravdépodobnosti i v §§ 15—17, 30—31, 37—43, 456—47, 54—55.
Pythagorovské partie tvori jednu z odbocek uprostfed romanu a navazova-
ly na setkani Derkyllidy s Pythagorovym zidkem Astraiem nékde v jizni
Italii; obsahovaly souhrn vyklada o mistrové zivoté, jeho uceni i jeho smrti.
Vypravovatelem byl Astraios.

B. Ioannés Laurentios Lydos (6. stoleti n. 1.) zachoval ve svém dile De
mensibus s vyslovnym odkazem na Antonia dvé mista z jeho romanu (III
5: kratky paradoxograficky udaj; IV 29: informace o zdkazu bob1, prevzata
i Porfyriem v § 44), a snad i nékteré dalsi partie (napf. Lydos III 11; o vli-
vu mésice na Zivot zvirat).
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3. LITERARNI NARAZKY NA ANTONIOVO VYPRAVENI

Jak jiz bylo feceno, Lukidnos ze syrské Samosaty (cca 120—180 n. 1.) pa-
rodoval Antoniovy Neuvéritelné pribéhy (Apista) ve svych Pravdivych pii-
bézich; omezil se oviem ve svém nevelkém dilku zejména na rtzna Anto-
niova vypravovani o neuvéritelnych podivuhodnostech na mofi, na dalném
severu ¢i v mimozemskych sférach. Rozdilny pfistup obou autort se odrazi
jiz v samostatnych nazvech jejich dél. Zatimco Antonios chce ve svém spi-
se ukazovat své fiktivni pfihody, jako véci sice neuvéfitelné, ale pravdivé,
Lukidnos naproti tomu zddraziovanim pravdivosti v titulu svého dila na-
znacuje jejich fiktivnost. Erotickou slozku Antoniova roméanu ponechal Li-
kidnos nepoviimnutu, stejné tak jako pythagorovskou nauku.

4. OBSAH DILA, PODANY FOTIEM

Hlavni body Antoniova vypravovani lze na zakladé Fétiova vytahu strué-
né podat v této podobé: Roman zac¢ini dopisem Antonia Diogena jistému
Faustinovi, v némz sdéluje, Zze vénuje své dilo sestie Isidéfe. Vénovani je
pripojeno. Poté v textu nasleduje dopis jakéhosi Balagra, adresovany jeho
zené File, v némz se piSe o nalezeni Deiniovych paméti, které tvori déjovou
naplii romanu. Stalo se to takto: Alexandros Veliky byl po dobyti Tyru
(332 pf. n. 1) zaveden do podzemni hrobky, kde se nachazely kamenné
truhly. Na jedné z nich bylo napsino: Mndasén, syn Mantinihv, Zil z 71 let
rokd 66 — s narazkou na to, Ze Mnason, otec sourozencti Derkyllidy a Man-
tinia (mlad$iho), hlavnich hrdint romanu, stravil pét let ve smrtelné ztrnu-
losti. A vedle hrobu nalezli pry Alexandrovi vojaci skiinku s tabulkami
z cypriSového dieva, na nichz byly Deiniovy paméti napsany. Paméti jsou
uvedeny prohlaSenim Athénana Erasinida, jak rukopis vznikl. Erasinidés
totiz piiSel s Arkadanem Kymbem do Tyru, aby Deinia odvedl domi, ten
se odmitl vratit do Arkadie s poukazem na své vysoké stari; slibil vsak, Ze
sepi$e svoje paméti. Toto vypravéni zapsal Erasinidés na cypriSové tabul-
ky. Jeden exemplaf si mohl za odménu ponechat, druhy pak mél byt ulo-
Zen do ‘hrobu Deiniova.

Cela tato historie kolem zrodu dila v nas evokuje reminiscence na jiny
anticky romén mladsiho data, totiZ na Diktya z Kréty. Latinska verze jeho
spisu, znama pod nazvem Ephemeris belli Troiani, pochazi zfejmé ze 4. sto-
leti n. 1.; z feckého textu mame vak jen kratky zlomek, nalezeny na egypt-
ském papyru datovaném do roku 206 n. 1, priéemz se soudi, Ze recky origi-
nal vznik! nékdy v 1. stoleti n. 1. Latinsky spis je opatfen v uvodu listem,
jenz posild L. Septimius Quintu Aradiu Rufinovi, ztotoZiiovanému bud
s fimskym konsulem z r. 8317 p. 1. nebo s jistym Fimskym cisafskym ufed-
nikem, ptisobicim v roce 363 n. 1. V dopise se pravi, Ze Ephemeris belli
Troiani pivodné sepsal punskym pismem Diktys z Kréty, po jeho smrti byl
spis spolu s nim uloZzen do hrobu u Knéssu, a kdyz se po mnoha staletich
hrob rozpadl stafim, nasli dilo pastyfi a odvedli je svému panu. Ten pry je
ptepsal feckym pismem a nabidl cisafi Neronovi. Text se pry potom naho-
dou dostal do rukou zminénému L. Septimiovi a ten jej pfelozil do latiny.
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V prologu samotného dila, jeZz pak v dochovaném latinském textunasleduje,
piSe Kréfan Diktys z mésta Knéssu o tom, jak sepsal kroniku o trojské val-
ce v deviti svazcich foinickym pismem na lipovém lyku. Byl pry spojen-
cem krétského krale Idomenea, po jehoz boku se zucastnil trojské vypravy,
a zpét na Krétu se vratil aZ v dosti vysokém véku. Na smrtelném lazku pri-
kézal, aby byly knihy pohitbeny spolu s nim.

Jde jisté o fiktivni informace, podobnost nékterych motiva je tu viak ta-
kova, Ze bychom nevylucovali jisté souvislosti mezi Antoniem Diogenem
a nim bliZe neznamym autorem spisu o valce trojské, jenz zvlasté ve stre-
dovéku ovlivnil fadu tzv. trojskych kronik.

Vlastni Antoniuv roman mél 24 knih. Sklada se ze dvou éasti, Deinio-
vych cest a Derkyllidinych osudd, priéemz putovani Deiniovo mé charakter
ramcového vypravovani. Deinids putuje spolu s nékolika prateli, mezi nimiz
je i egyptsky kouzelnik Azulis, k vychodnimu mofi a pak severnim ocea-
nem aZ na ostrov Thulé. Tam se setkava s Derkyllidou, krasnou Tyfrankou,
ktera byla — zdanlivé mrtva — uloZena do hrobu (1. kniha). Derkyllis, pro-
buzena Deiniovou laskou k Zivotu, vypravuje mladikovi o svych osudech,
které vyplnuji celych 22 knih romanu. Jelikoz Derkyllis za dne, stiZena
kouzlem egyptského ¢arodéje Paapida, znovu upada do smrtelného spanku,
muZe svému milenci Deiniovi vypravovat o svych osudech jen bé&hem noci.
Zda Antonios nechava kazdou knihu konéit opétnym Derkyllidinym span-
kem, neda se z Fétia vysoudit.

Spoluhrdinou vypravovani je Derkyllidin bratr Mantinids. Zili Sfastné
v otcovském domé v Tyru, do Derkyllidy se viak zamiluje zly egyptsky ¢a-
rodéj Paapis (srov. oba zminéné papyrové zlomky), ten nakonec svymi ple-
tichami uvrhne rodi¢e obou sourozencu do spanku podobného smrti a sve-
de vinu na né (détem puvodné namluvil, Ze rodi¢e omladi 1é¢ivym spankem
a ony s tim souhlasily). Sourozenci ze strachu pred trestem uprchnou a do-
stanou se ptes Rhodos a Krétu do jizni Itdlie a dale pak aZz ke Kimmerij-
ciam u vstupu do podsvéti. Nékde zde se Mantinias ztrati a Derkyllis pokra-
¢uje v cesté s pythagorovcem Astraiem a s Keryllem, ktery se do nfi
zamiluje. Astraios pfi cesté zdpadnimi krajinami vypravi o Pythagorovi,
jeho uéeni i o jeho Zicich. Kdesi na keltiberském zapadé umird Keryllos
a Derkyllis se vraci na Sicilii. Zastihne ji tu vSak udani Paapidovo, je zat-
éena a pfedvedena do Leontin ktyranu Ainésidémovi. Setkdva se tu nejen
s Paapidem, ale ziroven i se svym bratrem Mantiniem. Od toho se dovida
o dobrodruzstvich, ktera proZil v dalekych zemich, na bajnych ostrovech,
ba aZ v krajinach slune¢nich a mésiénich. Sourozenclim se podafi z Leontin
uprchnout, kdyZ predtim odcizili ¢arodéjné Paaapidovy pomtcky. Ptes
jihoitalské Rhégion dorazi do Metapontu a tam se opét setkaji s Astraiem.
Spoletné s nim se vypravi tentokrit vychodnim smérem pfres Thrakii
k Massagetiim a Getim a poznaji zde opé&t mnoho podivuhodného. Cestou
se stfetnou s dal$im pythagorovecem Zamolxidem, ktery sourozenciun vés-
ti o jejich budoucich osudech. Nakonec se ti s obéma pythagorovci rozlouéi
a spéchaji na sever na ostrov Thuilé, tam je vSak dostihne Paapis a zakle-
je je do spanku smrti. Sdm je vSak zabit mistnim mladikem Thruskanem,
ktery se do Derkyllidy zamiloval. Thruskanos si nakonec z nedtastné lasky
vezme Zivot. Smriti Paapidovou se oviem kouzlo smrtelného spanku neru-
§1 a oba sourozenci se probouzeji jen v noci. Mantinids tu proZije vlastni
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milostné dobrodruzstvi, zatimeo Derkyllis se setkdva s Deiniou a vypravi
mu své osudy. Jejich vypraveénim konéi 23. kniha romanu.

V Antoniové dile nachazime velmi mnoho z toho, co jsme si zvykli pokla-
dat za neodmyslitelnou souéast feckych eroticko-dobrodruznych ramanu—
milostny vztah mezi muZem a Zenou, dlouh4 odlouéeni, protivensvi pfipra-
vené pfirodou i nebezpedi vzesld od zlych lidi. Ale na druhé strané je tu
i mnoho zvlastniho, v jinych erotickych romanech se neobjevujiciho. Tak
hlavni Antonidv milenecky par, Derkyllis a Deinids, neproZiva strasti od-
louceni, oba se spolu poprvé setkavaji aZz v zavéru popisovanych udalosti,
na ostrové Thilé, tiebaze Reyhlova interpretace papyrového fragmeniu B
naznacuje moznost, Ze osoba Deiniova byla Derkyllidé jiZ predtim davno
zndma z milostného snu. Pritom pokud muaZeme ze zachovanych udaju
soudit, Deinids neni v jejich milostném vztahu prili§ aktivnim ¢initelem,
nybrz spiSe soustfedénym posluchatem Derkyllidina vypravéni. A dokonce,
kdyz jeho pritel Azulis Derkyllidu vysvobodi ze spanku smrti, nevraci se
s ni Deinids pfimo do Tyru, nybrz jesté po neurcitou dobu putuje po dal-
ném severu, az jej jakysi deus ex machina dopravi do Tyru za Derkyllidou.
Ulohu dvojice, kterad zakousi utrpeni ma mofi i mez lidmi, plni u Antonia
sourozenci Derkyllis a Mantinias; ti spolu prchaji, jsou od sebe odtrhovani,
setk&vaji se, znovu prchaji, jsou spole¢né zakleti a nakonec spolu vysvobo-
zeni. Podle Reyhla se v tom odrazi vliv Egypta, kde dochéazelo ¢asto ke snat-
kum mezi sourozenci, toto feSeni se oviem Antoniovi nejevilo pro frecké
prostiedi jako vhodné, a tak sourozenecky vztah prokombinoval milostnym
vztahem dvou lidi, kteri si byli souzeni. Pfitom se z vypravéni Derkyllidina
dovidame, Ze k ni postupné vzplanuli laskou i dal§i muzi. Deinias, naslou-
chajici jejimu vypravovani, mohl vSak s uspokojenim vzit na védomi, ze —
asponi podle vypravovatelky — ani jeden z nich u krasné Derkyllidy ne-
uspél. Kerkyllos zahynul kdesi v Iberii a Thruskanos vlastni rukou na Thi-
1é.

Zatimco Rohde zduraziioval pifedevsim cestopisny raz romanu? a Merkel-
bach jej poklada — ve shodé se svou teorii antického romanu jakoZto na-
boZzenského mysteria3 — za roman pythagorovsky, docenil podle naseho
soudu teprve Reyhl naleZité i jeho erotickou stranku, ba snad ji dokonce
i ponékud pfecenil. Logickym dutsledkem tohoto vyvoje jsou kompromisni
stanoviska nékterych souéasnych badatell, zejmana W. Fautha, jenz pfi-
spél k specifikaci Zdnru dila a k jeho strukturalnimu rozboru dvéma vy-
znamnymi piispévky. V prvnim z nich, Hermes 106, 1978, 220—241, ana-
lyzuje Fauth v Diogenové romanu stopy pythagorejské aretalogie a docha-
zi k zévéru, Ze tyto stopy jsou v ném zcela zfetelné, ale Ze nejsou uréuji-
cim znakem celého dfla. Zavérem pak charakterizuje Apista jakozto fan-
tastické cestopisné vypravéni, bohaté na teratologické zkazky o divech
z exotickych krajin kdesi na konci sv&ta a obohacené jak typickymi nile-
Zitostmi dobrodruzné-erotického romanu, tak i bé&nymi prvky lidové are-
talogické literatury, popisujici podivuhodné skutky putujicich filozofq,
v tomto pfripadé pythagorovského raZeni.

2 Rohde 1914, 250nn.
3 Merkelbach 1962, 233 nn.
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Totéz stanovisko zaujima Fauth i ve své studii Zur kompositorischen
Anlage und zur Typik der Apista des Antonius Diogenes z roku 1978, v niz
se jako prvniz badatelti pokousi o nastinéni kompoziéni struktury dila se
viemi jeho ramcovymi vypravovanimi i odboc¢kami a klasifikuje do detailti
Antoniovy narrativni proudy.

Koneéné T. Hagg v publikaci The Novel in Antiquity, Oxford 1983, str.
118 nn. zastava nazor podobny Fauthovu a snad je jen ponékud opatrnéjsi
v koneénych zavérech. Podle ného jde o dilo, jez mélo své vzory ve fantas-
tické cestopisné literature (Reisefabulistik, Travel Tales) a primarnim auto-
rovym zidmérem bylo ¢tenaie pobavit vypravovanim s fantastickou témati-
kou. Zda pythagorovské slozky romanu byly minény vazné nebo ne, k tomu
se Higg vaha vyslovit vzhledem k struénému charakteru dochovaného Fo-
tiova vytahu. K pebaveni ¢tenaita byly do dila vtéleny i prvky milostného
feckého romanu, ktery se té5il pravé v 1. stol. n. 1. velké oblibé. Piitom —
podle Higgat — vélefiuje Antonios do ramce dobrodruznych osudd svych
protagonistil nejriiznéjsi informace o vzdialenych zemich zcela obdobnym
zpisobem, jako vklada autor Alexandrova romanu podobné udaje do histo-
rického (resp. pseudohistorického) ramce svého vypravéni.

Jevi se tedy zarazeni dila Antonia Diogena mezi antické literarni Zanry
jako otdzka stdle jeSté oteviend, zvl4asté uvazime-li neochotu nékterych ba-
dateltl radit mezi roménovou literaturu napf. i roman o Alexandrovi, dila
Diktya z Kréty, Daréta FryZského apod.5 Zanedbatelna neni ani ta skuteé-
nost, Ze nové objevené papyrové fragmenty doneddvna neznamych romanua
nam davaji tusit, Ze stdle jesté nezname antickou romanovou produkci v jeji
celistvé podobé. Tak se napf. je§té u Higga trvdi, Ze se v fecké romanové
literatufe — na rozdil od fimské — nesetkdvame s erotickymi pasigemi
pornografického charakteru,® objev fragmentt Lolliana a zvlasté pak zlom-
ku o Ioldovi svédéi viak dnes jasné& o opaku.’

Na Antoniové dile je pak zvlastni to, Ze vypravovani sice konéi sfastné,
ale nikoliv svatbou. Vzpomerime v této souvislosti rozdilu mezifeckymi mi-
lostnymi romany stariimi a mladSimi. U starsich (Charitén, Xenofon z Efe-
su), je svatba na zafitku dé&je a dobrodruzstvi prozivaji mladé manzelské
dvojice, v mladsich roméanech (Longos, Achilles Tatios, Helioddros) je svat-
ba naopak vyvrcholenim déje po pfestilych dobrodruzstvich. Existovaly
vSak zfejmé i jiné moZnosti, jako je antoniovsky happy end beze svatby
a s propletenymi osudy sourozenecké a milenecké dvojice.

Ukazuje se tedy, Ze literarni tvorba v oblasti zdbavné prézy byla asi
v ranych stoletich nasSeho letopodtu daleko rozmanitéjsi, nez aby ji bylo
moZno schematicky redukovat na vyvojovou linii eroticko-dobrodruzného
romanu a linii pseudohistorického romanu s tématikou trojskou, alexan-
drovskou atd. Existoval tu je§té navic mohutny proud aretdlogické litera-
tury pojici se k riznym divotvorcim jako byli Pythagoras a Apollénios z
Tyany, a oblibé se t&§ila rovnéz erotickd novelistika milétského typu
i utopicka, resp. filozoficka cestopisna fabulistika na zplisob Iambila é&i

“Higg 1983, 121.

5 Hagg 1983, passim, fadi vdechna tato dila mezi romanovou literaturu.
6 Higg 1983, 42.

7 Srov. Bartoinkov4 1985, 121.
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K ZANROVEMU ZARAZENI DILA ANTONINA DIOGENA

Euhémera. I kdyZ zname Antoniovo dilo v podstaté jen z Fétiova vytahu,
nelze pochybovat o tom, Ze v tomto spise bylo toto vie ve vétsi ¢i mensi
mife zastoupeno. V tomto sméru se Antonittv ,,roman“ opravdu jevi jako
pozoruhodna smésice vSech uvedenych sloZek a plsobi ndm pochopitel-
né znacéné potiZe pri Zanrové klasifikaci. To ovSem zaroven €¢ini z Antonio-
va dila jeden z nejrafinovanéjich vytvort antické narativni prozy cisat-
ského obdobi a vymezuje mu dnes pevné misto v komplexu pozdné feckeé
prozaické tvorby.'
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ZUR GATTUNGSEINORDNUNG DER APISTA
DES ANTONIOS DIOGENES

Eine griindliche Analyse einzelner Daten, die das von Antonios Diogenes verfaBte
Werk Apista (1. Jh. u. Z.?) betreffen (Papyrusfragmente, spidtere Exzerpta, Photios”
Auszug), scheint zur Annahme zu fiihren, daB es sich darin verschiedene vorher
entstandene Erzdhlungsgattungen (der erotische Roman, phantastische Reisefabulistik,
aretalogische Erzihlungen) zu einem literarischen Gebilde verbunden haben, das als
eines der sowohl strukturell als auch inhaltlich kompliziersten Werke auf dem Gebiet
der altgriechischen erzihlenden Prosa anzusehen ist.
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