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einander nicht allzu entfernten Lokalitdtetn, in der gleichen Zeit existierten und eine dichte Be-
siedlung im SchluBabschnitt der Kultur mit mahrischer bemalter Keramik im Gebiet von Jihlava
und Oslava bezeugen.

Obr. 1. Sedlec, okr. TFebi¢. Nalezy kultury s moravskou malovanou keramikou v mistech Sedlec-
kého hradu.

DVE PLECHOVE BRONZOVE NADOBKY
Z MORAVY

1. Silek typu JeniSovice-Kirkendrup z depotu &. 2 z Kotoude u Stramberka,
okr. Novy Jitin

Zhruba z roku 1927 pochazi depot bronzovych piedméti z hradiska luzic-
kého lidu na vrchu Kotou¢ u Stramberka, z traté ,,Na brdach* (Knies 1929,
16). Jeho uplny obsah jiZ nelze kompletovat. J. Knies uvadi 8 plechovych $4l-
ku, brylové ozdoby, 2 velké Stitové puklice s tepanou vyzdobou, tordovany na-
krénik, 2 zaponky, 2 masivni naramky a dalsi pfedméty.

V publikaci $tramberskych depotii v roce 1967 jsem mél k dispozici pouze
7 aplnych ¢i rekonstruovatelnych 8alku z depotu &. 2 a dalii zlomky véetng
zdobeného paskového ucha, jehoZ nalezové souvislost s depotem neni jista
(PODBORSKY 1967a, 25, obr. 2; 1967b, 194, obr. 53). L. Jisl ve stati o §tram-
berskych bronzech, ktera se ob_pevnla pozdéjl uvedl (JISL 1967, 22), Ze osmy
kompletni $dlek, pati‘ici s velkou pravdépodobnosti k depotu é. 2, se nachazi
v soukromém drZeni v Huliné a svym zptisobem jej také zobrazil.
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Obr. 2. Stramberk — ;,Kotou&”, okr. Novy Jidin. Plechovy §4lek z depotu bronzi &.2 (1927).

PH ptipravé souborného zpracovani moravskych bronzovych nadob pro
edici PBF mi poskytl dr. J. Rihovsky, CSc., dokumentaci tohoto osmého $alku
ze Stramberského depotu z roku 1927; nidobka je uloZena-u J. Kryla v Huli-
né. Uvadim ji na tomto misté jako doplnék puvodni staté z roku 1967:

Men3( 84lek ostfe profilovaného hrdla a oblej§iho spodku s plode dovnitf klenutym dnem, nad
nim2 jsou 4 plastické obvodové liSty. Vyzdobu niddobky tvoli 1 fada ¢olkovitych puklic (@
4—4,5 mm) na hrdle a 2 tady podobnych puklic, lemované 3 liniemi bodovych perli¢ek, na st&né
vyduté. Paskové ucho (8 18 mm) je zdobeno 2 trojitymi liniemi pti okraji. V 52 mm; $o 114 mm; §
dna 32 mm (obr. 2).

Popsany 34alek naleZi k b&Znému standartu plechovych nadob typu Jeni$ovi-
ce-Kirkendrup. Je projevem jiz vyvinutého a stabilizovaného tvaru uvedenycn
$alkd. Na Moravé samé ma fadu obecnych analogii, aniZz v§ak tu shledame
byt jen jedinou dvojici identickych exemplaii. Pomémné malo se na $alcich ty-
pu JeniSovice-Kirkendrup objevuje puklicova vyzdoba na hrdle: z depotu ¢&. 2
ze Stramberka vyzdobny pruh puklic na hrdle maji je§té dalsi dva exemplafe,
(PODBORSKY 1967a, obr. 2:2,7) stejné jako neaplny Salek z depotu ¢. 4
(PODBORSKY 1967a, obr. 4:5), hodnoceny jako doklad pfechodného vyvoje
od nadobek typu Osternienburg-Dresden; vyzdobny puklicovy pruh najdeme
také na §alku z hrobu z Milovic (PODBORSKY 1967a, obr. 9:3).

2. Fragment nadoby typu Hostomice-Stillfried z Kutimi, okr. Bmo-venkov

Nadoby typu Hostomice-Stillfried jsou obecné povaZovany za nastupce ty-
pu Jenidovice-Kirkendrup, zvlasté po strance technologické, a ve stfedni Evro-
pé se hleda obvykle také oblast jejich vyroby (KYTLICOVA 1959, 152). Tuto
skutednost vystihuje i jejich nazev, ktery navrhl G. v. Merhart, a ktery mél
zddraznit jejich rozptyl mezi vychodnim okrajem Alp a Cechami (MERHART
1952, 19—20, mapka 3).

Jde o v&tii plechové 34lky s jednoduchym podstavovym, obycéejné dovnitf
klenutym dnem, vy$$i stavby téla s hornimi, oble profilovanymi plecemi a ost-
te nasazenym nizkym svislym, nebo ponékud rozevienym okrajem. Okraj by-
va zdoben jemné rytymi Srafovanymi trojahelni¢ky, vzacné se objevi na ple-
cich &i na podstavé u dna tepana puklicova vyzdoba. Paskové ucho byva ¢asto
zdobeno; ke sténé je pfipojeno pomoci zvlastnich obdélnikovitych -manZet na
obou koncich, které obvykle nesou tepanou vyzdobu &olkovitych puklic.
Ucho se klene vysoko nad okraj a byv4 jakoby zatlateno dovnitt nadoby.
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Na Moravé nebyl dosud vyskyt typu Hostomice-Stillfried zaznamenan. Pr-
vym jeho dokladem je nalez fragmentu okraje s deformovanym piskovym
uchem u Kukimi, okr. Brno-venkov, v trati ,,Némecky hifbitov** nebo ,,B&I¢",
v severovychodnim vyb&Xku hranic katastru mésta KuFimi, jihovychodné kfi-
¥ovatky silnic Kutim—Lipivka—Ceska. V této trati se naléza polykulturni si-
dlisté (linearni keramika, lengyelskd kultura, kultura zvoncovitych pohani,
pozdni doba bronzovi, mladohalstatskd keramika), které identifikoval roku
1979 V. RuziCka. V zati 1980 nalezl zde na rozvlaéeném poli prvy doklad vy-
skytu hostomického Silku na Moravé J. DoleZel.!

Kus okraje plechové naddoby s ¢asti stény a vysoko klenutym péskovym uchem (3§ 32 mm). Vné
na svislém okraji je jemnd ryth vyzdoba vysokych Srafovanych trojahelnikd. Ucho je uvnitt pod
okrajem plipojeno roztepanym prouzkem plechu s 8 Eotkovitymi puklicemi (jsou vytepiny smé-
rem dovnitf niddoby) pomodl 2 koncovych nyti, z nich2 se dochoval jen jeden; z vndj§i strany na-
doby je ucho odlomeno od roztepané koncové plofky a jeho plipojeni ke sténé neni dochovano.
Ucho je vyrobeno z masivatho plechu (tl. 2 mm) a na vnéj$i strand slo%it® zdobeno: &tytmi dvoji-
cemi paralelnich ryh je pasek ucha rozdélen na 3 vyzdobna pole a 2 okrajové prouZky bez vyzdo-

Obr. 3. Kulim, okr. Brno-venkov. Fragment bronzové naddoby. 1 — pohled 2 profilu. 2 — pohled
z vnéj8i strany. 3 — pohled z vnitini strany.
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by; stfedni vyzdobné pole je pokryto jemné rytym miiZkovédnim, obé krajni pole horizontalnimi
prouZky s vybijenymi obdélnifky; v obou krajnich dvojicich podéinych linii jsou vbijeny malé (B
1,5 mm) ddiky (obr. 3—5). § fragm. 91 mm. (V soukromém dr¥eni J. DoleZela, Blansko, Lu&ni 10).

V ramci zhodnocen{ zlomku nadoby z Kutimi je tfeba pfedev§im vyslovit
politovani, Ze jde o nahodny nilez, bez priivodniho dokladového inventare,
ktery nemiiZe ni¢im pfispét k dosavadnimu obvyklému datovani celého typu
Hostomice-Stillfried. N4lez je nutno datovat jen obecné do mladdi faze HB
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Obr. 4. Kutim, okr. Brno-venkov. Rekonstrukce fragmentu bronzové nddoby. | — pohled z vnitf-
nf strany. 2 — pohled z vné&j3l strany.
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Obr. 5. Kutim, okr. Bmo-venkov. Rekonstrukfce ptvodniho tvaru nadoby typu Hostomice-Still-
ried.

a ptedpokladat jeho vazbu k sidlisti pozdni doby bronzové na dané lokalitg.
Kulturni pfisluinost sidli§t& zatim urcit nelze, nebof pfimy keramicky materiél
neni k dispozici. Z okoli Kufimi jsou znamy doklady pfitomnosti stargi slez-
ské faze, vyloudena v3ak neni ani pfitomnost kultury podolské. _

Z dochovalého fragmentu kufimské nadoby nelze rekonstruovat cely pi-
vodni vzhled Salku typu Hostomice-Stillfried. Nelze proto ani uréit nejbliZ§i
analogii. Vyzdobu vysokych §rafovanych trojihelnikii na okraji nesou $alky
ze Lzovic v Cechach a ze Saint-Martin-sur-le-Pré v severovychodni Francii;
podobnou vyzdobu ucha jako exemplaf z Kufimi ma $4lek z Rudy ve vychod-
nim Polsku (MERHART 1952, tab. 12:4—6; KYTLICOVA 1959, obr. 21).

Vyznam nélezu fragmentu z Kufimi spociva pfedev§im v tom, Ze jim byl po
prvé prokazan vyskyt §4lk( typu Hostomice-Stillfried na Moravé. Jde sice
o fragment maly, ale velmi prukazny, ktery vylu¢uje zaménu s jinym typem
bronzové nadoby. Mél by vést k dalsimu sledovani lokality, i kufimského oko-
li viibec, nebot spolu se znadmou bronzovou naholenici s puklicovou vyzdo-
bou (PODBORSKY 1970, 120, tab..71:1), nalezenou u Kufimi, navozuje
pfedstavu vyznamného metalurgického okrsku, nebo alespoil bohaté sidli$tni
koncentrace v oblasti, ktera s nejvét§i pravdépodobnosti souvisi s blanensko-
boskovickou enklavou luzické kultury. Z hlediska celoevropského tvofi ku-
timsky nalez dblezity bod na mapé rozsifeni nadob typu Hostomice-Stillfried
a potvrzuje jejich sttedoevropsky vyskyt a patrné i vyrobu.

Viadimir Podborsky

1 Nadlezové okolinosti kurimského frafmenm Jsou pfevzaty z rukopisné ndlezové zprdvy J. Dolefela
z roku 1980. — Za zprostiedkovdni ndlezu k publikaci vdééim dr. J. Nekvasilovi, CSc., a dr. A. Stro-

Sovi.
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ZWEI GETRIEBENE BRONZEBLECHGEFASSE AUS MAHREN

1. Die Tasse vom Typ JeniSovice-Kirkendrup aus dem Depotfund Nr. 2 aus ,,Kotou¥* bei Stram-
berk (Kr. Novy Jitinm).

In dem Beitrag iber dic Bronzedepotfunde aus dem Burgwall der Lausitzer Kultur aus ,,Ko-
toud" bei Stramberk hat der Autor nur 7 Tassen vom Typ Jenifovice-Kirkendrup aus dem Depot
Nr. 2 (1927) verdffentlicht (PODBORSKY 1967a, 25, Abb. 2); die letzte vollstindige Tasse, die in
einer Privatsammlung (J. Kryl in Hulin) aufbewahrt ist, hat er damals nicht zur Verfigung gehabt.
Diese Tasse ist Gegenstand dieses kurzen Artikels (Abb. 2).

2. Das Fragment des GefiBes vom Typ Hostomice-Stillfried aus Kufim (Kr. Brno-Land).

In Mihren war bisher das Vorkommen der Gef4Be vom Typ Hostomice-Stillfried nicht be-
kannt. Der erste Beleg dieses Typs stammt aus dem Kataster der Stadt Kufim; es handelt sich um
den Streufund (1980) auf einer polykulturellen Siedlung. Das Randfragment mit dem groiten
Teil des breiten Bandhenkels hat sehr typische feine Verzierung (Abb. 3—5). Das Exemplan ist
auch in einer Privatsammlung (J. DoleZel, Blansko) aufbewahrt.

NALEZ SPONY Z DOBY RIMSKE
U JESKYNE KULNA, OKR. BLANSKO

Jeskyné Kilna na katastru obce Sloup v blanenském okrese se stala zna-
mou paleolitickou lokalitou jiZ na sklonku XIX. stoleti, kdy zde provadél pri-
zkumy star$i zaslouZily moravsky badatel JUDr. Martin K#iz (KR{Z 1889).
K novému systematickému vyzkumu rozsahlé jeskyné doslo az po 2. svétové
valce polinaje rokem 1961. Archeologicky vyzkum realizovany Moravskym
muzeem v Brné pod vedenim Dr. K. Valocha, CSc., pfinesl fadu novych po-
znatkid a bohaty paleoliticky nalezovy material v&etné zlomku lidské lebky —
neandrtalské horni &elisti, nalezené roku 1965 ve vrstvé 7a (VALOCH 1980).
V letech 1975 a 1976 se zkoumaly sedimenty ve stfedni ¢asti pfed jeskyni, kde
se v povrchové holocenni vrstvé mocné 30—40 cm vyskytovaly rizné nepravi-
delné roztrouiené pravéké nalezy jdouci az po ¢asnou dobu dé&jinnou (VA-
LOCH 1980, 12, 16). Mezi nimi se objevila téZ osamocend bronzova spona
z doby Fimské, uloZen4 v uistavu Antropos Moravského muzea v Brné s &islem
nalezového deniku K — 12.975/76, kterou mi vedouci vyzkumu laskavé za-
pujcil k publikovani.

Jde o jednodilnou bronzovou sponu s podvazanou nozkou, ktera se velmi
dobfe zachovala a mé uilechtilou patinu; jediné poskozeni bylo zpusobeno
ohnutim nozky a k ni naleZejiciho zachycovade smérem nahoru (obr. 6, tab.
XXI:1). Spona je v dochovaném stavu dlouhé necelych 82 mm, jeji pivodni



