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Brno

K LOKALIZACI HRADU BUSINC U DETMARA
MERSEBURSKEHO
(Thietmari Merseburgensis episcopi chronicon ad a. 1015)

V roce 1015 doslo k nové eskalaci vileéného konfliktu mezi cisafem Jindfi-
chem II. a polskym Boleslavem I. Chrabrym. Soudasti armady, jako obvykle
postupujici proti protivnikovi v nékolika proudech a majici se spojit né€kde
u Krosna na Odre, mé&li byt i Cei a Bavoti pod velenim Jindficha I. Babenber-
ského (994-1018). Ti se viak nedostavili. Podle Détmara v3ak vykonali cisafi
velkou sluzbu, nebot’ Oldfich v srpnu pronikl k velikému hradu Businc, znicil
Jjej a zajal v ném kromé Zen a déti vice neZ 1000 nepfatel. Jindfich 1. podnikl pak
odvetnou vypravu proti Chrabrého bojovnikiim, ktefi t€sn& pfed tim pfepadli
jeho marku a pfi pronasledovani na zpatednim pochodu vzal &etné zajatce a od-
fal jim bohatou kofist, pfi¢emz 800 Polaki mélo padnout (THIE1TMARI
CHRON. VII, 17-19 ad a. 1015 — HOLTZMANN 1955, 418—421; o Businc
THIETMARI CHRON. VII, 19 - HOLTZMANN 1955, 420—421; srov. MMFH
I, 156 ; BRETHOLZ 1895, 168; 1896, 159; NOVOTNY 1912, 707-708;
DRIMAL 1948, 39-40; KRZEMIENSKA 1980, 201-202, 205-206, 227-234;
1986, 63).

Otazky kolem lokalizace té€chto boji poutaly pozornost mnoha vyznamnych
historikt a také jejich interpretace navozovala dalsi $irSi historické souvislosti
prubéhu vyse popsanych udélosti a viibec politického vyvoje druhého decénia
11. véku. K vojenskym akcim a stfetnuti Jind¥icha I. s Poladky muselo s nejve&tsi
pravdépodobnosti dojit v jihomoravském prostoru pobliz hranice s drzavou ra-
kouskych Babenberkii (KRZEMIENSKA 1980, 230; 1986, 63) nebo na jejich
uzemi v nynéj§im dolnorakouském Weinviertelu &i vychodni &asti Waldviertelu.
Tento prostor dne$niho Dolniho Rakouska severné od Dunaje byl aZ do po¢atku
10. stoleti sou&asti Velké Moravy (HAVLIK 1960; 1960a) a vieobecné se o
ném predpoklada, Ze nejméné od toku Kampy na zdpad€ a dolnim Gollersba-
chem na vychodé az do 1. tfetiny 11. stoleti k babenberské drzavé nepatfil
(LECHNER 1985, 37). Zminky o jiznich hranicich Moravy mime i v usneseni
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tzv. mistelba3ské (Mistelbach v Hor. Rakousku) synody z let 985-991, stanovu-
jici majetky pasovského biskupstvi ve Vychodni bavorské marce. Hovofi se zde
mimo jiné o moravskych hranicich (ad Mareuinos terminos), které mély jit proti
proudu Dunaje az k Mochinle a Trepinse, jeZ byvaji lokalizovany ke Stokravé
(Stockerau, NO) na levém biehu feky (MMFH III, 94-95 &. 61; srov. HAVLIK
1963, 74; 1978, 101). Vychodni ¢ast dne$niho Dolniho Rakouska severné od
Dunaje by tedy méla koncem 10. stoleti patfit je§té k Moravé. Naznaéuje to os-
tatné i zprava z roku 1012, Ze v pohraniéi mezi Bavory a Moravou (in Bawario-
rum confinio atque Mararensium) u Stokravy byl zajat irsky poutnik Koloman
(pozdé&ji sv. Koloman, patron Rakouska) a ob&Sen pro podezieni z vyzvédadstvi
(THIETMARI CHRON. I, 4 - HOLTZMANN 1955, 8-9; ANN. ALTAH. MAI
ad a. 1012 — MGH SS XX, 790; MMFH 1, 157, MMFH 1V, 391, 392; srov.
MMFH V, 182; HAVLIK 1972, 15-16; BRUNNER 1994, 26, 83, 135, 179, 461).

Rada badatelii viak lokalizovala na jizni Moravu nebo dokonce na Gizemi dol-
norakouského Waldviertelu &¢i Weinviertelu i vy$e zmifiovany hrad Businc Casto
ztotoZiovany s jihomoravskym Bzencem a domnivala se, Ze na Moravé bojoval
v roce 1015 i Oldfich L., a Ze tedy pravé v tomto roce zacal s planovitym doby-
vanim Moravy na Chrabrém. MiZeme z nich jmenovat pfedevsim J. DRIMA-
LA, ktery této problematice v&noval zvla$tni studii o pfipojeni Moravy k ¢es-
kému statu a shrnul zde také dosavadni literaturu vyjadfujici se k lokalizaci hra-
du Businc (DRIMAL 1948, 22—-49; k hradu Businc a jeho lokalizaci zvl. s. 40—
43, 47-49; dale shrnuto podrobné i s literaturou u KRZEMIENSKE 1980, 227—
234; 1986, 6364, zde také na s. 351 zikl. lit. vyjadfujici se k lokalizaci hradu
Businc; naposledy uvadi téz STANA 1991, 54).

J. DRIMAL argumentuje pfedeviim lingvistickymi diikazy a jazykové&dnym
rozborem vyvoje mistntho jména Bzenec, které povaZuje za jedno z nejstar§ich
znamych moravskych jmen (srov. HOSAK-SRAMEK 1970, 140-141; nejstarsi
doklad uvadéji k roku 1231), a dile pomistnim nizvem ,,Stary hrad“ nad Bzen-
cem. Vypoditava i archeologické nalezy z tohoto prostoru a samotného bzenec-
kého katastru. BohuZel se jednd o staré nalezy bez pfesné&j$itho Casového zafa-
zeni a J. DRIMAL (1948, 41-42) uzavira, Ze za dosavadniho stavu poznéni, tj.
do roku 1948, nejsou archeologické ani numismatické nalezy k diikkazu o umis-
téni boji mezi OldFichem I. a Polaky i dobyti hradu Businc do prostoru dne¥ni-
ho Bzence prikazné. Lze konstatovat, Ze ani v uplynulych téméf padesati letech
nebyly ziskany pro tuto hypotézu 24dné nové dikazy, zejména ne material ar-
cheologicky. V Bzenci je pissmnymi prameny doloZen hrad vrcholného stfedo-
véku, jeho? poatky lze snad klast jiZ do 13. stoleti (srov. PLACEK 1983, 64;
HRADY, ZAMKY A TVRZE 1981, 74; zde bez dikazii ztotoznén hrad vrchol-
ného stfedovéku s hradem Businc), ale postrdddme odtud jakékoliv nalezy dato-
vatelné do mladohradi¥tniho obdobi (srov. naposledy PROCHAZKA 1984, 70-
71) a tudiZ musime tuto lokalizaci povaZovat za neprokdzanou.

B. BRETHOLZ (1895, 168; 1896, 159) zprvu zaujal k lokalizaci hradu Bu-
sinc neutrdlni stanovisko a uvadi star$i ndzory ztotoZiujici jej s BudySinem
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dé&jsich Studien zu Cosmas von Prag se viak B. BRETHOLZ (1909, 678; srov.
téZ 1912, 121) pfiklonil ke ztotoZnéni hradu Businc s jihomoravskym Bzencem.
Tuto lokalizaci pak pfebirala fada dal§ich autorii, a kromé& vy$e zmifiovaného
J. DRIMALA se s ni naptiklad miizeme setkat v jihomoravském svazku souhm-
ného dila HRADY, ZAMKY A TVRZE (1981, 74) i dal8i vlastivédné literatufe.
S jistymi vyhradami se k ni ptiklonil i L. HOSAK (1938, 408-409) a naposledy
napiiklad A. VERBIK (1981, 82). Po jazykové strénce povaZuje toto ztotoznéni
za pfesvédCivé J. SKUTIL (1982, 72-73; tam dalsf lit.).

Tato teorie méla i fadu odpiircii. Za nepfesvédeivou povaZoval tuto lokalizaci
jiz V. NOVOTNY (1912, 708-709, zvl. pozn. 1 na s. 708). Naptiklad L. L. CER-
VINKA (1928, 349) ji odmitl s celkem logickym od{ivodnénim, Ze Oldfichovo
vojsko, muselo postupovat po Trstenické stezce (VAVRA 1971), coZ byla v ra-
ném stfedovéku kromg vedlej$i cesty tzv. Haberské vedouci od Znojma ptes Ces-
komoravskou vrchovinu na Habry, do Polabi a ku Praze (VAVRA 1969), jedina
spojnice Moravy s Cechami. PFi postupu na jini Moravu by musel Oldfich po-
nechat podle I. L. CERVINKY v tylu svych vojsk &tyfi velké hrady. Businc pak
ztotoZiuje s hradiskem Staré Zdmky u Li$né&. Na liSefiském hradisku méme sice
doloZeno osidleni od pfedvelkomoravského obdobi pfes velkomoravské aZz do
10. stoleti, zanik nejmladSi fortifikace 1ze v3ak klast jiZ do posledni tfetiny 10.
vé&ku, pfiCemz Zivot na hradiiti nepfesahl patrné 1. &tvrtinu 11. stoleti. Bezvy-
znamny jist& neni ani fakt, Ze zanik liSefiského hradit& v posledni tfetin& 10.
stoleti i doznivani jeho osidleni v 1. &tvrting 11. vE€ku napadné koresponduje
s rozvojem sidlidtni aglomerace starobrnénské od 10. stoleti, tedy s ur&itymi
zménami v sidli§tni struktufe po ziniku Velké Moravy (STANA 1960; 1967,
703; 1972, 154-158; 1988, 172; srov. MERINSKY 1986, 38-39; 1988, 255
256, 257; 1988a, 111-112; 1991, 283). Existuji i dalsi odli¥né nazory na lokali-
zaci hradu Businc. Naptiklad V. RICHTER (1943, 84) ve své studii o stfedové-
ké architektufe na Moravé nechava tento problém jeité otevieny, ale pozdé&ji se
k nému vraci. V souvislosti s objevem velkomoravského centra v poloze ,,Valy“
u Mikul€ic se snaZi prokazat, Ze Businc se nachizel pravé v tomto prostoru po-
dobng& jako trhova ves Slivnice a dviir Sekyrkostel naleZejici ke hradu Podivinu
(RICHTER 1958, 83). V prostoru mikul¢ického hradiska a jeho bezprostfednim
okoli na pfedhradich osidleni pokradovalo i v povelkomoravském 10. stoleti
a mladohraditni periodé (MERINSKY 1986, 35, 39, 52-55) a kolem IX. koste-
la prakticky konti aZ pfed polovinou 15. véku (MERINSKY 1980, 58-59). To
viak jeit€ neznamend, Ze prostor Mikuléic lze ztotoZnit s Businc pocatku 11.
stoleti. Celou problematiku povelkomoravského osidleni mikul€ické aglomerace
bude nutno v budoucnu podrobné studovat a fesit. Také V. CHALOUPECKY
(1926, 396; 1947-1948, 243-244) zaujal stanovisko k lokalizaci hradu Businc
a vyslovil hypotézu, Ze jej 1ze ztotoZnit s Bratislavou, coz je vice neZ nepravde-
podobné, podobné jako pokusy ztotoZnit Businc s Pezinkem na jihozdpadnim
Slovensku (SEMKOWICZ 1925, 294-295; srov. CHALOUPECKY 1926, 396;
KRZEMIENSKA 1980, 231-232), Matinem u Kfenova (MACKERLE 1957,
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KRZEMIENSKA 1980, 231-232), Mafinem u Kfenova (MACKERLE 1957,
23-26; k hradisti srov. NOVOTNY 1971; odmitnuti Mackerleho lokalizace na s.
220-221) nebo Gars-Thunau na Kamp& v rakouském Waldviertelu a Oberlei-
serbergem u Oberleis ve Weinviertelu (srov. napf. HAVLIK 1960, 86-87; 1961,
77; podrobné rozebira KRZEMIENSKA 1980, 232, zvl. pozn. &. 115).
Velka &ast badateldi v8ak lokalizovala udélosti spojené s taZenfm Oldficha I.
vroce 1015 a dobytim hradu Businc na izemi dneS$ni LuZice &i Slezska. Ja-
ko jeden z argumentii se objevil i nazor vychazejici z poznatku, Ze Détmarovy
zemé&pisné znalosti nebyly piili§ velké, zejména pokud Slo o vzdalen&j$i oblasti,
jako byla napfiklad pravé jizni Morava. Lépe znal pouze mista v bezprostfednim
sousedstvi Saska. JiZ vySe jsme upozornili na pokusy o ztotoznéni hradu Businc
s dne$nim BudyS$inem v Dolni LuZici &i Posuticemi u Krnova ve Slezsku (uvadi
BRETHOLZ 1895, 168; 1896, 159; srov. 1912, 121, kde s odvolédnim na prici
z roku 1909, 678 jiZ ztotoZiiuje Businc s Bzencem). Déle se v literatufe objevuji
nézory, Ze se mohlo jednat o Bolestawiec na Bébru, Bytom na Odfe & Swie-
bodzin nebo Swiebodzice (ve svém exkursu podrobnd rozebira i s literaturou
DRIMAL 1948, 48; k polskym fortifikacim srov. MOZDZIOCH 1990, 221 &. 2,
222 &. 4,232 &. 5, 232 &. 13, 238 ¢&. 161) a jako nejpravdépodobnéjsi se jevi
ztotoznéni hradu Businc s hradi$tém nachéazejicim se na vrchu Landeskrone u
.vsi Biesnitz (Stadtkreis Gorlitz) nedaleko od Zhotelce (Gorlitz, BRD) v Horni
Luzici JECHT 1921, 188-199, zvl. s. 190-197; 1922-1926, 170-175, na s. 175
starsi lit.). Fortifikace leZi na teritoriu kmene BéZun¢ani (NALEPA 1954, 304—
323; PIERADZKA 1955, 275; HERRMANN 1968, 35) a v n&kterych publika-
cich je povaZovéna za jejich centrum (napf. CORPUS 1985, 177). Détmartv
hrad Businc pfipominany roku 1015 sem umist'uje i nejnové;j$i némecka literatu-
ra (COBLENZ 1963, 281; HANDBUCH 1965, 175-176; HERRMANN 1968,
35, pozn. &. 86; CORPUS 1985, 177-178; ARCHAOLOGIE 1989, 763-764).
Sama lokalita je situovana na vrchu Landeskrone ve V}"§c¢ 419,Smn. m, 0,8
km zapadné az 0,6 km zépadojihozapadné od dnesni osady Biesnitz. Jedna se
o rozsahlé dvoudilné hradisté. Na samotném vrcholu v poloze ,,Oberer Wall“ se
nachazi vlastni jadro lokality tvaru podlouhlého ledvinovitého ovalu, jenZ je
vymezen valovym opevnénim o rozmérech 225 x 190 m a k nému se pfimyka
pFredhradi v poloze ,,Unterburg” &i ,,Schwedenschanze* tvaru .téméf kruhové vy-
sede o rozmérech 225 x 190 m, situované na jiznim svahu a téZ ohrani¢ené zbyt-
ky valu, ktery byl dfevéné konstrukce s kamennou na hlinénou maltu kladenou
zdi (plentou) v &ele (CORPUS 1985, 177-177; ARCHAOLOGIE 1989, 763—
764; pudorys hradi’té srov. RENNEBACH 1969, 101; HANDBUCH 1965, 175).

Jesté v poloviné 18. stoleti byly na akropoli patrny zbytky kaple a zdiva stie-
dové&kého hradu z 13.-15. v&ku. Ojediné&lé nalezy pfedeviim keramiky zde byly
ziskany pii povrchovych sbérech od 18. stoleti, hlavné v3ak ve dvacétych aZ tfi-
catych letech tohoto véku, sondéZnich priizkumech v letech 1889, 1894, 1909,
1929 a 1937-1939 i zachranném vyzkumu v roce 1970. Hradisko bylo osidleno
jiz v &asné dob& Zelezné a hlavné v nejmlad$im slovanském obdobi (srov.



139
K LOKALIZACI HRADU BUSINC U DETMARA MERSEBURSKEHO

JECHT 1921, 190-197; SCHULTZ 1938, 10-11; 1939-1940, 30-32, 53-54:
Nr: 8-9, 65: Nr. 3, Tab. VII, VIII; HELBIG 1956, 75-77; HANDBUCH 1965,
175-176; HERRMANN 1968, 35, pozn. &. 86; RENNEBACH 1969, 101-104;
CORPUS 1985, 177-178; tam zejména starsi lit.; ARCHAOLOGIE 1989. 763~
764; COBLENZ 1963, 281-282).

Ke ztotoZn&ni hradu Businc s vySe zmifiovanou lokalitou se pfiklonila i
B. KRZEMIENSKA (1980, 232-234; 1986, 64; lit. k lokalité a lokalizaci hradu
Businc na s. 351), kterd uvadi na ziklad& starSich praci, zejména studie R.
JECHTA (1921, 188-199), Ze hradisko nebylo dosud prozkoumano a keramiku
z povrchovych prizkumi a sondazi Ize datovat aZ do 12. stoleti. Nejnové&j$i né--
mecka literatura datuje archeologicky materiél ziskany z povrchovych prizkumi
a sondaZi na predhradi do 10.—12. stoleti, z vlastni akropole, kde probéhl i za-
chranny archeologicky vyzkum, a v dob& vrcholného stfedov&ku tam byl vybu-
dovan kamenny hrad, pak do 10.—15. véku. Hrad Businc staval tedy s nejvétsi
pravdépodobnosti na tomto mist&, i kdyZ archeologické nalezy z rozsahem ne-
velkych sondézi a povrchovych priizkumii neposkytuji prozatim pfimé doklady a
indicie vztahujici se k udéalostem roku 1015, a otdzka zistivd bez fidného ar-
cheologického vyzkumu lokality stile neuzaviena.

Rozbor valeénych udélosti z roku 1015 viak pfesvédeivé ukazuje, Ze Oldfich
na rozdil od Jindficha 1. Babenberského bojujiciho v jihomoravsko—dolnora-
kouském pohranici, operoval nékde v Horni LuZici a tam je nutno hledat i onen
zdhadny hrad Businc. Ob& vypravy mély totiz tAhnout k mistu srazu cisaiskych
vojsk u Krosna na Odre. Jindfich 1. Babenbersky postupujici z Vychodni bavor-
ské marlg' v3ak sved] boje hned v pohrani¢ni oblasti s Moravou a Oldfich tah-
nouci z Cech, at’ uZ &ekal na Jindficha 1. Babenberského, necitil se dostatedné
silny &i narazil na v&t3f odpor nepfitele, svddél boje hned od poZatku taZeni pou-
ze v pfihraniéni oblasti a dale nepostupoval (srov. KRZEMIENSKA 1980, 228-
230; 1986, 63-64).

Cisaf Jindfich IL., ktery se dostal za Odru, byl nucen ustoupit a svadét obran-
né boje proti vojskiim Boleslava Chrabrého a jeho syna Méska, ktefi pronikli aZ
k Misni a v poloving zafi ji pocali obléhat. Pro vysoky stav vody v Labi byli
viak nuceni po obvyklém vyplenéni okoli obléhani pferusit a ustoupit. Prib&h
bojovych operaci v roce 1015 odhalil strategicky vyznam Moravy, jak pro
ofenzivni, tak i defenzivni akce, coZ jasn€ dokéazal dal$i prib¢h valednych ope-
raci proti Chrabrému organizovanych na letni mé&sice roku 1017, kdy mélo dojit
ke koordinovanému utoku némeckych vojsk ze zdpadu. V jejich sestav€ bojovali
i Bavori, Cechové, Lutici, Veleti a Obodrité. Z jihu pak méla zautodit uherska
vojska cisafova $vagra Stépéna I. a na vychodnim dseku byl proti Chrabrému
plidnovan postup oddili kyjevského kniZete Jaroslava Moudrého (KRZE-
MIENSKA 1980, 228-230, 234-237; 1986, 64-66; NOVOTNY 1912, 709—
710).
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ZUR LOKALISIERUNG DER BURG BUSINC THIETMARS VON
MERSEBURG IM JAHRE 1015 .
(Thietmari Merseburgensis episcopi chronicon ad a. 1015)

Zwischen Kaiser Heinrich II. und dem polnischen Fiirsten Boleslaw 1. Chrobry kam es im Jahre
1015 zu einer neuerlichen kriegerischen Eskalation. Ein Teil des Heeres Heinrich II., gegliedert in
verschiedene Truppenkolonnen, sollte in Krosno a. d. Oder (Crossen) zusammentreffen. Auch
Bohmen und Bayern unter der Fthrung des Babenbergers Heinrich 1. waren dabei. Diese Truppen
kamen jedoch dort nie an, Nach dem sichsischen Chronisten Thietmar von Merseburg leisteten sie
aber dem Kaiser trotzdem hervorragende Dienste. Nach Thietmar drang der b6hmische Forst
Oldfich 1. (Ulrich 1.) zur Burg Businc vor, zcrstbrte sie und nahm in dieser Burg mehr als 1000
Feinde gefangen.

Eine Reihe von Forschern (B. Bretholz, J. Difmal, L. Hosék, A. Verblk, J. Skutil) lokalisierte
diese Burg in Sid-Mihren und identifizierte sie mit Bzenec (Bez. Hodonin; Gading), aber auch
mit ,,Valy" bei Mikul€ice (Bez. Hodonin; V. Richter) und Bratislava (PreBburg; V. Chaloupecky).
Der groBere Teil der Forscher jedoch siedelte diese Burg auf Grund der Ereignisse, in Verbindung
mit diesem VorstoB Oldtich I. (Ulrich L) im Jahre 1015 und der Eroberung der Burg Businc, im
Gebiet der heutigen Lausitz oder Schlesiens an.

Die Analysen dieser Kriegsereignisse im Jahre 1015 zeigen tberzeugend, dafl Oldfich I.
(Ulrich I.) zum Unterschied von Heinrich 1. Babenberg, der im sitdmihrisch~ niederdsterreichi-
schen Grenzgebiet kAmpfte, in der Oberlausitz operierte, wo wir diese ritselhafte Burg Businc
suchen massen. Zu dem Zusammentreffen mit dem abrigen Heer des Kaisers Heinrich 11. in Kros-
no a. d. Oder (Crossen) kam es wahrscheinlich deshalb nicht, weil der Babenberger Heinrich I. bei
seinem Vormarsch bereits Kdmpfe im Grenzgebiet Mahrens und Niederdsterreichs fithrte und
Oldfich I. (Ulrich 1) ohne die Truppen Heinrich I. Babenberg sich nicht stark genug fiihlte, so
weit vorzumarschieren, vermutlich auf Feinde stieB und im Grenzgebiet ndrddstlich von Bdhmen
kdmpfte. Auf Grund dieser Erwigungen ist es am wahrscheinlichsten, daB die von Thietmar v.
Merseburg erwidhnte Burg Businc mit dem Burgwall am Gipfel der ,Landeskrone” beim Dorf
Biesnitz (Stadtkreis Gorlitz) nicht weit von Gorlitz in der Oberlausitz entfernt, identifiziert werden
kann. Diese Fortifikation liegt auf dem Territorium des slawischen Stammes der B&2unane und es
ist sogar zu erwiigen, dafl dieser Burgwall das Zentrum dieses Stammes war. Die Lokalisation von
Thietmars Burg Businc auf der ,,Landeskrone* finden wir sowohl in der #lteren als auch in der
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neuesten deutschen Fachliteratur (R. Jecht, J. Herrmann usw.) und seit neuestem jdentifiziert sich
auch B. Krzemienska mit digser Theorie. Es gibt auch archfologische Funde aus dem 10.~12. Jhd.
aus dieser Lokalitit. Aber diese Funde aus Feldbegehungen und Sondagen bieten keine Belege
und Indizien, die sich auf die kriegerischen Ereignisse im Jahre 1015 direkt beziehen. Die Frage
der Lokalisation der Burg Businc bleibt daher ohne archiologische Ausgrabungen des Burgwalles
auf den Gipfel der ,Landeskrone” offen.






