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J. Moreau beriihrt fast alle Motive, die zum Kampf des romischen Staates mit der Kirche
fithrten, an manchen Stellen seiner Schilderung hitte er jedoch niher erklaren sollen, wodurch
diese oder jene Tatsache verursacht wurde. So z. B. auf Seite 79 sollte hervorgehoben werden,
daB im IIL Jh. reiche Leute der Kirche als Glaubiger nicht nur aus rein religitsen Griinden,
sondern auch aus einer politischen Opposition gegen die Zentralmacht beitraten.

Es ist bestimmt richtig, dafl das Problem der Christenverfolgung nicht nur unter juristischen
Gesichtspunkten betrachtet wird — dem juristischen Problem ist ein ganzes Kapitel (S. 61 —69)
gewidmet —, sondern daB8 auch ,,unberechenbare Leidenschaften, psychologische und politische
Stromungen anerkannt werden (S. 67 f.). Der soziale Hintergrund des friihen Christentums
sollte aber nicht beiseite gestellt werden. Ich bin mit dem Autor eins darin, daB die christlichen
Mirtyrer in ihrem Kampf fiir die Freiheit des menschlichen Gewissens sympathisch auftreten
(S. 118; vgl. auch S. 681.), er sollte aber nicht mit Stillschweigen iibergehen, dal nach der
VerBindung der katholischen Kirche mit dem romischen Staat die Freiheit des menschlichen
Denkens und Gewissens noch schwieriger als vorher zur Geltung kommen konnte.

Obwohl ich in einigen Ansichten mit dem Verfasser nicht ubereinstimme, méchte ich die
groBe Bedeutung seines Werkes nicht in Zweifel ziehen, denn es handelt sich um eine zuverlassig
und fesselnd geschriebene Monographie. Deshalb erwarb sich das Buch ,,La persécution du chri-
stianisme dans I’ empire romain*, das im J. 1956 in Paris erschienen ist, schon nach fiinf Jahren
mit vollem Recht eine neue, diesmal deutsche Ausgabe, die eine erweiterte Fassung des fran-
zosischen Buches ist.

Josef Ceska

Gerold Walser—Thomas Pekdry: Die Krise des romischen Reiches. Bericht iiber die For-
schungen zur Geschichte des 3. Jahrhunderts (193 —284 n. Chr.) von 1939 bis 1959. Berlin (Walter
de Gruyter und Co.) 1962. 146 Seiten.

Man braucht nicht zu beweisen, da die Geschichte des 3. Jh. u. Z. zu den dunkelsten histo-
rischen Epochen gehort. Diese allgemein anerkannte und durch den Stand der Quellen verursachte
Tatsache ist beim Lesen aller Gesamtdarstellungen der romischen Geschichte auffallend. Denn
auch der XII. Band der Cambridge Ancient History, der im J. 1939 erschienen ist und der sonst
als die letzte ausfithrlichere und bisher mafigebende Geschichte des 3. Jh. u. Z. gilt, l6st nur
wenige strittige Fragen endgiiltig und enthélt auch kein klares Bild der damaligen Gesellschafts-
entwicklung. Trotzdem fanden die Vecfasser des Berichtes iiber die neue Forschung von den
Jahren 1939 — 1959, die sich auf die Krise des rémischen Reiches vor dem Auftauchen des Domi-
nats bezieht, triftize Griinde, um ihr bibliographisches Werk an die CAH XII anzubinden.
Da die Verfasser einen gewissen Nachtrag zur CAH XII schreiben wollten, gruppierten sie ihren
Bericht nach den Kapiteln der CAH, was von dem Standpunkt der raschen Orientation iiber
den jetzigen Stand der Forschung als nutzbringend charakterisiert werden muB. Der Forschungs-
bericht stellt natirlich nur das wissenschaftliche Material bereit und kann einerseits fiir ein
Lehrmittel zum historischen Studium, anderseits fiir einen Impuls zum Schreiben eines neuen
Geschichtswerkes gehalten werden. Der Wert des Buches liegt auflerdem darin, dal hier das
grofe Interesse fiir die verschiedenen Fragen hinsichtlich der Krise des romischen Reiches
demonstriert wird. Kurz und gut, das rezensierte Buch macht auf viele wissenschaftliche Probleme
aufmerksam und unterrichtet dariiber, in welchen Werken sich die Forscher mit diesen Problemen
in der letzten Zeit beschiftigten. Es ist jedoch zu unserem Bedauern festzustellen, dafl die
Verfasser des Berichtes nur selten ihre Wertschitzung zur gesammelten wissenschaftlichen
Literatur beizufiigen pflegen.

Obwohl die mihevolle Auffindung sowie auch die pflichttreue Gruppierung des gesammelten
Materials alles Lob verdient, kann man den vorliegenden Forschungsbericht keineswegs als
vollstandig ansehen. Diese kritische Bemerkung bezieht sich nicht auf die Monographien und
Aufsiatze, die trotz der zuverlissigen Informiertheit der Autoren ungliicklicherweise unbeachtet
blieben, sondern auf die Werke, die absichtlich ausgelassen oder — genauer gesagt — ignoriert
wurden. Denn man sucht im ganzen Buch vergeblich solche wichtigen Werke wie z. B. ,,Vostoénye
provincii Rimskoj imperii v I-IIT vv*. von A. B. Ranovi¢ oder ,,Krizis rabovladel éeskogo
stroja v zapadnych provincijach Rimskoj imperii“ von E. M. Staerman — dieses Buch ist
in Moskau im J. 1957, jenes dortselbst und in Leningrad im J. 1949 erschienen. Ebenfalls wurden
viele kleinere Werke von den erwahnten sowie auch von anderen sowjetischen und osteuropaischen
Forschern so wenig zur Kenntnis genommen, als ob sie niemals apns Licht gekommen seien.
Bei der Kritik dieser Tatsache kann man nur zuriickhaltend solche Erklarung gelten lassen,
dafl es wegen der Sprachschwierigheiten oder wegen der absoluten Unzuginglichkeit der Publi-
kationen geschah, da in der Deutschen Demokratischen Republik schon vom J. 1956 angefangen
,,Bibliotheca classica Orientalis** herausgegeben wird, in der regelmiBig umfangreiche deutsche
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Zusammenfassungen fast aller Forschungen der osteuropdischen Altertumswissenschaftler
veroffentlicht werden.

Zweifellos werden aus der von G. Walser und Th. Pekiry geleisteten Arbeit alle Althistoriker,
die sich mit der letzten Entwicklungsphase des Prinzipats befassen, einen groflen Nutzen ziehen.
Wenn aber die Beniitzer des Forschungsberichtes nicht unkritisch und einseitig arbeiten wollen,
diirfen sie sich niemals nur auf die in diesem Berichte zitierte Literatur beschrinken. Denn es
geniigt auf das vierte Kapitel hinzuweisen, das als konkretes Beispiel dienen kann. Dieses Kapitel
weist namlich deshalb so manche Liicke auf und nimmt so wenige Seiten (S. 81—93) ein, weil
die Verfasser mit der marxistischen Forschung, die sich zum grofiten Teil auf die wirtschaftlichen
und sozialen Fragen orientiert, fast itberhaupt nicht vertraut wurden.

Josef Ceska

Excerpta Valesiana. Recensuit Jacques Moreau. Bibliotheca scriptorum Graecorum et Roma-
norum Teubneriana. Lipsiae 1961. Stran 33.

Dvéma drobnym spiskim, Origo Constantini imperatoris a De adventu Odoachar regis Cyrorum
et Erulorum in Italiam et quodam modo rex Theodoricus eum fuerit persecutus, které se dochovaly
rukopisné pospolu a které, atkoli nejsou dilem jednoho autora, mivaji dasto ve svém titulu ne
zcela vhodns jméno Anonymus Valesianus (naposledy r. 1958 J. C. Rolfe ve III. svazku Ammiana
Marcellina), se dostalo nového kritického vyddni. J. Moreau, jenz je pfipravil, nemusil sice zdo-
ldvat dlouhy text, ale pfesto nebyla jeho prace snadnd, ponévadz oba dva dochované rukopisy
(codex Berolinensis Phillipps. 1885 z IX. stol. a codex Palatinus Vaticanus 927 z XII. stol.)
obsahuji ¢etné pisaiské chyby, jejichZ opravou se arci zabyvali jiZz dfive néktefi filologové
s Henr. Valesiem na mist& prvem, i jiné problémy, konkrétné druhotné opravy a vsuvky. Morcau
se zhostil svého tkolu dobie a tviréim zpisobem. Pri v8i své opatrnosti se napf. nebdl uspofddat
proti rukopisiim a dosavadnim edicim pofadi jednotlivych vét v § 60 podle logického sledu mysle-
nek jestd dislednéji ne# F. Riihl a Th. Mommsen. Pfesto viak bych si takovouto zménu netroufal
hdjit jako naprosto nezbytnou a vidél bych vydavateliiv ndvrh radéji pod Zarou nez ve vlastnim
textu. Stejnd zlstdvd, jak soudim, problematické, bylo-li v textu nutné opravovat i takové
gramatické odchylky od klasické latiny, jako je napf. rkp. demon misto klas. daemon (§61),
rkp. Thessalonica (= v Thessalonice) misto klas. Thessalonicae (§21), rkp. Ravenna (B) ¢l
in Ravenna (P) misto klas. Ravennae (§ 53), aj.

Josef CeSka

Iordan, O proischoZd&niji i déjenijach Getov, Vstupitél'naja statja, perevod, kommentarij
E. C. Skr¥inskoj, Izdat&l’stvo vostotnoj litératury, Moskva 1960, stran 436.

Sovétskému &tendfi se dostdva do rukou — poprvé v ruském jazyce — dilo historika Iordana
,»De origine actibusque Getarum*, po vzoru Mommsenové nyni obvykle zvané ,,Getica‘. Iordanes
ném tu predklidd osudy Gotl od doby, kdy opustili Skandindvii a vylodili se poblize usti feky
Visly, dile popisuje jejich taZeni na jih k Cernému mofi a na zdpad az do Itilie a Hispanie.
Historii Gotd, vytvoriviich v V. stol. dva mohutné statni celky Visigott a Ostrogotii, dovadi
pfitom a% do své doby. Prici ukondil v r. 551. Iordanovo dilo, bohaté faktickym historickym
materidlem pFedstavuje velkolepy obraz obdobi stéhovani narodi a vyznam tohoto dila je pro
nds zndsoben je$td i tim, %e poskytuje detnd svédectvi o Slovanech sidlicich v té dobé na Visle,
Dnépru, Dnéstru a Dunaji.

Sovétskou publikaci, kters vysla z pera E. C. Skriinské, lze zhruba rozdélit do Ctyi &asti.
Po kratké predmluvé (str. 7—10) nédsleduje pojedndni o fadé problémi spojenych s Zivotem,
politickymi nézory a literdrni éinnosti Iordana (str. 11—61). SkrZinskd kritizuje ndzor Mommse-
niv, Wattenbachiv, Wolffiiniv, Rankav i jinych, ktefi povazovali Iordana za Alana. Sama je
pfesvédtena — stejnéd jako Levison v poslednim pfepracovani Wattenbacha (Wattenbach—
Levison Deutschlands Geschichtsquellen im Mittelalter. Vorzeit und Karolinger, Weimar 1952) —
o0 jeho gotském pivodu. Do okruhu spornych otizek pati{ beze sporu i otdzka Tordanovy nibo-
zenské konverse. Z dvojiho vyznamu slova ,,conversio v pozdni latiné (znamena totiz jednak
,»vetup do kldstera'‘ a jednak ,,vstup mezi osoby oznatované religiosi, tj. osoby, které zistivaji
lidmi svétskymi, avSak dodrzuji nékterd pravidla mniSského Zivota'‘), vyplynulo nejednotné
nazirdni na Iordanovu Zivotni drahu. Zatim co Mommsen trval na tom, Ze Iordanes byl mnichem
(Gvod k Mommsenovu vydani MGH A. A. V 1, p. XIII n 32), kde?to Wattenbach ho povazoval
za biskupa kalabrijského mésta Krotonu a Simson za jednoho z biskupd alrickych, pochybuje
Skrzinskd na zdkladé rozboru literdrniho jazyka lordana o tom, Ze by byl byval vibec klerikem
a vyslovuje domnénku, kterou jiz vyslovil Friedrich, Ze totiz Tordanes byl nejspiSe ,,religiosus*,
,,ktery zaménil aridnstvi za pravovérnost' (str. 23). Pfitom vSak vyvraci pouze ndzor Simsoniv
a star§i ndzor — vychdzejici z nékolika rukopist — Ze lordannes byl biskupem ravennskymn.



