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ndpisy z Pompeji. Knihu zakonduje rejstifk podle CIL a podle vydéni Biichelerova. Zde se vlou-
dila drobna chyba CIL IX 2689 neni ukézkou &. 16, nybrz je uveden na str. 13 (taté% chyba se
opakuje na str. 151 = Dessau 7478). Také u &. 75 je tfeba é&ist v ruském textu my3ka, nikoliv
muska (lat. mus).

Vybor mélo zndmych basni umoZni mnohym ¥tenditm diikladnéjii obezndmeni se s vyznam-
nymi strinkami fimského Zivota.

Radislay Hodek

Pierre Merlat, Jupiter Dolichenus (Publications de I'Enstitut d’art et d’archéologie de I'Uni-
sité de Paris. Tome V), Paris 1960, Presses universitaires de France, str. 228 4 Pl IV.

P. Merlat, autor vyznamného svodu ndpisi a monumenti, vztahujicich se ke kultu Jova
z Dolichy v Syru (Répertoire des ingcriptions et monuments ﬁgures du culte de Jupiter Dolichenus,
Renmes 1951), poddvd ve své posledni prici (pisatel byl vyznamnym pracovnikem v hnutf odporu
za valky a r. 1959 zemfel) vysledky svého celoZivotniho badéni. V prvé &dsti nds seznamuje
s roziifenim tohoto lkultu a se socidlnim sloZenim jeho vyznavaél, ve druhé vysvétluje — pokud
je to oviem bez psanych zpriv moZno — podstatu uleni a pfedstav, vztahujicich se k tomuto
kultu, a kone¥né ve tretf nds seznamuje i s jeho hlavnimi stfedisky (té% Brigetio a Carnuntum,
str. 133 n.).

Zejména pak upozoriiuje na to, Ze Jupiter (Baal) z Dolichy mél ve svém udenf asi tytéZ ndzory
jako kulty egyptské a Mithriv, napf. o nesmrtelnosti due a o nutnosti dosdhnout jeji posmrtné
spasy. Charakter universilniho boZstva, ktery M. u tohoto boZstva pfedpoklddd, ztratil se
podle ného zejména ve vojenskych kruzich, které v tomto boZstvu vidély svého zichrance z ne-
bezpedi (pro salute). O jednotu udeni se v tomto kultu starali knézi. Jako jeden z pfipadd jejich
propagandy vidi M. népis (CIL XIII 7786 = Rép. 342), ktery vénuje knéz boha z Dolichy
Arcias Marinus jezdeim I. Flavijské kohorty.

Kniha je cennym piispévkem k dé&jindm pozdné antického niboenstvi a fadi se festnd mezi
podetné svazky o fimském naboZenstvi, kterymi nds v poslednich desetiletich obdafila fran-
couzskd véda.

Radislay Hoéek

Giorgio Gullini, Maestri e botteghe in Roma da Gallieno alla Tetrarchia, Torino 1960.
Universita di Torino, Pubblicazioni della facoltd di lettere e filosofia vol. XII. fasc. 2. Stran 56 4+
28 obrazovych tabuli.

0d bmcatych let mnoZi se studie vénované umélecks produkei 3. stol. n. 1., doby neobyé&ejnd
zajimavé, protoZe stoji na prechodu od realistické klasické antiky — v Kirsim smyslu slova —
k expresivni pozdni antice, v niZ pfevlddd abstrakce. Krdceji v stopich zakladatelské price
G. Rodenwaldta Zur Kunstgeschichte der Jahre 220 bis 270, JdI 1936 str. 82 nn, a snaZi se pfispét
k pozndni sochafstvi této doby datovanim nebo hlub&im osvétlenim nékterého vyznamného dila
nebo’ nékterého tseku vyvoje. Takové analytické studie jsou svrchovand potfebné, chceme-li
proniknout do vyvojovych souvislosti, zhodnotit Glohu jednotlivych vrstev Fmské vytv&mé
struktury pro vyvoj a dospet nakonec k ¥ddné fundované syntéze.

Gullini vzal si ve své monografii za cil vyjasnit zdkladni problematiku tzv. gallienovského
klasicismu. Analyzuje sedm reliéfnich pamdtek z let asi 250—280 a dvé z nich datuje pfitom
zcela nové. Tak vanovity sarkofig z Acilie v Ndrodnim muzeu v Rimé, neddvno nalezeny a velmi
fragmentérni, s gallienovskym tématem filosofii a Maz spojuje s Deciovymi synem Hostilianem
(tedy k r. 252, dosud Gordianus IIT, mélo po r. 238, pfip. Nigrinianus, pfed r. 285) a tim i s velkym

- bitevnim sarkofdgem Ludovisi, ktery pfi¢itd Herenniu Etruskovi, Hostilianovu bratru (podle
Helgy von Heintze, kterd oviem mysli na Hostiliana). Tento jedinedny pamdtnik, jehoZ 8asové
zafazeni tolik kolisalo, md spad v dobé& brzo po r. 250 konedné své definitivni misto. Rovnéz
sloh sarkofigu z Acilie, u?iti vrtdku, ukazuje spi§ a% k padesitym létam. Jak je vidét, byla by
Zadouci nova revize ikonografie Deciovych synt. Dile se zabyvé4 autor remeiskym sarkofigem
8 lovem na lva, tzv. Jovinovym, a datuje jej podle Rodenwaldta k r. 260. Na dalsich reliéfech,
z let asi 270—280, objevuji se uz jasné nové prvky, dosud méné zfetelné, linedrnf draperie, deko-
rativn{ tendence atd. ., zkritka abstrakce. Datovdni tzv. Plotinova sarkofdgu v Lateringkém
muzeu k r. 270, sarkofigu zdsobovaciho t¥ednika s dextrarum iunctio v Nirodnim muzeu v Rimé&
pred r. 280 a maloasijského sloupkového sarkofdgu Miz v tém# muzeu (difve Mattei) k r. 280
je obvyklé. Zato nové zatazuje zndmé reliéfy dvou bazi v Giardino di Boboli ve Florencii, a to
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do doby Aurelianovy, k r. 274, jako ohlas vitdzstvi nad palmyrskou Hi (palma u Viktorie) i nad
Germény. Gulliniho diivody nejsou slab&i ne# Kahlerovy, ale neznamenaji posledni slovo. Je
vidét omezenost dosahu formdlni analyzy v dobdch tak sloZitého prolindni riznych vrstev.

Zévérem vyslovuje Gullini pfesvédéeni, %e gallienovsky klasicismus neni cizi vloZzka prerudujici
domécf Fimsky vyvoj, nybrz dokumentuje vyvojovou kontinuitu. Rim asimiluje i vlivy ¥eckého
Vychodu, které usnadnila politickd situace. Vyvoj se odehral v fimskych dilnich, kde obzvlastni
tlohu mél mistr ludovisijského sarkofégu. Jisté je tfeba souhlasit s tim, %e vyvoj padesitych
let navazuje plynule na vyvrcholivéi ilusionismus &tyTicdtych let, v ném# byly oviem i prvky
abstrakce. Na druhé strané neni moZno v3ak popfit, Ze klasicismus je reakei ne pfedchozi krajni
konkrétnost formy, vedouci az k rozpadu objemu, a Ze filhelénsky Gallienus se svym dvorem
mél na ném znadny podil. Klasicistické vlny jsou souddsti vyvoje Fimského sochaistvi, oviem
li8i se mezi sebou. Gallienovskd renesance je poznamendna zietelné pozdmi antikou. Je v ni
reakce i kontinuita, jak nejlépe ukazuji portréty, hlavné volné plastické. Vyznam Gulliniho
monografie je spi§ v analyze neZ v syntéze. Velmi ndzorny je ilustraéni doprovod, pouZivajici
&asto presvédeivych detailnich zdbérd, jinak tézko dostupnych nebo viibec ne. Jen vice podob-
nych studii, jako je tato.

Oldfich Pelikdn

L. Foucher, Navires et harques. Institut national d’archeologie et arts, Musée Alaouni v Bardo,
Notes et documents XV, Tunis 1957, str. 43.

Autor se zabyvé rozborem plavidel, jeZ jsou vyobrazena na Iimskych mosaikach, asi ze
IV. stoleti n. 1., nalezenych v Suse a okoli (na zipadnim pobfeZ{ Syrty). Jsou to pfedevSim mo-
saikovd dlazba, objevend neddvno v ldznich v Themetfe, kde je ve stfedu mosaiky umisténa
hlava boha Okedna, kolem ni% jsou zachyceny rizné motské scény. Zvlastdé vyznamné je to,
e se tu setkdvdme s p8knym vyobrazenim nékolika typi lodi. Zejména se tu poprvé objevuje
bulin, tj. lano, kterym byla ovldddna plachta pli vétru, coz ukazuje na to, Ze stafi mofeplavci
nebyli odkdzdni jen na zadni vitr. Dokonald jsou i vyobrazeni rybolovu. To, %e se autor ne-
omezil jen na novou mosaiku, nybri dal pfednost zpracovédni komplexnimu, vytvofilo z jeho
prce vyznamnou studii o ndmofnim Zivoté ve starovéku na tzemi dnedniho Tunisu. 41 vyobra-
zeni dopliiuje obsdhle jeho vyklady.

Radislav Hodek

A. J. Festugiére: Antioche paienne et chrétienne, Libanius, Chrysostome et les moines de
Syrie. Bibliothéque des Ecoles francaises d’ Athénes et de Rome, fascicule 194, Paris 1959, Str. 540.

Do bohaté pokladnice Libaniovych spisi sahaji v soudasné dobé nejéastéji francouzsti badatelé
a snaZi se z nich vyt&kit co nejvice poznatki o Zivoté v Antiochii ve IV. stol. n. 1. 8 péknym
uspéchem vyuZil tohoto materidlu pfed nedlouhou dobou P. Petit ve svém dile Libanius et la
vie municipale & Antioche au IV siécle aprés J.—C., Paris 1955. O ¢étyfi roky pozdéji obohatil
historickou literaturu v téfe tematické oblasti A. J. Festugiére. Vice neZ Petit se viak zaméFil
- na otdzky prosopografické a musil také, kdyZ cht8l blife osvétlit nékteré stranky syrského cir-
kevniho Zivota a mniSstvi, sdhnout hloubéji do spisti kiestanskych autori, mezi nimiZ pfedni
misto zaujimd Joannes Chrysostomos. Festugiére se vSak méné neZ Petit zaméfuje na Zivot
sirokych antiochijskych vrstev, vice ho poutd jeho zdjem o tehdejsi Bkoly & v jejich &irS8im pro-
stiedi také nejbastéji hledd shody i rozpory mezi kfestany a ctiteli starych, tzv. pohanskych
bohi.

Josef Ceska

NiboZenstvi v déjiniach i v soulasnosti. Red. 8. 1. Kovalev. SNPL Praha, 1961. Str. 470.

Méme pfed sebou dilo kolektivu sovétskych autord, pokus o syntetickou préci, o encyklo-
pedii v&deckého ateismu. Druhé vyddni origindlu vyslo v Moskvé roku 1961. Cesky preklad
J. Jemelky, M. LukeSové, M. Misdrkové, D. Starnovské a B. Koulntka je doplnén péti pivodnimi
statémi naSich historikt a filosofa (J. Hranicky, F. Kavky, V. Prochdzky, L. Valchife a M.
Zubka), zam&Fenymi k nasi historické i soudasné problematice; zdrovefi teskd redakce vypustila
nékteré kapitoly, jtykajici se specidlné ruského a sovétského prostiedi.



