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SBORNIK PRACI FILOSOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERSITY E 15 (1970)

JINDRICH STELCL

K NEKTERYM OTAZKAM SPOLUPRACE PETROGRAFU
S ARCHEOLOGY!

Moderni archeologie potfebuje k objektivnimu hodnoceni nilezovych pamitek
a k vytvifeni vérného obrazu minulosti mnohem vice nez kterykoliv jiny védni obor
uzké spoluprice s fadou nejrozmanitéjsich védnich disciplin. Tato skuteénost byla
také zcela pravem zdfiraznéna na poslednim VII. Mezindrodnim archeologickém kon-
gresu konaném v roce 1966 v nasi republice.

Je zcela logické, Ze mezi védnimi obory, o jejichZ spolupréci projevuji archeologové
zvySeny zdjem, zaujimaji pFedni misto discipliny pfirodovédné. Je tomu tak proto,
7e téméf kazdy archeologicky nilez je né&jakym zpiisobem spjaty s pfirodnim pro-
stiedim. Velmi vystizné je napi. hodnocen vyznam vztahu archeologie k pfirodnim
véd4m v ndzoru naSeho predniho prehistorika J. Neustupného, podle néhoz prehistorie
pouZivi pfirodovédnych metod proto, aby se sama stala co nejhistoriétéjsi.

Archeolog se setkdvd pii své prici velmi dasto s kamenem. Tak napf. znadng é4st
hmotné kultury pravékého ¢lovéka je v nejstarsich perioddch svého vyvoje zcela
omezena na kimen. Kdmen neztrici ovSem svou funkei ani v mladsich obdobich.
Ba naopak, na kameni vyristala znaénd st dne¥ni kultury, o demz zv14st vymluvns
svédéi protohistorickd i rané historickd architektura.

Nemusim nikterak zddraziiovat, Ze teprve dikladné poznini ldtkového sloZeni
a stavebnich znakd kamennych surovin viemi modernimi petrografickymi metodami
umoziivje Fedit otdzky zdroju a riizné dvahy sidelné geografické, kromé fady jinych
specidlnich otdzek. Proto také jiz ve starsi archeologické literatufe se objevuje uziteéna
snaha o navizini uZsf spoluprice s petrografy, tj. odborniky zkoumajicimi kamenné
piirodniny — horniny. K petrografickym hlediskim pfihliZeli z nasich autorid ¢astéji
nap¥. K. Absolon,2 J. Skutil,? J. Filip,* a 8. Jan3sk.s Zde je tteba také pfipomenout
zésluznou éinnost naseho kvartérniho geologa a vynikajiciho znalce pravéké kamenné
industrie K. Zebery.

Spoluprace archeologl s petrografy nebyla vSak zatim soustavnd, coZ je koneéné

! Predneseno 18. 3. 1969 jako referit na konferenci &eskoslovenskych archeolo gii v Liblicich.

2 K. Absolon, Otaslavice, eine neue, grosse palaeolitische Station in Mahren mit Quarzit Aurigna-
cien. Studien aus dem Gebiete der allgemeinen Karstforschung, der wissenschaftlichen Héhlen-
kunde und den Nachbargebieten. Palaecethnologische Serie Nr. 2., Brno 1935.

3 J. Skutil, Archeologické pFispdvky k ,,prehistorii pfirodnich véd.** CVMSO 50 (1937), 118 —123.

4 J. Filip, Neolititti prospektofi na upati Kozdkova. OP XIV, 2 (1950), 341 —344.

s §. Jansdk, Praveké sidliska s obsidianovou industriou na vychodnom Slovensku, Bratislava
1935.

¢ K. Zebera, Nerostné suroviny v kamennych dobéch pravéku. In: J. Kotan, Pfehledné déjiny
deskoslovenského hornictvi 1., Praha 1955.
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problém svétovy, jak vyplyvd z piehledu zahraniéni archeologické literatury,?
pojedndvajici o téchto otdzkéch.

Velkolepé objevy velkomoravskych kamennych staveb, uéinéné v poslednich dva-
ceti letech na dzemi Moravy, vyZidaly si petrografického studia stavebniho kamene,
predeviim za Wcelem objasnén{ jeho provenience. Z podndtu a za Gdinné podpory
prof. F. Kalouska, jakoZ i za pomoci prof. J. Poulika a prof. V. Hrubého bylo mné
umoznéno providét od roku 1960 petrograficky vyzkum kamennych staveb viech
nejvyznamnéjsich velkomoravskych lokalit v oblasti dolnfho Pomoravi a Podyji.
Kladnymi vysledky tohoto vyzkumu byla zdiraznéna potieba takového soustavného
studia, pfi némz by byla zajiSténa trvald spoluprdce petrografa s archeologem.

Proto bylo na navrh prof. F. Kalouska zfizeno v roce 1968 pii katedfe prehistorie
filosofické fakulty University J. E. Purkyné v Brné, ,,Oddéleni pro petrograficky
vyzkum archeologickych materidla“. Cleny odd&len{ byli jmenovani J. Malina
(archeolog) a J. Stelcl (petrograf). PiestoZe Ginnost oddéleni se podind teprve rozvi-
jet,rad bych upozornil na nékteré vysledky, které jsme ziskali v téch smérech, v nichZ
hodléme déle pracovat. Vybér jsem provedl tak, abych alesponi v hrubych rysech
naznadil, Ze petrografie lze vyuZit v nejriznéjSich zijmovych sférich archeologie.

Ve studii o mladopaleolitické industrii moravské popsal J. Malina® ldtkové sloZeni
a pivod pouzitych kamennych surovin. Pomoci exaktnich petrografickyeh metod
prokézal, Ze patiny nelze pouZit jako kriteria miry stdfi artefaktd. Petrografickd
analysa mu ddle umoznila zji$téni, Ze ve star§im obdobi, tj. v szeletienu a aurignaci-
enu, byl exploatovin méné kvalitni lokdlni materidl (napf. rizné variety rohovei),
naproti tomu v gravetienu a v magdalénienu bylo pouZivino jako importovanvch
surovin, takovych hornin, které spliiovaly vys3i poZadavky technické (vyssi tvrdost,
niz§l obrusnost). Pat¥i k nim napf. pazourky a radiolarity.

Brougenou neolitickou industrii kultury s moravskou malovanou keramikou jsem
studoval v kolekei kamennych nistroji z Plavée na jz. Moravé.!1¢ Jako surovin byvlo
k jejich vyrobé pouZito amfibolickych biidlic, amfibolitt, eklogitu nefritu, spessartitu,
porfyritu a vdpence. JiZ tento poznatek, Ze v nepiili§ rozsahlé kolekei nastrojti na-
chézime tak pomérné pestrou asociaci hornin, naznaluje, Ze bude nutno opravit
vZity ndzor o celkové monoténnosti ldtkového sloZeni neolitické brousené industrie.
Podrobnéjsi studium nefritu, zjisténého v uvedené kolekei, mé privedlo k nizoru, Ze je
nutno revidovat ndzor J. Skutila!! o slezském plivodu moravskych nilezi jadeitovych
a nefritovych ndstroji. Vysledky této price piipravuji k uvefejnéni.

Pozoruhodné vysledky poskytlo rovnéZ studium Sesti polotovari sekerovité podoby

1 J. Stelel, M. Mdska, J. Malina, Zur Entwicklung der petroarchiologischen Forschung. Sbornik
k Sedesitinim J. Poulika, Brno 1970, 149—152.

o J. Stelcl, J. Tejkal, Petrografick¢ prispévky k archeologickému vyzkumu velkomoravského

hradi§té Veligradu — Starého Mésta. Folia Fac. Sci. Nat. Univ. Purk. Brun. IV/5 (1963),

83—104. J. Stelcl, J. Tejkal, Petrograficky ptispévek k archeologickému vyzkumu velko-

moravského hradisté Mikultice. AR 19 (1967), 54—63. J. Stelcl, J. Tejkal, Petrograficky pfi-

spévek k vyzkumu velkomoravského hradiska Pohanska u Bfeclavi. Spisy pfir. fak. UJEP

v Brné, F9, 1961/9, ¢. 427, 415—450.

J. Malina, Die jungpalaolithische Steinindustrie aus Méahren, ihre Rohstoffe und ihre Patina.

Archaeologia Praehistorica (v tisku).

1o J. Stelel, J. Malina, K. MareSovd, Zprava o petrografickém vyzkumu kamennych nistroji
z Plavie (okres Znojmo). SPFFBU E 11 (1966) 123 —125.

1 J, Skutil, Moravské nalezy jadeitovych a nefritovych neolitickych vyrobka, slezské importy.
Slezsky sbornik 44 (1946) 145—156.
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z hromadného ndlezu u Staré Bfeclavi,!? zjisténého V. Podborskym. Tyto polotovary
jsou zhotoveny z aktinolit-amfibolickych bfidlic. P¥i jejich vyzkumu bylo pouZito,
kromé klasickych petrografickych metod, téz rentgenometrické metody, spektrilni,
a chemické analysy kvantitativni, jakoZ 1 studia: opaknich minerdld v ndbrusech.
Myslim, Ze tento piispévek miZe slouZit jako priklad komplexntho vyuZiti vsech
modernich petrografickych metod pii zjisfovani provenience kamenné suroviny.

Zajimavé poznatky vyplynuly i ze studia kamennych stavebnich materidli.
Vyzkumy tohoto druhu jsme zatim provéddéli orienta¢né na halstatském hradisku
Plavéi u Znojma, podrobné na velkomoravskych lokalitich (Pohansko, Mikuléice,
Staré Mésto), na zamklé stfedovéké osadé Pfaffenschlagu u Slavonic a na zaniklé
stiedovéké tvrzi Msténice u Hrotovic.13

Zatimco rizné variety rul z konstrukce valu halStatského hradiska v Plavés,
jakoZ 1 kamenny materidl ze zdiva sidelnich objekti osady Pfaffenschlag (musko-
viticko-biotitické Zuly aZ granodiorit) a z tvrze Msténice (ruly, serpentinity) jsou
mistnfho pévodu, je velmi pfekvapivé zjisténi o pivodu kamenného materiilu
velkomoravskych staveb. Hlavni masu stavebnich surovin tvoii totiZ piskovce
s kalcitickym tmelem vy&$iho paleogénu ve vldfském vyvoji bélokarpatské jednotky
jz. svahi Bilych Karpat a pis¢ité vipence, pochdzejici z piilehlych okrajovych
oblasti sv. ¢dsti Videfiské panve.

Z petrografickych studii kamenného materidlu velkomoravskych hradist vyplyvi
poznatek, Ze vybudované téZebni centrum, resp. centra, byla dileZitéj§im faktorem
pro velkomoravské stavitele neZ blizkost moznych zdroji stavebniho materidlu.
RovnéZ vzdélenost vyskytu stavebni suroviny nebyla asi pro volbu téZebni oblasti
rozhodujici. To vie ukazuje na vysokou organisaéni droveil v dobyvdni a dopravée
stavebnich hmot a svédéi o celkové hospoddiské vyspélosti velkomoravského
statu.

Mimofddné pozornosti si zasluhuje také studium malt a omitek, které jsem pro-
vedl na vzorcich z kostela na Pohansku. Jako srovndvaci materidl byly zkoumdiny
malty z. nékter}'rch evropskych lokalit (Pliska, Biskupija, Zalavar). Chtél bych
piipomenout, Ze vyzkum maltovin nelze provadet pouze klasmkyml analytickymi
metodami chemlckym1 Naprosto nutné musi byt spojen se specidlnf tipravou vzorki
a s velice nidroénymi mineralogickymi a petrografickymi postupy, vyZadujicimi
si zkuSenosti vzce specialisovanych odborniki.

Metodickym piinosem, vyplyvajicim z dosavadnich studii stavebnich materidld,
je grafické mapovani frekvence jednotlivych typid hornin v dochovanych stavebnich
objcktech. Jediné tak je moZno proveidét vérohodné rekonstrukce a srovnivaci
studia. Z tohoto hlediska je nanejvys$ potiebné, aby petrograf dokumentoval ob]evo-
vané objekty priihéiné s a.rcheologlckou dokumentaci. Jakikoliv zména pumarm
posice studovaného materidlu velmi snizuje objektivni hodnotu pozorovani.

Nage dosavadni poznatky, vypl)’lvajici ze vzijemné se prolinajici petrograﬁcko—
archeologické spoluprice, naznaduji, Ze vztah petrografie k archeologii muzZe byt vy-
jadien ]a,kmm novou kvalitou, kterou jsem se pokusil formulovat spolu s prof ¥. Ka-
louskem a Dr. J. Malinou ]ako petroarcheologii. Pod timto oznadenim rozumime védni
disciplinu, kterd studuje svij objekt — pravéké a? ranéhistorické kamenné arte-

12 . Stelel, K petrografii kamennych nastroja z nékterych na leZist moravského mladsiho neolitu®
Acta Musei Silesiee A 16 (1967), 143 —157.

v . Stelel, J. Malina, Petrografie v archeologii. SPFFBU E 1 4 (v tisku). — Tato studie obsahuje
informace o uvadénych vvzkumech a pfislugnou literaturu.
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fakty — pomoci specifickych metod archeologickych a petrografickych. Piesné
uréeni litkového slozeni kamennych artefaktii, stanoveni stavebnich znakil, pivodu
a vlastnosti kamene, rozbory morfologické, typologické, pfipadné analysa pracovnich
stop jsou ji prostfedkem exaktni fixace objektu, ktery se tak stdvd vérohodné&jsim
pramenem k pozndni vyvoje lidské spoleénosti.

UBER DIE ZUSAMMENARBEIT DER PETROGRAPHEN
UND ARCHAOLOGEN

In der vorliegenden Arbeit, die anlisslich der Tagung der tschechischen und slowakischen
Archiologen am 18. 3. 1969 in Liblice vorgetragen wurde, wird iiber die Ergebnisse der integrier-
ten petrographisch-archiologischen Zusammenarbeit des Instituts fiir Vor- und Friihgeschichte
der J. E. Purkyné-Universitit in Briinn (Prof. Dr. F. Kalousek) und des Instituts fiir Mineralogie
und Petrographie (Doz. Dr. J. Stelcl) derselben Universitit referiert.

Die aus dieser Zusammenarbeit gewonnen Erfahrungen haben angedeutet, dass die Beziechung
der Petrographie zur Archiologie durch eine neue Qualitit ausgedriickt sein kann. Diese Qualitat
versuchte der Vefasser zusammen mit Prof. F. Kalousek und Dr. J. Malina als Petroarchéologie
zu definjeren. Unter diese Bezeichnung verstehen sie eine wissenschaftliche Disziplin, die ithr
Objekt — vor- bis frithgeschichtliche Steinartefakte — mit Hilfe spezifisch archiaologischen
und petrographischen Methoden erforscht. Die genaue Bestimmung der stofflichen Zusammen-
setzung von Steinartefakten, die Bestimmung des Gefiiges und der Herkunft der Steine, morpho-
logische, typologische Analysen, bezw. Analysen von Arbeitsspuren dienen ihr als Mittel zur
exakten Fixation des Objekts, das so zu einer glaubwiirdigen Quelle fiir die Erkenntnis der
Entwicklung der menschlichen Gesselschaft wird.

J. Stelcl

O COTPYOHUYLCTBE NETPOTPA®OB II APXEOJIOILOB

B BriienpuBeACHHOH cTaTse, npouuTaEHOi 18 mapra 1969 r. Ha KoHpepeHIOMM JeIICKUX
I C/IOBALKMX apXeosIoroB B c. <lubanme, oGCy:KIAOTCA pe3y:bTaThl COBMECTHOM PpaGoThl
Kadeap mpeHcTOpHHE M mpoTouctopui Bpredckoro yamusepcutera um. fl. 3. Ilyprunue (sa-
sKadexpoi npodeccop O-p @. Kanoycex) u kKadegpul MUHEDATIONMH M NeTporpaduu (ToneHT
J-p U. Iltexnn) Toro ke yHuBepcuTeTa.

PeaynbTaTol, HonyueHHke OCPEACTBOM 3TOr0 COTPYARMYECTBA, HPUBOLAT K 3aKIII0YERHUID,
9T0 OTHOLUeHNe IeTPOrpaPmu K apXeoJordy MOKeT MMeTb CBOMM IOCJIeCTBMEM CO3TaBHe
HOBOM HayYHON AMCIMILIMHGI, Ha3BaRHO# aoueHToM U. IllTensunoM, npopeccopom @. Hanoy-
cexom u [I-pom fI. Manunow merpoapxeonorueid. Ilon aTuM Ha3BaHEeM NMOJPa3yMeBaeTCA
Hay9Haf QWCIOHIIIMHA, KOTOpas OLI McCe0Baja KaMeHHbIG TMpPeaMeTsl — MOUCTOpHYEcKUE
M paHHEHCTOpMYeCKMEe — LM MOMOLA crelMHUecKHX apXeoJOrmdecKuX M merporpadu-
geckux Mertonos. TouHOe ompefie;ieHHE COCTOSTHMA KaMeHHBIX apTedaKToB, OIpeXesleAne
RHYTPEHHEr0 CTPOeHMsi M HPOMCXOMIAeHHMA KaMHH, MOp(ooruyecKMe M THOOJOTAIeCKHE
aHanIM3sl WIN aHAIM3 CAef0B PaboTHl CJYMKAT 3TOM HOBOU JMCHMINIHHE CPEJCTBOM IJA
TO9HO (uKcalnM mpegMera, CTAHOBAILETOCA, TaKUM 00pa3oM, §oiee JOCTOBePHBIM MHCTOY-
HUKOM MO3HAHUA Pa3BUTMA 4HeJ0BeuecKOro oduiecTBa.

Hepesea H. BEporey
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