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SBORNIK PRACT FILOSOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERSITY E7 (1962)

M. RR. PERNICKA

TERA SIGILATA Z VLCNOVA

V nejjiznéjsi Sasu kalastru obece Vlénova, jiz mezi obcemi Hluk a Dolni
Néméi, prostird se rozsahlé sidlisté z doby Fimské, znamé v literatufe téz pod
katastralnim oznadenim Dolni Néméi.t Z povrchovych sbéri na lokalité pochazi
bohaty material (uloZeny v Moravském museu v Brné, Muscu J. A. Komenského
v Uh. Brodé a &asteéné 1 v soukromych sbirkach), ktery ukazuje, ze vlénovské
sidlisté patfi nilezové k nejbohat§im znidmym sidli$tim z doby Fimské na Mo-
rave, a dosvédéuje tak spolu s poletnym a rozmanityin maleridlemn ze sidlistniho
komplexu u Uh. Brodu celkovou nalezovou bohatost Uherskobrodska.

V geografickém obraze osidleni Moravy v dobé Fimské predstavuje Uhersko-
brodsko vysunuty a znaéné izolovany vybéZek. Je to zplisobeno tim, Ze je
obklopeno od jihu, vychodu a severu dosud nalezové sterilnimi Bilymi Kar-
paty a Vizovskymi vrchy, pfi éemZz znamych severnéji poloZenych naleziif na
levém biehu feky Moravy je vibec poskrovnu (HoleSovsko a nahodné nalezy
z né&kolika ojedinélych mist je§té severnéji). Geografickd rozloha firSiho osidleni
Uherskobrodska ma podle dne$nich znalosti trojihelnikovity ivar, opfeny o tok
Moravy, kde navazuje na husté osidlenou jihomoravskou oblast, a omezeny na
severu Gzkym pravobfeinim pasem Oliavy a od jihov¢chodu myslenou spoj-
nici Bojkovice—Slavkov—Louka—Tasov—Petrov (jde tedy ve skuteénosti o vé&tsi
oblast neZ jen o vlastni Uherskobrodsko).

Izolovanost oblasti viak neni ve skuteénosti tak znaénd, jak sc na prvni po-
hled zd4, nebol navazuje pomérné uzkym pésem na levém biehu Moravy
(daném nalezy z Ostrozské Lhoty, Blatnice, Louky, Tasova, Kné%dubu, Veseli
n. Mor., Zarazie, StraZnice a sidliiém u Petrova) v jihozdpadnim sméru na
slovenské Pomoravi (Skalice, Radimov, Gbely, Borsky Sv. Peter, Zavod a dale
pies oblast Gajar a Malacek na Zohor a Stupavu). V tomlo piasmu lze téZ
pifedpokladat trasu vyznamnéj$i pravéké komunikace, kterd viak palrné musela
nejpozdéji u Uherského Hradi$té nebo nejvvie na Napajedelsku piechazet na
pravy bieh Moravy. Izolovanost Uherskobrodska se bude jevit jefté mensi, uva-
Zime-li, Ze toto sidelni Gizemi bylo s nejvéi§i pravdépodobnosti komunikacéné
spojeno s Povazim. Svédé&i pro to existence téchto dvou nalezové znadné bo-
hatych oblasti® v nevelké absolutni vzdéilenosti od sebe i schiidnost piechodd
pfes Bilé Karpaly a bude proto tfeba vénovat otizkdm jejich vzijemnych
vzitahit v néplni hmotné kultury pii dal$im badani plnou pozornost.

Kudy ptedpokladand komunikaéni spojnice vedla, nedovedeme zalim uspoko-
jivé zodpovédét. V dvahu pripadaji éty¥i moZné trasy. Nejsevern&)si je dnes
komunikaéné nejdileZit&jsi spoj tdolim Feky Vliry pres Vlarsky prismyk,
s jehoZz povaiskym vytsténim by bylo moZno uvadét v souvislost sidlisté
u BoleSova. JiZnéj$i trasa sméfuje na slovenské strané Gdolim ficky Stde s vy-



34 M. R. PERNICKA

usténim k sidlisti u Skalské Nové Vsi, dalsi trasa pres Stary Hrozenkov podél
Drielomice a snad proti toku Vahu k Trenéinu. Zatim co pocitek uvedenych
tras je dan sidli§ti u Zahorovie a Bojkovic, jsou vychodiskem nejjiznéjsi trasy
lokality u Vlénova, Dolnfho Néméi a Slavkova; tato trasa mohla vést pres Strani
podél toku Breznice nebo Klaneénice na Zemianske Podhradie (nalezy spon)
nebo na Moravské Lieskové (Zarové hroby) a dile k Vahu. Nélezy fimskych
antickych minci na moravské 1 slovenské strané Karpat neposkytuji zatim zidné
opory k fefeni této otazky.

Priznakem nalezové bohalosti Uherskobrodska je kromé hustoty osidleni pii
Ol3avé a kromé cxistence rozsahlych sidlit & sidlisinich komplexi u Uh. Brodu
a Vlénova téZ znaény vyskyt fimskoprovincidlnich vyrobkd, zvlasté keramiky.
V této kategorii hmotnych pamatek md nejvyznamnéjsi postaveni tera sigilata,
nebot ma nejpfiznivéjdi podminky pro datovani a urleni provenience. Na
Uherskobrodsku jsou znémy nalezy sigility ze sidlis{ u Haviic, Uh. Brodu
a Viénova, a pak z nidhodného nalezu u Hluku. Ve svém souhrnu predstavuji
numericky téméf Gtvrtinu viech dosud znidmych moravskych nilezd, coz je
jisté podil prekvapujici.

Sidlisté u Haviic poskytlo jen nékolik zcela drobnych sifipkt sigilaty, cho-
vanych v museu v Uh. Brodé.3 Nihodny nalez sigilaty z Hluku ohlasil K. Ha-
nék, jinak vSak o ném neni nic bliZ§itho zndmo.2 Vé&tsi podet dokladi, v néko-
lika ptipadech velmi péknych, dalo uherskobrodské sidlisté. Jde o vice nez
dvacet fragmentti, z nichZ vSak vétfina nebyla dosud publikovdna a nélezy
samy jsou tézko dostupné. Z literatury jsou zndmy jen dva star$i nalezy a jeden
z poslednich.5 UloZeni zlomku s &asti vejcovce, kiery byl nalezen na poéatku
nadeho véku, neni znamo. Druhy star$i nalez je chovan v MM Brno.® Novégjsi
nidhodny nalez, publikovany struéné Jitim Paveléikem (viz pozn. 5), zachoval
éast reliéfni vyzdoby s postavou vpravo kradejictho byka s t&lem obepnutym
pasem; s nejvét§i pravdipodobnosti jde o jihogalsky vyrobek z doby flavijské.”
Z povrchového sbéru na sidliti u Vlénova pochazi asi 9 zlomkt sigilaty,
o nichZ nalézdme v literatufe ien malé zminky.® Vedle jednoho starsiho na-
lezu jde o péknou kolekei sedmi [ragmentd ze sbéri V. Hrubého v letech
1941—1946; tyto doklady jsou ulozeny v MM Brno.? Nékdy mezi Jéty 1942 az
1953 nasel pak na této lokalité sigilatu také Jan Paveléik (viz pozn. 8).

V tomto élanku si v§imneme podrobnéji pouze dostupnych nalezt ze sfdlist&
u Vlénova, které jsou uloZzeny v MM Brno, a otizky jejich postaveni mezi
néalezy sigilaty severné stéedniho Dunaje.

Fragmenty sigilaty z VIiénova

1 — MM Brno, inv, & 67421. Obr. 5.

Fragment sigility s &asti reliéfni vyzdoby: V dvojitém kruhovém medajlonku s hladkymi
obrubami nedosti zfetelna posltava ptacka, nejspife typu Oswaldl® 2356 (= Lu V.11 T 329),
kiery jec doloZen pro antoninovské obdobi v Rheinzabern na mise Drag. 37 se signaturou
VERECVNDVS F. 7Z DRheinzabern je znim 1iento kohcutek také na daldich vyrobeich Vere-
cunda T, 1ak v jednoduchém mcnSim kruhovém medajlonku s pi#iéng pfesekdvanou obrubou
na jednom zlomku misy a jednom zlomku kadlubu, dile v hladkém dvojilém medajlonku
v sestavé dvou kohoutkdt po bocich 1izké lidské postavy (Ri-Lu VL!2 1ab. 171:3 a 169:2, 11).

~ Pravdépodobné jde o rheinzabernsky vyrobek z pozdné antoninovského obdobi nebo ji%
z podatki III. sioleti; piipsani Verecundovi I nenf zcela bezpetné.
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2 — MM Brno, inv. é. 72 031. Obr. 1.

Fragment stény sigilatové misy s &astf reliéfni vyzdoby: Pod dzkou ryhou a odstupiio-
vinim vejcovee s kyjovit§ ukondenymi jazytky, umisténymi vidy ob jeden vejéity &lanek
(typ Lu V, B 64 uZivany Cerialem; Ri-Lu VI, tab. 261, typ E1). Z vyzdoby dochovana
nepfili§ dobfe otisknutd vlevo otodena postava s vlajici draperi, zndmda z rheinzabernskych
fragmentit Cerialova okruhu (Ri-Lu VI, tab. 70:10, 17). Na spodnim okraji fragmentu je ¢ést
vaviinového orpamentu, jehoZ listetky jsou tvofeny plastickymi smyékami. Takového ¢&le-
niciho ornamentu uZivala celd Fada rheinzabernskyceh vyrobeii. Nejblizsi jsou typy Lu V,
It 146, 154 a 158 (Cerialis), R 156 a 160 (Cerialis a Belsus), R 152 (Arvernicus) a R 155
(Mammilianus}).

Fragment lze klasifikovat jako vyrobek Cerialova okrubu v Rheinzabern a datovat do
antoninovského obdobi.

3 — MM Brno, inv. & 72032. Obr. 6.

Maly protihly fragment sigildty s malou &asti reliélni vyzdoby: Perloveovy vyvalek, ktery
pairné ivofil dolni olemovani zdobného pésu.
Neurditelné.

Obr. 1—7. Viénov (okr. Uherské Hradi$t€). Fragmenty zdobené sigilaty ze sidlisté z doby
fimské. (Kresba J. Grochova.)

4 — MM Brno, inv. & 72033. Obr. 2.

Maly poskozeny zlomek sigility ze zdobného pasu: Cast kruhového medajlonku, lemova-
ného perloveem: vnitfni vyzdoba medajlonku zcela zniéena od$iépenim. Podél perlovecového

lemu probiha na jedné sirané plny obloudek, kousek déle jsou patrny stopy dal§i plastické
vyzdoby.

Nelze zaradit,

5 — MM Brno, inv. é 72034. Obr. 7.
Mauly zlomek sigilaty s lehkym vodorovnym Zlabkem.
Neuréitelné.

6 — MM Brno, inv. & 72036. Obr. 4.

Maly fragment sigilaty s &asti reliéfni vyzdoby: Na fragmentu dochovina pouze mala &ést
dvojitého kruhového medajlonku ze silnych hladkych vyvalkovych krouzki, nebo snad i Gést
tdponkového ornamentu.

Nclze zatadit.
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7 — MM Brno, inv, & chybi (72035 ?).

Maly fragment sigilaly s nezielelnou éasti reliéfni vyzdoby. Prepaleno.
Nelze zafadit.

8 — MM Brno, inv. ¢. chybi (72035 ?), Obr. 3 (=YV. Hruby, Z pravéku siiedniho Po-
moravi, 1948, obr. na str. 36).

Velky fragment stény sigilatové misy Drag. 37 s éasti reliéfni vyzdoby: Pomérné uzky
prub vejcovee s poskozenymi jazyéky pod odslupiiovanim. Zdobny pas byl proveden zpi-
sobem volné vyzdoby s vklidanymi kruhovymi medajlonky. Uprostied naseho fragmentu
je vpravo skikajici lvice typu Oswald 1391 (=Lu V, T 17), zndm4 z antoninovského obdobi
z Rheinzabern na tvarech Drag. 37, jednak na kadlubech signovanych COBNERTVS I°
a PRIMITIVS FE, jednak na zlomcich mis fady vyrobei (Augustinus, B. F. ATTONI, Co-
mitialis, Firmus, Helenius, Iuslinus, Perpetus, Primitius, Reginus, Viclor), kromé toho 162
na zlomcich mis Drag. 37 2z Iheinzabern a z Roltenburgu, kieré jsou signovany IANU I
Pod lvici je dosti poskozend postava medvéda utikajiciho vlevo, ziejmé typu Oswald 1625,
ktery je doloZen jiz pro dobu Hadrianovu v Lezoux a pro dobu antomnovskou v Rheinzabern
(=Lu V, T 71) na misach Drag. 37, patficich podle signalur Comiualovu a Primitiovu
okruhu. Dvojité hladké kruhové medajlonky typu Lu V, K 104 byly dosii casto souddsti
vyzdoby v Ilheinzabern, mimo jin¢ téZ u Comitialova a Primiliova stylu. Z vyplné pravého
medajlonku se dochovala édst motivu, snad zadni €ast zvifeci postavy podobné jelenovi Lu V,
T 111, ncho spife postavy byka Lu V, T 165 (= Oswald 1872), jak ukazuje jeden zcela
analogicky zdobeny fragment s retrogradni signaturou PRIMITIVS I z Lauriaca, urdeny
Karnitschem jako doklad stylu Primiua I z Rheinzabern a datovany do pozdné antoninov-
ského obdobi nebo do III stoleti.ld

Tento fragment sigilaty pochazi bezpeéné z okruhu Primitiova stylu v Rheinzabern a patii
bud sklonku II. nebo zaéatku III. sioleu.

(Pozn.: Fragmenty sub 2—8 pochdzcji z uvedenych povrehovych sbérit V. Hrubého.)

Postaveni sigilaty z Viénova mezi nidlezy sigilaty
severné stfredniho Dunaje

Pé&kné¢ nalezové mapy H. J. Eggerse!* ukazuji, Ze flmskoprovincifilni kera-
mika pronikala v Rimany neokupovam, ¢asti Evropy severné od Dunaje a vy-
chodné od Ryna ojedinéle az po baltsky prostor. Nejvét§i nakupeni nalezd lze
pozorovat pii porynské hraniei #imského imperia od Uzemi mezi dstim Hyna
a Labe smérem na jih a v $ir$im Pomoravi, poéetn&jsi jsou pak jeSté ndlezy
ve stfednim Némecku, v Ceském Polabi a v Polsku na tzemi okolo Lodze.
Oblast, kterou jsme strutné nazvali terminem ,8ir§i Pomoravi®, zabird Gzemi
Moravy, ptilchlého severniho Dolntho Rakouska a iihozdpadniho Slovenska,
nebo jinak fedeno, povodi Feky Moravy a tzemi dolnitho Povizi az po 1ok feky
Hron. Uvnitf této oblasti vystupuje poétcm nalezist do popiedi Morava. Obraz
geogralického roziifeni zndmych nilezdi samotné sigilaly je v podstaté shodny.
Nalezy sigilaty z Vlénova patii tedy k jedné z nejbohatSich oblasti vyskytu
tery sigilaly a #Fimskoprovincidlni keramiky vibec ve vytéeném evropském

prostoru.
Celkova ndlezova situace prokazuje, Zze dosti Gaslo vysloxovanv nizor o kon-
centraci nilezi — zvl4Sié tery ﬂgllatvi-’ — v Sirokém pasmu podél porynské

a podunajské hranice fimského imperia neni véené zeela presny. Jiz pouhy po-
hled na Eggersovu nélezovou mapu 62 prozrazuje napadny nedostatek nélezt
v jihonémecké a Cesko-hornorakouské oblasti u podunajské hranice. Oprav-
fiuje néas 1o k nazoru, Ze ob& oblasti bohatého vyskytu sigilaty i ostatni ¥imsko-
provincialni keramiky (tj. pii pravém biehu dolnitho Ryna a v $ir§im Pomoravi)
byly ve zvlasté Gzkém a &lém spojeni s pfilehlymi fimskymi provinciemi, coZ
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jim dava velmi zévainé postaveni. Casteénou zdrZenlivost pii vysloveni tako-
vého nizoru klade nam oviem v&domi zavislosti naSich poznatkd na souéasném
stavu bédéani.

Nalezy sigilaty na obsahlém prostoru severné od Dunaje a vychodné od Ryna
pochazeji — nepfihlizime-li k nalezim bez nalezovych okolnosti — jednak
ze sidliif, jednak z hrobovych celkii. Pii hodnoceni fimského importu a jeho
kartografické dokumentaci zjistil H. J. Eggers, Ze se sigilata vyskytuje v jeho
»Zone des kleinen Grenzvcrkehrs®”, tedy v pasmu podél F#imskych hranic, pfe-
vazné na sidlistich, zatim co na tizemich vzdalenéj§ich od hranic jsou nalezy
rimskoprovincidlni keramiky obecn& fid3i a sigildla tam mnohdy vystupuje
v hrobovych celcich.1® Toto zavainé pozorovani lzc prokézat i srovnanim na-
lezovych okolnosti pFidunajskych a polskych nélezdi, jakkoliv se poclet hrobo-
vych nalezt sigilaly na uzemi CSSR v poslednich letech zvys$il. Zvlasté vy-
mluvna situace je na Moravé, kde ze 42 dosud znamych nalezist sigilaty je
témét 80 9/ sidlistnich lokalit, proti nimZ sltoji jen necelych 5 9/, pohifebist.t?
Tomu odpovidaji i nélezové okolnosti nilezd z Uherskobrodska, pochazejici
ve tiech pripadech ze sidli¥f (Vlénov, Haviice, Uh. Brod), zatim co u nalezu
7 Hluku nejsou nalezové okolnosti znamy. UvaZime-li viak specifickou situaci
Moravy pokud jde o dosud ziskany nalezovy material (pro ni je totiz doposud
typicky nepomér mezi velkym mnoZsivim materidlu z povrchovych sbhéri na
sidli§tich a celkem dosti nizkym poétem hrobovych celkil), musime pFipustit, Ze
se v prubéhu dalSich vyzkumG na Moravé vzajemny pomér obou kategorii
nalezt sigilaty patrné pozméni. Nazorné to ilustruje zména, kterou jiz vyvo-
laly nalezy sigility na Zarovém pohtebisti v Sitboficich,!8 nebot jediny znamy
star§{ hrobovy nilez z Vévrovic u Opavy vlastné ji% geograficky patii k slezské
oblasti a nemohl byt pro posouzeni poméri na historicko-geografickém tzemf
vlastni Moravy smérodatny.

Zpracovani nalezi tery sigilaty v barbariku (na Gizemi Evropy, které nebylo
podrobeno Rimany) je velmi nerovnomérné a ve svém celku mepokroéilo jestd
natolik, abv davalo jasnou pfedstavu o tom, odkud, kdy, v jakém rozsahu a za
jakych okolnosti se §ifila sigilata do rdznych oblasti tohoto velkého prostoru.
Jednotlivé prace a Kklasifikované nalezy vSak prece jen dovoluji naérinout
alespoii v hrubych rysech pribéh pronikini sigilitv do Podunaji a stfedni
Evropy.

Nejéasnéji v dobé okolo pFelomu letopoétt a v prvni poloviné I. stol. n. L
dostavala se soufasné s pronikdnim fimského vojska do Podunaii ojedinéle
aretinskd sigildta (jinak v zapadni Evrop& velmi roziifena) a d&ast&ji severo-
italskd & tzv. popadska sigilata. V¥iimeéné nalezy severné od stiednfho Du-
naje — lak z prostoru ¥imské stanice Dévin 119 — svédéi o tom, Ze se tyto
v¥robky ¢asné produkce dostaly za Dunaj zcela ndhodné s fimskym vojskem.
Poéetnéj§i je v celém Podunaji jiZ sigilata z jihogalskych dilen, kterd sem
hlavné pronikala patrné aZz v dobhé flavijské a traianské. Ohlas tohoto proudu
je zfctelny i v severnim Zadunaji (Uhersky Brod.20 Tza-Leanyvar, v Cechach
Trebusice. v Polsku Dzwinigrod, Oborniki Slaskie, Zerkéw?2!). Ve II. stol. pkebird
vedouci postaveni dodavatele stfedogalskd produkce, zastupovani v Podunajf
prevazné vyrobky z Lezoux (severné od Dunaje nap#. na Moravé Musov a Sit-
botice,22 na Slovensku Borsky Sv. Peter, I%a-Leanyvar a Pachov.2 v Cechich
Hostin a LuZice,? v Polsku Wymyslowo?). ktera viak byla dosti zdhy vytla-
dovana vyrobky vychodogalskych a porynskich dilen, k nimZ se pozd&ji pfi-
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davaji i produkty westcrndorfské. V okruhu vychodogalské a porynské produkce
sigilaty se nejvice prosadila skuteéné masova vyroba dilen pracujicich v okoli
Rheinzabern, jiz si také jediné blize viimneme, nebof ptivod viech ¥ zaradi-
telnych fragmentd sigilaty z vlénovského sidlisté je iéeba hledat pravé zde.

Vyraznym svédkem piilivu rheinzabernskych vyrobkd do Podunaji jsou na-
lezy v Ovilavé, kde predstavuji témét polovinu vieho klasifikovaného, plasticky
zdobeného sigilatového materidlu a zabiraji dobu od poéatku viddy Antonina
Pia do treti tvrtiny III. stol. Také rozhodujici mnozstvi nilezii v Lauriacu
proudilo od druhé étvrtiny 1I. stol. z porynského Rheinzabern a rheinzabernské
vyrobky pFevaZovaly v dobé okolo a po poloviné II. stol. 1 v Panonii.Z® Masovy
pfFiliv rheinzabernskych vyrobkii se nemohl neprojcvit i za hranicemi Fimského
imperia severné od Dunaje, kde patfi II. sioleti nebo snad i podatku II1. stoleti.
Jeho svédectvim jsou na Moravé zlomky sigildly z Vlénova, Uh. Brodu a jed-
noho neznamého nalezi$ts,?” na Slovensku zlomky z [Ze-Lednyvaru, IZe-Velkého
Haréage, Gajar, Stupavy, Velkého Grobu, Zivodu a kolkovana, nezdobena plo-
chid miska z knifeciho hrobu II v Krakovanech-Strazich,22 v Cechich vedle
signované misv Drag. 37 z Neratovic zlomky z Dolanek, Koslie. Libé&ovie,
LuZic, Pfe§fovic a snad i z Modovie a Nifovie,2? v Polsku nalezy z Goszczynna.
Le$éna, Sadlowa a Spicymierzi.?® Zadunajské nalezy dokladaji produkei 1éméF
viech hlavnich rheinzaberskych vyrobeit a v nékterych piipadech jde dokonce
pfimo o signované nadoby nebo jejich zlomky. Tak z Gajar je znim velky
zlomek signovany CERIALIS F, z Neratovic miska Drag. 37 se signalurou
CIRIVNA F, z polského Leéna miska 1éhoZ tvaru se signaturou SECVNDIN:
AVI1, ve Spicymierzi byla sigilata signovana FIRMVS a v hrobé& IT v Krako-
vanech-StraZich, jenZ je oviem znaéné pozdé&j$iho data, hladka talifovitd miska
s kolkem REGVLINVS. Z priavé publikovanych vlénovskych fragmenti bylo
mozno klasifikoval [ragment & 1 jako vyrobek blizky Verecundovi I, fragment
& 8 jako zlomek nadoby pochéazejici z okruhu Primitiova stylu a fragment
& 2 jako vyrobck Cerialova okruhu, jemu? palrné patii i jeden zlomek sigilty,
nalezeny na nedalekém sidlidti u Uh. Brodu.

Datovani sigility v Podunaji jde do III. stoleti, je viak ziejmé, Ze maximum
naleztt patii I stoleti. Udélosti spojené s podunajskymi vilkami, vedenymi
v dobé& vlady cisate Marka Aurelia, zpisobily podstatné sni¥eni dovozu sigi-
lity, i kdyZ dovoz tohoto zboZi nebyl zcela pferufen, jak ukazuji n8které na-
lezy datovatelné do prvni poloviny ITI. stoleti.3 Tate doznivajici faze dovozu
sigilaty do Podunaji asi je$té ojedinéle zasdhla zadunajské barbarikum a své-
dectvim toho je na Moravé patrné vét§i zlomek sigilaty, nalezeny na barbar-
ském sidlisti u MuSova nedaleko fimské stanice.3? Také nékteré fragmenty sigi-
laty z Vlénova piipoustéji, jak jsme vidéli, datovani do doby po roce 180,
respektive do poditku III. stoleti.

POZNAMKY

1 I, L. Cervinka, Germani na Moravé, Anthropologie XIV—1936 (1936), 111, 112, 114, 128.
E. Beninger, Die Quaden; Vorgeschichte der deut. Stimme II (ed. I1. Reinerth), 1940, 676.
V. Hruby, Z prav&ku stiedniho Pomoravi, 1948, 35, 36 s obr., 44. T4z, Moravské sidlistni ke-
ramika 1.—4. stol. po Kr., IS V = Eisnerov shornik (1947), 128 a obr. na daldi strince.
Pichled nejvyznamnéjdich archeologickych lokalit Gottwaldovského kraje (cyklostilovino),
1959, 115—117 (Jan Paveléik).



TERA SIGILATA 39

% Bohatost nélezii na tizemi Trenéinska a Piesfanska je obecné zmama (srov. k lomu novéji
T. Kolinik, AR XIII, 1964, 833 n.).

3 Prehled ...archeologickych lokalit..., 1959, 104, 107 (Jan Pavelcik).

4 K. Handk, Z davnych veka 11—-1949, & 2 (1950), 203.

5 J. Kudera, CVMSO 19 (1902), 95, 96, \ab. 6:14. I. L. Cervinka, Morava za pravéku, 1902,
293. TyZz, rukopis v AU CSAV Brno, str. 46 a 105. E. Beninger — H. Freising, Die germ.
Bodenfunde in Mihren, 1933, 40. H. J. Eggers, Der romische Import im freien Germanien,
19?1; )147 (sub 1932 a 1933). Prehled vyzkumi 1959 — AU CSAV Brno, 1960, S0 (Ji¥i Pa-
veléik).

6 MM Brno, inv. & 68 066.

7 Pravdépodobné piijde o byka Lypu Oswald 1870 nebo 1871 (= Déch. 896 a 897); tenlo
zdobny motiv byl pouzivin na jihogalské sigilité v dobé flavijské.

8 V. Hruby, Z pravéku stiedniho Pomoravi, 1948, 36 s obr. Pielled ... archeologickych
likaliv. .., 1959, 116 (Jan Paveléik). F. Ktrizek ve sborniku Limes romanus Konferenz, 1959,
56.

9 Doc. dr. V. Hrubému dékuji za laskavé svoleni k publikovéni téchio nalezil.

10 F. Oswald, Index of figure-lypes on terra sigillata, Suppl. lo the Annals of Archeology
and Anthropology XXIII-XXIV (1936—1937).

11 W, Ludowici, Katalog V der Stempel-Namen und Bilder rémischer T'épler, Legions-Ziegel-
Stempel, Formen von Sigillala- und anderen GefiBlen aus meinen Ausgrabungen in Rhein-
zabern 1901—1914, Jockgrim 1927.

12 W, Ludowici, Katalog VI meiner Ausgrabungen in Iheinzabern 1901—1914, Die Bilder-
schiisseln der riémischen Topfer von Rheinzabern, Tafelband, 2. Auflage bearbeilet von
H. Ricken, Speyer 1948.

13 P, Karnitsch, Die verzierte Sigillata von Lauriacum, 1955, 1ab. 63:1.

1 Eggers, op. cit., mapa 62 a velkd pfehlednd mapa v piiloze.

15 Tak soudi i Eggers, op. cit.,, 32n., ktery vyikl oblasti hlavni koncenlrace .nalezii sigilaty
jinym zphsobem, neZ jsme zde uéinili my, rozdéliv porynskou oblast na nékolik menSich
oblasti.

16 Eggers, op. cit., 27 a hlavné 28; na str. 32 viak Eggers vyslovil nizor, Ze nejméné &4st
nilezli z Polska pochazi téz ze sidlist.

1+ 7Zbylych 159/, tvofi nilezy ndhodné, nilezy bez nilezovych okolnosti n jeden pipad
sekundarniho uloZeni sigilaty ze Znojma.

18 Sigilita byla ziskdna na Sitbofickém pohFebisti v r. 1960 pii zachraliovacim vyzkumu
katedry prehistoric UJEP Brno, jehoZ vysledky podnitily rozhodnuti provést systematicky
vyzkum tohoto pohiebisté.

19 F. KriZek, Terra sigillala in der Slowakei, 1939, 37, 57, 1ab. VII:1. Ty ve sbornicich
O chronologii pravéku, 1956, 45n. a Chronologie préhistorique, 1956, 151. — Podle nové
zpravy J. Dekana, kterd vyfla v dobé tisku tohoto ¢linku (Shornik FFUK XII, 1961,
51—56, tab. XIX), byla v Deviné nalezena é&asna sigilila jeil v pozdnélaténském prosifedi,
coz podstatné zvySuje zivaznost toholo nilezu pro nafe déjiny ve star§i dob& Fimské (srov.
1é% Pernicka, Referaly o pracovnich vysledcich éeskoslovensk¥eh archeologh za rok 1964,
&ast IT, Smolenice 1962 — v tisku).

2 Srovnej prisluiné misto v textu a pozn. 7.

M Krizek, Terra sigillata..., 1939, 11, 33, 58; tab. I:1. V. Saka#, Terra sigillala v &eskych
nalezech, PA XLVII (1956), 62. K. Majewski, Imporly rzymskic na zemiach slowianskich,
1949, 10p., tab. VII:4 a. Tyz, Importy rzymskie v Polsce, 1960, 27, 82, tab. L.IX:c. E. Ko-
nik, Slask slarozytny a imperium rzymskie, 1959, 35, 152.

2 I.. Hordkovd-Jansovd, Keramika z fimské stanice na Musové, OP IX, 1930—1935 (1936),
117—120, obr. 1:4—4. F. Krizek, Ptiroda XXVIIT (1935), 298. Tz ve sbornicich O chrono-
logii praviku, 1956, 46 a Chronologie préhistorique, 1956, 152. — Nilezy ze Sitbofického
pohtebisté (srov. pozn. 18) nebyly dosud publikovény.

B Krizek, Terra sigillata..., 1939, 11 nn., 34, 50 nn., 59 n.; tab. 1:2—6, X:1—16. V. Ond-
rouch, Bohaté hroby z doby rimskej na Slovensku, 1957, 48 nn., obr. 12—15, tah. D a
tab. 12:1, 2.

% SagkaF, op. cit., 53 n.. 58, 63; obr. 3:2 a 4:2.

% Majewski, Importy ..., 1949, 10. Tyz. Importy ... v Polsce, 1960, 27, 76, tab. LV:a,b.

% P. Karnitsch, Die Reliefsigillata von Ovilava, 1959, 35 nn., 41 nn., 240 nn., 450; tab, 80
a% 181, 186. Tyz, Dic verzierte Sigillata von Lauriacam, 1955, 21—26, 64 nn., 234 nn., 250,
tab. 8—75, 93—99:1, 102, P. Oliva, Pannonie a podatky krize fimského imperia, 1959, 143,
145 n., 248. F. Krizek, Terra sigillata ..., 1939, 61.



40 M. R. PERNICKA

2 Fragmenly sigility z Vlénova jsou publikovany zde, osiatni nepublikovény. Doklad
z Uh. Brodu — M Uh. Brod, inv. &. 1263/5; z neznamého nalezi$té —— MM Brno, inv. & 68 £20.
8 Krizek, op. cit., 13—30, 34n., 39, 40, 42n., 47n., 55, 61—63; tab. I1:7—19; 1I; III;
IvV:1—4, 6—20; V; VI:1—13; VII:5—7; VIII; IX:A, 2, 5, 6, 11. Ondrouch, op. cit.,, 162n,,
obr. 38, tab. 49, 50.
D Sgkatf, op. cil., 53, 54, 56 nn., 58 n., 61 n., 64; obr. 1; 3:1, 3, 4; 4:3; 5.
% Konik, op. cit., 35, 80. Majewski, Imporly. .., 1949, 1. ¢. TyZ, Importy... v Polsce,
1960, 27, 68 n., 70, 74n., 75; tab. LIV:a,b; L1X:a,b,f.
M E, Swoboda, Carnunlum, 1953 (2. vyd.), 118 n. Oliva, op. cit., 143, 220 n., 248 n.
" 3; Pll"eh)led vyzkumi 1958— AU CSAV Bruo, 1958, 105n. a vyobrazeni na titulni strance
. Peskar).

Teppa curuanmara ¥3 cexa BiuHOD M ee MECTO CpexM HAXONOK
Teppa carmaxartu ® HyunalickoMm 6acceline

Ob6nacts Mopasun 1 Ciosakum TAHETCA NOJOCONR HAa TEPPHTOPUM, DaCHOJOKEHHOH BROJL
TPaHMIEl NPEBHell PMMCKOE ummepuu. JTo camMas OoraTad Ha HaXOAKM O6nacTs € HAIUUMEM
MHOTOYMCIEHHEIX HAXONOK PHMCKO-TIPOBUHIMaAbHOU Kepamuku (cpasmm: H. J. Eggers; Der rom.
Import im freien Germanien, 1951 r., kapra 62 n Goabpmas o63opHas kapra B npuioxenun). Jas
3TOi IOJOCH XAPAaKTEPHO TO, 4TO YHCJIEHHOE TPEBOCXOACTEO PHMCKO-NPOBMHLUMANBHON KEPaMMKM
IPOMCXOXMT M3 CEJML), YTO M NOATBEPIKNAIOT MODABCKMe HaXONKM Teppa curuanarsl. Ha 42
HA3BECTHRIX MECTOHAXOXIEHWH Teppa curuaiathl npubazmauressHo 80 NpPOLEHTOB COCTABAAOT Ha-
XONKM M3 CEJNHI], 3aT€M YTO HAXONKM M3 MOTMJBHHMKOB TOJBKO 5 mpoumenrtoB. K stuM e ua-
XOAKaM OTHOCHTCA Takixe 8 ¢parMenToB Teppa CUTHMANATH, OOGHADYKEHHEIX B CEJMIle OKOJO
Baunosa (paiton Yrepckoe I'panuuie), momeujeHHBIx B KouJekiuum Mopasckoro mysea B Bpuo,
KOTOPEIX KaCaeTcfi HACTOAM[ag IyOJauKaluA.

Ha 8 ¢{parmenros ynmamoch NOCTOBEPHO omnpeneauTh Tojabko Tpu (Homep 1, 2, 8), a umenno
Kak nalemus u3 Peinjabepna. Ileperit $parment 6amsox mameauam Bepexynaa I m oTnocurca
K mo23nel! aNTOHMHOBCKOM smoxe uam yxe k madaixy III croserms (pme. 5). Bropoii asaserca
nposyxToM oxpyra llepwana asrommuomckoi amoxm (puc. 1). Ilocaenunit $parmenr crumaz [Ipu-
MULUA, MOXHO OTHecTM K KoHuy lI wam x mawany III cromerua (pmc. 3).

CoBpeMeHHEIE METOLEI MCCHENOBAHUA NOIBOJNAIOT ONMCATH, XOTA OH B OGWUX YepTax, ipo-
HUKHOBeHWe Teppa curunaaTel B [ynadckuit Gacceitn u B Cpensioio Espony, » B ero pamkax
ONpeneauTs MECTO Haxonok u3 Buunosa. B navane uanieif spwl nponmkara B [lysaifckuit Gac-
CeiiH BMecTe ¢ PMMCKHUMH BOJCKaMM, B OTPAHAYEHHOM KOJMYECTBE, PAHHAA MTANLAHCKAA CHTMI-
JaTa, KOTOpasg ciIy4aiHo nomajnana Ha ceseprbl Geper [ynas (Jepun). B Goxswem koanm-
4decTse BCTPEYANach IOTOTaNbCKAA CUTCMIIATA, OPOHMKAOWaA B 3Ty o6GaacTs, mo Bceft BepoAT-
HOCTH, TNpeXAe Bcero B (UaBUICKYI0 M TPaAHCKYl0 31I0XY; HAaXONKM ITOH IMOXM MONMAaJal0TCA HA
cepepe Cpensero Hywas yxe uame (Mxa—Jleanssap, Yrepckuii Bpox, Tpmebycuue, Hasmun-
rpox, O6opuuku Ilnoxckme, Mepxys). Bo II cronmernu npmobpena neppeHCTBO CpenHeTans-
CKam NPOAYKIMsA, TpelNcTaBlIeHHaA mnpeumylmiecrseHHo wn3nenamMu Jlesy (Lezoux) — (cepeprnee
IOynaa: Wxa—Jleanssap, Bopcxuit Ilerep, Ilyxos, Mymos, IurGopxuue, Ioctnu, Jlyxuue,
Brvuiciopo u np.). Beamen 3a 3TuM npumobpenm NpevMyLIECTBO M3NEINA BOCTOYHO-TANECKUX
¥ pefHCKMX MaCTepCKMX, N3 KOTOPEIX Iiepenwee MecTo 3aHanm naneans PeiinaGepua, orkyna
¥ TPOWMCXONWT TPM NPHBENEHHHIX $parMenta ua Biuumosa. Curumnata ua Pelinnabepna mcrpe-
4aeTcA O4YeH: 4HaCrc Ha 1070, HO ¥ cepepe JlyHad, B OTTyAa Tax)Xe M3IBECTHRI NOCYIH C CHI-
marypamu (Faape, Kpaxosaus —Crpaxe, Heparomune, Jleceno, Cnunmmuepx). Iloannmee x mum
IPUCOENNHNINCE Naneana u3 Becrepunopda.

Curmanatu Jynaiickoro Gacceiina MoxrHO oTHectw K lII cronermo, Ho GoxpmmucTBO Haxo-
nOK OTHocurcd, ouepmaHo, K I1I cronermo. Cofprusm ceasamnbie ¢ poliHamu B [ynalickom
Gacceiine, KOTOpEIC BeJUCh BO BPeMA LAPCTBOBAHMA necapAd Mapka Aypenus, B OCHOBHOM IO-
CTABKY CHTMJJATH CHM3WJIM, HO HEe IIPEKPAaTUJM, KaK NIOKASHIBAOT HaXONKM, KOTOPHE MOXKHO
orHecTs K mnepsoii mnososmHe III crosernma. Orta ymoaxaomwaa $asa JNOCTABKM CHTHMIIATH
B JNlymaiickuit Gacceiin B pPenKux Ciydasax KOCHyJnack W obnacreir cesepmee [ynan, cpunerens-
CTBOM uWero Apiaserca Gomsmuil $parMenT M3 cenmma 6aus pmMckodt cramnuu oxoxo Ilywosa
H, MOXeT OuITh, HEKOTOpHEe §parMeHTH n3 BiuHOBa, NONyCKAIIFE BO3MOMXHOCTD OTHECTH HX
x mpemenn nocae 180 rr.
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Sigillata-Scherben von V1énov und ihre Stellung
unter den Sigillata-Funden im Donaugebiet

Das Gebiet Mihrens und der Slowakei ist das Glied einer Zone zahlreicher Funde der
provinzialrémischen Keramik lings der Grenze des antiken romischen Leiches und gehort
sogar zu den fundrcichsten Gebieten des Barbaricums (vergl. H. J. Eggers, Der romische
Import im freien Germanien, 1951, Karte 62 und groBe Gesamtkarte). Viir diese sog. Zone
des kleinen Grenzverkehrs ist typisch, daB die Mehrheit der provinzialrdmischen Keramik-
funde aus den Siedlungen stammt, was auch die mihrischen Sigillala-Funde bezeugen. Von
den 42 bisher bekannlen Fundorten machen die Siedlungsfundc elwa 809, aus, wihrend
die Funde aus Griiberfeldern nur durch ungefihr 59, vertreten sind. Zu diesen mihrischen
l'unden gehiren auch 8 Relicfsigillata-Scherben von der Siedlung bei Viénov (Bez. Uherské
Hradisté), die in Sammlungen des Mihrischen Museurms in Brno aufbewahrt und in dem vor-
liegenden Ariikel publiziert werden.

Von dicsen acht DBruchstiicken konnten nur drei Jragmente (Nr. 1, 2 u. &), und zwar
als Erzeugnisse aus Rheinzabern, beslimmi werden. Das erste stcht dem Verecundus I nahe
und gehort der spiilantoninischen Epoche oder dem Anfang des 3. Jahrhuonderts an (Abb. 5).
Das zweile wurde im Topferkreis des Cerialis in der antoninischen Zeit verfertigt (Abb. 1).
Das letzte, zur Art des Primitius gehérende I'ragment, stammt aus den lnde des 2. oder
aus dem Anfang des 3. Jahrhunderts (Abb. 3),

Der heutige Stand der Forschung setzt uns in die Lage, den Verlauf der Durchdringung
der Sigillata-Gefafle ins miticleuropiiische Donaugebiet wenn anch nur in groben Ziigen zu
entwerfen und in dicsern Rahmen die Stelle festzuseizen, welche die Funde von Vlénov ecin-
nehmen. Gegen Anfang unserer Zeilrechnung gelangte mit dem romischen Ilcere ins Donau-
gebiet vereinzell auch dic frithe italienische Sigillala, die nur selien auch das nérdliche Ufer
der Donau erreichte (Devin). Im grofieren Ausmafl drang zahlreichere siidgallische Sigillata
wahrscheinlich erst in der flavischen und trajanischen Fpoche ein: auch ilire Funde nérdlich
der Donau sind jezt bereits hiufiger (I7Za-Lednyvar, Uhersky Drod, Tiebusice, DZwinigrod,
Oborniki Slyskie, Zerkow). Im 2. Jabrhundert gewann dic uberwiegend durch Lezoux-Ware
vertrelene mittelgallische Produktion Oberhand (nérdlich der Donau: IZa-Lednyvar, Borsky
Peter, Pichov, Musov, Sithofice, Hoslin, LuZice, Wymyslowe u. a.). Bald aber begannen die
Erzeugnissc der ostgallischen und rheinischen Topfereien zu iiberwiegen, unter denen die
Erzcugnisse von Rheinzabern, woher auch dic drei bestimmten Fragmente von Viénov stan-
men, die filhrende Stellung cinnehmen. Die Rheinzabern-Sigillata tritt massenhaft siidlich
der Donau aus; ¢s gibt aber auch sehr zahreiche¢ Funde nérdlich der Donau, wo unter an-
derem auch signierte Ifunde bckannt sind (Gajary, Krakovany-StriZe, Neralovice, Leéno,
Spicymierz). Spiter traten noch die Erzeugnisse von Westerndorf hinzu.

Die datierbaren Sigillata-Funde im Donaugebiet reichcn bis in das 3. Jahrhundert, wobei
jedoch offenbar ist, dafl die Mchrheit der Funde dem 2. Jahrhundert zugehdrt. Die mit dem
unter Marcus Aurelius gefithrien Donaukrieg verkniipften Ereignissc seizten die Einfuhr der
Sigillata wesentlich herab, fiihrten jedoch keinesfalls zu ihrer vollstindigen Unterbrechung,
wie es einige in dic ersic Hilfte des 3. Jabrhunderts zu datierende Funde bezcugen. Diese
ausklingende Phase der Sigillata-Einfuhr ins Donaugebiet griff noch vereinzelt auch in die
(ebiete nordlich der Donau ein. Als Zeugnis dafiir crscheinen in Mihren ein gréferes
Fragmenl aus einer unweit der rémischen Station bei MuSov befindlichcn Siedlung und
vielleicht auch einige Fragmenie von Vlénov, die dic Daticrung noch in die Zeit nach
180 u. Z. gestatien.






