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p r ů v o d n í dopis jsou tak Jed inými doklady té to dosud n e z n á m é Wiesnerovy p r á c e . 
T ř e b a ž e se n e j e d n á o dí lo v r á m c i umělcovy tvorby nikterak v ý z n a m n é , je dů lež i ­
tým č l á n k e m v ř a d ě jeho vi lových staveb jako svéby tného a osobi té ř e šeného ar­
ch i tek ton ického typu a mimoto 1 rozš í ř en ím vědomos t í o vývoj i architektury t ř icá tých 
let v B r n ě a okolí , k t e rý z a t í m nebyl sys temat ič tě j i zp racován . 

Lenka Krčálovó 

Z K O R E S P O N D E N C E 
M O R A V S K Ý C H H I S T O R I K Ů U M E N l 

V O J T Ě C H U B I R N B A U M O V I 
I I ' 

II . Korespondence K a r l a Svobody s Voj těchem Bl rnbaumem 
Z p í semného styku mezi K . Svobodou a V . Bi rnbaumem z let 1023—1932(?) je zde 

ot iš těn jen v ý b ě r ze Svobodových 35 dopisů a pohlednic, poněvadž Birnbaumovy 
dopisy Svobodovi se m n ě z a t í m nepodař i lo nalézt . 

1 
28. července 1923, z Uherského Hradiště do Prahyf?). OhlaJuJe zásilku fotografii. 
Dopis — 1 dvojlist p saný inkoustem na dvou s t r a n á c h . Bez obá lky . 

2 
9. záH 1923, z Uherského Hradiště do P r o h y ř ? ; . Pos í lá snimky nejstarSich částí buch-
lovského hradu, h l avn ího oltáře (farního kostela) v Lipníku nad Bečvou a soch 
z holeSovské Černé kaple, jež zároveň zčásti popisuje, zčásti uměleckohistoricky hod­
notí. 
Dopis — 1 dvojlist p saný inkoustem na t ř e c h s t r a n á c h . Bez obálky . 

Slovutný pane profesore! 
Dovoluji si zaslati n ě k t e r é fotograf, snimky, jež jsem poř íd i l v pos lední době a 

a nichž se d o m n í v á m , že nepos t r áda j í za j ímavos t i . 
S n í m e k por tá lu , j enž je v ne j s t a r š í část i hradu Buchlova v býv. kuchyni . Ne lomený 

oblouk s ob loučkovým vlysem p r ů m ě r u 4,30 m je zachován celý, je na n ě m dnes 
s i lná vrstva sazí . D r u h ý s n í m e k ukazuje b r á n u ve ve l iké věži , s l o m e n ý m obloukem 
s motivem d r á p k u . P rů j ezd b r á n y je dnes zazděn, p ř e s t a v b o u p ř e d h r a d í v II. pol . 
17. stol. pozbyla své funkce. Ona b r á n a dnes v kuchyni u m í s t ě n á u p o m í n á poněkud 
na r o m á n s k ý por t á l objevený p ř e d lé ty v kř ížové chodbě k l á š t e r a ve l eh radského . 
Ovšem kvád ř íkového zdiva jsem na Buchtově nenalezl. 

V býva lé h r a d n í kap l i jsou svazky p ř í p o r s t a l í řkov i tými basemi. H o r n í polovina 
př ípor by la ods t r aněna p ř i p ř e s t avbě a svorn íky a hlavice s listovou ornamentlkou 
(p ravděpodobně z té to místnost i ) jsou u loženy p ř e d č tv r tou branou na terase h r a d n í . 

Další s n í m k y týkaj í se h l a v n í h o o l t á ř e v L ipn íku nad Bečvou, na n ě m ž sochy 
a n d ě l ů a Petra a Pav la př ip isu j i Fr i tschovi (os ta tní ukazuje na p rác i Schaubergrovu). 

Už v letech 1912—1913 tu b y l podle jeho projektu proveden — p a t r n ě jako jeho 
ne j s ta r š í realizace na M o r a v ě — rodiny d ů m rodičů R. Kel lnera , m l y n á ř e Heinr icha 
a jeho ženy Josefy, a v letech 1921—1924 m l ý n a š k r o b á r n a D . Druckera. V i z S l a ­
p e t a V . , 1. c , s. 50. 
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U oněch č tyř soch je mnoho p ř í b u z n é h o s „Če rnou k a p l i " v Holešově. P ro s rovnán í 
dovol i l jsem sl př i loži t i m é n ě zdař i l é kopie soch holešovských. H l a v n í o l t á ř v L ipn íku 
v z n i k l asi po p ř e s t avbě c h r á m u r. 1760 (nák ladem Die t r ichs te inů) . 

V h luboké úc t ě 
V Uher. Hrad i š t i , 6. 9. 23 K a r e l Svoboda 

3 
8. ledna 1925, z Uherského Hradiště do Prahy (?). Omlouvá prodloužený pobyt v Uher­
ském Hradiiti a informuje o situaci ve věci obsazeni místa historika uměni na Stát­
ním památkovém úřadě (pro Moravu a Slezsko) v Brně. 
Dopis — 1 dvojlist p saný inkoustem na dvou s t r anách . Bez obálky . 

4 
9. dubna 1925, z Uherského Hradiště do Prahy (?). Přeje velikonoční svátky a děkuje 
za adresátův zájem a úsilí věnované jeho existenční otázce. 
Dopis — 1 dvojlist p saný inkoustem na všech s t r anách . Bez obálky . 

5 
6. července 1925, z Brna-Králova Pole do Prahy(?). Inolrmuje o nadcházejícím ukon­
čení vojenské povinnosti a o nastoupení do (Moravského uměleckoprůmyslového) 
musea v Brně. Další drobná sdělení. 

6 
23. záři 1925, z Brna do Prahy (?). Informuje o své práci v (Moravském umělecko­
průmyslovém) museu a o externím působen í na Státním památkovém úřadě (pro 
Moravu a Slezsko) v Brně. Děkuje za adresátovy zásluhy o jeho odbornou výchovu 
a existenční zajištění. Další drobná sdělení týkající se především n a p l n é p r á c e v obou 
ús t avech . 
Dopis — 1 dvojlist psaný inkoustem na všech s t r anách . Bez obálky. 

S lovutný pane profesore! 
(...) 
A r c h . Sochor často se mnou rozmlouvá o povinnostech a úkolech, k t e r é mne čekaj í 

v p a m á t . ú ř a d ě a seznamuje mne s programem, dle něhož hodlá upravi t i v n i t ř n í 
i admin i s t r a t i vn í agendu celého ú ř a d u . Jeho snahou je h l a v n ě p lánov i t é a pokud 
možno ekonomické využi t í s i l i peněz , jež jsou o c h r a n ě p a m á t e k k dispozici. A r c h . 
Sochor mne ujist i l , že m i komisemi poskytne možnost seznámi t i se s oblasti, k t e r á 
pod léhá pravomoci ú ř a d u . Z a dovolené D r a Dostá la a arch. Dufky byl jsem už na 
komisi za pam. ú řad , s je j ímž výs ledkem projevil arch. Sochor úp lnou spokojenost. 
(...) 

N a konci svého dopisu t l u m o č í m pozdrav od arch. Sochora. 
V h l u b o k é úc tě 

Brno, 23. 9. 25 K a r e l Svoboda 

7 
30. října 1925. z Brna do Prahy. Informuje podrobně o své práci v (Moravském 
uměleckoprůmyslovém) museu v Brně a o možnosti přestoupit do tamějšího Státního 
památkového úřadu (pro Moravu a Slezsko). Další sdělení většinou související s p ř e d ­
chozím. 
Dopis — 1 dvojlist psaný inkoustem na všech s t r anách . 

8 
12. listopadu 1925, z Brna do Prahy (?) Děkuje za dopis a informuje o situaci v (Mo­
ravském uměleckoprůmyslovém) museu a na Státním památkovém úřadě (pro Moravu 
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a Slezsko) v Brně v souvislosti s případným nastoupením svým a Richtrovým a o pra-; 
covních podmínkách v museu. Domnívá se, že památková praxe bude jeho povaze 
bližší než muzejní práce. 

Dopis — 1 dvojlist p saný inkoustem na všech s t r anách . Bez obálky. 

(...) 
P a m á t k o v á praxe, ač těžší , n amáhavě j š í , kde č lověk n e s m í filnlti n á r o k ů na pohodl í , 

bude vyhovovat moj í povaze mnohem více než k l idná , pohod lná práce , př i níž je 
č lověk vě t š inu dne odkázán na pobyt v muse jn í ch p ros to rách . Č a s t o k r á t jsme o tom 
hovoři l i s p. architektem (Sochorem) a uj is t i l jsem ho, že se vynasnaž ím, pokud jen 
budu moci, abych se v p a m á t k o v é s lužbě osvědčil . Mysl ím, že se svými schopnostmi 
i svojí povahou budu v p a m á t k o v é m ú ř a d ě více na mís tě . Bu d u tam m í t t a k é více 
možnost i k vědecké činnost i , h l a v n ě k p rác i soupisové, s níž h o d l á m začít i na j a ř e . 

(...) 
V h luboké úc tě 

Brno, 12. 11. 25 K a r e l Svoboda 

tí 
30. Hjna 1925, z Btna do Poděbrad. O možnostech nástupu svém i Richtrově do 
místa. DalSÍ drobná sděleni převážné související s předchozím. 
Dopis — 1 dvojlist p saný inkoustem na dvou s t r anách . 
10 
19. prosince 1925, z Brna do Poděbrad. O možnostech svého i Richtrova n á s t u p u do 
místa. O n á p l n i a podmínkách práce v (Moravském uměleckoprůmyslovém) museu. 
Soupisové práce chce začít nikoli v Brně, jak radí dr. (Zdeněk) Wirth, nýbrž v uher-
íkohradiStském okrese, který dobře zná. Četná dalH drobná sděleni. 
Dopis — 1 dvojlist p saný inkoustem na všech s t r a n á c h . 

(...) 
Pokud se týče p rac í soupisových, radi l m i pan Dr . Wi r th , abych počal soupisem 

b r n ě n s k ý m a v p r v é ř a d ě vypracoval j akýs i program pro Velké Brno. Vzhledem 
k tomu, že Velké Brno doposud n e z n á m a že bude čas trvat, než zde zdomácn ím a 
p o z n á m nejen v n i t ř n í Brno , ale h l a v n ě p ředměs t í , mys l ím, že bych se mohl pustit 
d ř íve do soupisu onoho kraje, kde jsem doma a k t e r ý znám, totiž do polit, okresu 
uherskohrad išťského , z iiěhož rriám též velkou ř a d u fotografických sn ímků . Tento 
názor sdíl í též p. arch. Sochor, k t e rý poukazuje na nesnáze p lynoucí ze soupisových 
prac í pro Velké Brno. 

(...) 
Brno, 19. 12. 25 K a r e l Svoboda 

11 
16. ú n o r a 1926, z B r n a do Prahy (?). Informuje o svém nadcházejícím přestoupeni 
do Státního památkového úřadu (pro Moravu a Slezsko) a děkuje za poskytnutou po­
moc. O své musejní a odborné práci, v níž zamýšlí pokračovat ve studiu Fritschova 
díla. Další drobná sdělení. 

Dopis — 1 dvojlist p saný inkoustem na všech s t r anách . Bez obálky . 

(...) 
Vzhledem k tomu, že bych chtěl mí t i a lespoň ně jakou prác i dokončenu , hod lám po-
k račova t i v p rác i o Fr i tschovi též v tom směru , že se p o k u s í m naléz t ! jeho tvorbu 
p ř ed vy tvo řen ím plastik holešovských. Ovšem zde bude t ř e b a a r ch ivn ího studia. Pak 
bude nutno, abych provedl sn ímky vSech děl, jež označuje Cerroni za dí la Fri tscho­
va a nalezl spojuj ící č l ánek mezi touto dvoj í u m ě l . tvorbou. (...) 
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l . • . / 

Brno , 16. 2. 26 K a r e l Svoboda 

12 
26. března 1926, z Brna do Prahy O). Informuje o tituaci ve véd svého jmenováni 
do Státního památkového úřadu (pro Moravu a Slezsko) v Brně a děkuje za adre­
sátův zájem o ni. O náplni a podmínkách práce v (Moravském uměleckoprůmyslovém) 
museu. DalH d r o b n á sděleni. 
Dopis — 1 dvojlist psaný inkoustem na t ř ech s t r anách . Bez obálky . 

13 
1. dubna 1926, z Brna do Prahy (7). Informuje o situaci ve vid svého jmenováni 
a doufá v intervend minis t ra (Karla) EngliSe prostřednictvím prof. (FrantUka) Siít-
sra. 
Dopis — 1 dvojlist p s a n ý Inkoustem na dvou s t r anách . Bez obálky . 

14 
11. května 1926, z Brna do Prahy (7). Informuje o situaci ve věd svého jmenováni. 
DalH d r o b n i sděleni související $ předchozím. 
Dopis — 1 dvojlist p saný inkoustem na t ř ech s t r anách . Bez obálky. 

15 
19. května 1926, z Brna do Prahy (7). Děkuje za a d r e s á t ů v zájem o jmenováni a za 
jeho intervenci v ministerstvu financi a sděluje v této souvislosti některá nová fakta. 
Dopis — 1 dvojlist psaný inkoustem na t ř ech s t r anách . Bez obá lky . 

16 
26. května 1926, z Brna do Prahy (?). Informuje o nové situaci ve věci svého jme­
nováni. 
Dopis — i dvojlist psaný inkoustem na t řech s t r anách . Bez obálky. 

17 
2. června 1926, z Brna do Prahy (?). O stavu svého jmenováni. DalH sděleni s tím 
související. 
Dopis — 1 dvojlist p saný inkoustem na všech s t r anách . Bez obálky. 

18 
8. června 1926, z Brna do Prahy. O setkáni prof. (FrantUka) Sůssra t ministrem 
(Karlem) EngliSem v souvislosti s pisatelovým Jmenováním. 
Dopis — 1 dvojl is t p s a n ý inkoustem na t ř ech s t r anách . 

19 
11. července 1926, z Buehlova do Prahy. Sděluje, že zahájil soupis památek na buch-
lovském hradě. 
Poh ledn í l ís tek p saný tužkou. 

20 
15. července 1926, z Brna do Prahy (7). O své prováděné i zamýšlené soupisové p r ác i 
na Buchtově, na Velehradě, v Napajedlich a v Uherském Ostrohu. O své osobni si' 
tuaci, odborné práci a pracovních p l ánech . DolSí d r o b n á sděleni. 
Dopis — 1 dvojlist p s a n ý Inkoustem na všech s t r anách . Bez obálky . 

21 
27. srpna 1926, z Brna do Prahy (7). O problémech s umístěním svým a R i eh t rouým. 
Dopis — 1 dvojlist p s a n ý Inkoustem na třech stranách. Bez obálky. 
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22 
23. prosince 1926, z Brna do Prahy (?). O problémech s umístěním svým a Richtero­
vým. DalH d r o b n á sděleni. 
Dopis — 1 dvojlist p s a n ý inkoustem na t ř ech s t r a n á c h . Bez obálky . 

23 
12. ledna. 1927, z B r n a do Prahy (?). Přeje k adresátovým padesátinám. O jmenování 
dr. (Eugena) Dostála profesorem, které asi urychli p i sa te lův přechod do Státního 
památkového ú ř a d u (pro Moravu a Slezsko). O zřizováni knihovny semináře dějin 
umění a Dostálových p l ánech vytvořit z něho středisko historiků uměni, o podmín­
kách k uměleckohistorické práci v Brně, o své práci v museu. Další d robná sdělení. 
Dopis — 1 dvojlist p s a n ý inkoustem na v iech s t r anách . Bez obálky. 

24 
1. května 1927, z Brna do Prahy (?). O svém zatímním jmenováni do Státního pa­
mátkového ú ř a d u (pro Moravu a Slezsko). O nepříznivé situaci v něm a názorech 
jeho ředitele arch. (Stanislava) Sochora na funkci historika uměni v ú s tavu . D a l í í 
d robná sděleni. 
Dopis — 1 dvojlist psaný inkoustem na t řech s t r anách . Bez obálky. 

25 
1. června 1927, z Brna do Prahy (?). O daliích krocích, které podnik l pro své jme­
nování. Další drobná sděleni. 
Dopis — 1 dvojlist psaný inkoustem na dvou s t r a n á c h . Bez obálky. 

26 
14. prosince 1927, z Brna do Prahy (?). O svém definitivním jmenováni. Děkuje za 
úsili, které adresát k tomu vynaložil. DalH d r o b n á »délení. 
Dopis — 1 dvojlist psaný inkoustem na t ř ech s t r a n á c h . Bez obálky. 

27 
24. října 1928, z Brna do Prahy (?). O své práci na Státním památkovém úřadě, (pro 
Moravu a Slezsko), na škole uměleckých řemesel v Brně a na soupise památek na 
Uherskohradištsku. O expozici Státní ochrany památek na Výstavě soudobé kul tury 
v Brně. ObJ i rné o své p rác i na díle sochaře Gottfrieda Fritsche. Další drobná sděleni. 
Dopis — 2 dvojlisty p s a n é inkoustem na všech s t r anách . Bez obálky. 

S lovutný pane profesore! 
[...] K e své p rác i o Fr i tschovi dostal jsem v l a s t n ě impuls zcela n á h o d n ý . V y p r a ­

v i l jsem se jednoho le tn ího odpoledne na Vranov u Brna , kde jsem nalezl ke s v é m u 
ne jvě t š ímu p ř e k v a p e n í sochy f r i t schovského charakteru. Ihned na mís tě jsem se i n ­
formoval o jej ich autoru a tu m i dal fa rá ř n a h l é d n o u t do současného d í l a „Aula 
Vranov i i " , v němž je jako autor uveden „Gottfried Fri tsch, akademischer Bi ldhauer 
i n Wien" . Sochy jsem ofotografoval a brzy nato jsem se vyprav i l do TovaCova, kde 
m i tamějš í děkan ukáza l v matrice zápis o smrti Godefrida Fritsche z r. 1750 (6. 
O k t Dominus Godefrides Fr i tz , virtuosus quondam statuarlus). P ř e d lé ty jsem tyto 
matr iky prohl ížel , ale jež to jsem věnova l h lavn í zřetel j m é n ů m Josef nebo Anton ín , 
zápis tento jsem přeh léd l . Nato jsem se zabral do studia plastik holešovských, a to 
jak plastik v Če rné kap l i , tak i ve c h r á m u f a r n í m a v c h r á m u sv. A n n y (býv. 
t r in i tá řský) , jež jsem všechny ofotografoval. Li tera tura konce stol . 18. a rozh ran í 
stol. 18. a 19. p ř ip i su je je Josefu (p ř ípadně An ton ínu ) Fr i tschovi . Au to r s tv í u m ě l ­
covo v Če rné kap l i je nesporné , zato ve f a r n í m c h r á m u rozděl i l jsem si plast iky 
dle s ty lu ve h l a v n í skupiny dvě . Autorem j e d n é je Fr i tsch, autorem drahé jiný 
sochař , snad Schauberger, j ehož autontví jest doloženo n o l t á ř e hlavního a křtitel-
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nice. Pak je tu j eš tě jedna m e n š í skupina, s ty lově bl ízká Fri tschovi , a v š a k zcela 
cizí stylu skupiny d r u h é ( s n a d dí lo Fr i t schových spo lupracovníků) . Nato jsem 
př ikroči l ke studiu a fotografování všech soch a o l t á řů v kostele sv. Anny . Jen 
zběžným s r o v n á n í m (k podrobně j š ímu studiu jsem se doposud nedostal) jsem př iše l 
k názoru, že jest zde neobyčejně s i lný D o n n e r ů v v l iv , že však individual i ta u m ě l ­
cova nen í zde nikterak v y h r a n ě n á , u n ě k t e r ý c h plastik je p a t r n ý eklekticismus 
ne j různě jš ího druhu a původu . Jedna socha svět ice jest zde po s t r ánce ikonograf ické 
i fo rmáln í p ř í m o u p ř e d c h ů d k y n í sochy a n d ě l a v č e r n é kapl i , umě lec i zde pod léhá 
v l i v u Donnerovu. 

Holešovské sochy jsou dle úda jů nejs tarš í literatury d í l em Josefa (Antonína) 
Fritsche, v r a n o v s k é (Vranov u Brna) Gottfrieda Fritsche. S ty l t ěch to plastik je velmi 
bl ízký a jejich fo rmáln í s t r á n k a d á v á možnos t p ředpok láda t i , že autorem obou těch­
to skupin jest umělec jeden a týž. D a l jsem pá t r a t i v Umělecké akademii v ídeňské . 
Záznamy až do let 1760 chybí . Zato je tam p roh lá šen í Gottfrieda Fritsche z roku 
1741, v němž píše o sobě, že je „ v e r w a n d t e r Bi ldhauer der Wiener Hofakademie", 
pak př ip iš dvorn í komise, v n ě m ž se Gott. Fr i tschovi výj imečně povoluje zhotovení 
š tukových p rac í na ol tář i v kostele p a v l á n ů ve Vídni . J a k á k o l i dalš í p r áce š t u k a t é r -
ská se mu v š a k zásadně zakazuje. Fri tschova z m í n k a o b l í zkém p o m ě r u k v ídeňské 
akademii mohla by se zcela dobře vztahovati na školu Donnerovu, k t e r á byla na 
akademii nezávis lá a kde Donner poskytoval ž á k ů m pouze možnost , aby se ucházel i 
o p r é m i e a k a d e m i í udě lované . Li teratura (Cerroni, Chambrez) udává , že podobná 
p r é m i e udě lena byla t aké Fri tschovi (Zlatá medaile). K tomuto údaj i nejs tarš í l i ­
teratury d o d á v á m , že v archivu k a p i t u l n í m v B r n ě vyh l edán m i by l k a n o v n í k e m 
Tenorou F r i t s c h ů v dopis b r n ě n s k é kapitule, v n ě m ž se Gottfrled Fr l t sch nabíz í , že 
provede výzdobu a pos taven í nových o l t á řů v nově u p r a v o v a n é m kostele sv. Petra 
a P a v l a v B r n ě . P í še v n ě m , že svoji p rac í k úp lné spokojenosti obsloužil v íce dis t in-
guovgných k a v a l í r ů a že za svoji p rác i obdrže l v ícero uznání , mimo j iné, že na 
v ídeňské akademii obdržel zlaté k rá lovské proemium. Údaje v tomto veře jnost i 
dosud zcela n e z n á m é m dopise odpovídaj í z p r á v á m nejs tarš í literatury, vztahuj íc í se 
k osobě Josefa (Antonína) Fritsche. Soud ím, že o b é tato j m é n a jsou jedna a táž 
osoba. Je zde ješ tě mnoho ne jasnos t í , nutno leccos ješ tě domyslit a v y p á t r a t , a v š a k 
doufám, že jsem na s p r á v n é ces tě a s topě . K r o m ě toho m á m ješ tě někol ik děl, 
u n ichž je au to r s tv í Fritschovo p r a v d ě p o d o b n ý m , bude nutno v š a k zde se v y p o ř á ­
dat) se s tarš í literaturou, k t e r á au to r s tv í jej ich př ip i su je umělc i j i n é m u . 

[...] ch tě l jsem V á m však tol iko sděl i t i postup a výs ledky své práce , v níž mne 
poněkud předeše l j iž F lor ian Zapletal , d o u f á m však, ž e jeho bádán i se omezí na 
jeho n e ú p l n é a n e p ř e s n é reg i s t rován í l i teratury a uve ře jněn í ú m r t . zápisu Gott. 
Fritsche, na nějž ho upozornil tovacovský děkan p o n ě k u d d ř í v e n e ž mne. 

Pokud se týče m é s lužby v p a m á t k o v é m ú ř a d ě , c í t ím se v n o v é m pos taven í ve lmi 
spokojen a o své ú jmě nechtě l bych je vyměni t i za j iné . P r á c e mne těší a není roz­
dí lu mezi m ý m z á j m e m s o u k r o m ý m a ú ř e d n í m . [...] A r c h . Sochor vede ú ř a d se 
vskutku obdivuhodnou obez ře tnos t í a jeho vel ikou zás luhou mimo j iné jest, že se 
ú ř a d i v těch ne jaepf ízn ivě jš tch p ř í p a d e c h uvaroval -hrozících konf l ik tů . [...] 

S uc t ivým pozdravem v h l u b o k é úc tě 
V Brně , dne 24. ř í jna 1928 K a r e l Svoboda 

28 
30. prosince 1929, Z Uherského Hradiště do Prahy (?) O práci na revizi turistického 
průvodce, na dile sochaře G. Fritsche a o své činnosti na Státním památkovém úřa­
dě (pro Moravu a Slezsko). DalSi d r o b n á sdělení, zčásti soukromé povahy. 
Dopis — 1 dvojlist p saný inkoustem na všech s t r anách . Bez obálky. 

[...] 
V p a m á t k o v é m ú ř a d ě se c í t ím ve lmi spokojen a s te jně tak soudím o ko l . Rlchtro-

v i . Richter si cení v museu nade vše poklidnou práci , r ád pracuje na jednom mís tě , 
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zpravidla do 8 hod. večer . J á si naopak cen ím v p a m á t . ú ř a d ě ne jv íce možnost i po­
hybu. Snad ne j radě j i v z p o m í n á m z m i n u l é h o roku na své s lužební cesty mezi Zl í ­
nem, Vizovicemi a Luhačovicemi , kde jsem v sedmi dnech prošel tento kraj všemi 
směry a ofotografoval t a m n í p a m á t k y pro p ř ip r avovanou publ ikaci o s tyčném území 
mezi Slováky, H a n á k y a Valachy, pro n iž asi t a k é napíš i stat o umě leckých p a m á t ­
kách tohoto území . 

S Richtrem se s t ý k á m t é m ě ř d e n n ě , když studuji v m u s e j n í k n i h o v n ě a vycház íme 
spolu velmi dobře . Studium literatury, sháněn í p r a m e n ů a fotografování zab í rá t é ­
m ě ř veške ren m ů j volný čas . [...] Bude t ř e b a zde na M o r a v ě zasáhnou t do če tných 
záležitostí na pohled bezvýznamných a zaujmout posice, k t e r é dnes zauj ímaj í četní 
diletanti a ochotníc i , vybaven í nedos ta t ečnými vědomos tmi a působíc í desorientaci ve 
ve ře jném míněn í . 

[...] 
V h l u b o k é úc tě 

Uhe r ské Hrad i š tě , 30. 12. 1928 K a r e l Svoboda 

29 
30. prosince 1929, z Uherského Hradišti do Prahy (7). Obšírně o své práci. O svém 
objevu Křížové cesty v uherskohradišťské radnici. Další d r o b n á sděleni. 
Dopis — 1 dvojlist p saný inkoustem na všech s t r anách . Bez obálky . 

S lovutný pane profesore! 
[.-•] 
V ú ř a d ě zapracoval jsem se ve značné m í ř e do a d m i n i s t r a t i v n í agendy, a když m ý m 

j m e n o v á n í m k o m i s a ř e m mi byla d á n a možnost p ron ikavě j š ího zasahován í do ochra­
ny p a m á t e k zde na Moravě , v y u ž í v á m jí dokonale. P ř i s lužebních ces tách zakročuji 
všude , kde hroz í n ě j a k é znesvářen í , z a k l á d á m v těch to p ř í p a d e c h akty, rovněž za­
sahuji do věcí, kde byly p o d n i k á n y opravy bez n a š e h o vědomí a z ávadně . 

[...] P ř e s l e tn í měs íce pracoval jsem v ú ř a d ě nebo pro ú ř a d d e n n ě do 7—8 hodin 
večer , pouze s hodinovou p ř e s t á v k o u v době oběda . 

[...] 
V h luboké úc tě oddaný 

Uher . Hrad i š tě , 30. 12. 1929 K a r e l Svoboda 

30 
17. dubna 1930. Z Brna do Prahy (?). Obšírné o své práci na Státním památkovém 
úřadě (pro Moravu a Slezsko) a na studii o sochař i G. Fritschovi, jejíž rukopis si 

dovolí po ukončeni poslat adresátovi. Další drobná sděleni. 
Dopis — 1 dvojlist psaný inkoustem na všech s t r anách . Bez obálky. 

31 
3. dubna 1931. Z Brna do Prahy (7). O možnosti publikovat studii o Fritschovi, jež 
bude brzy hotova, péči Kruhu pro pěstování dějin uměni. Další drobná sdělení. 
Dopis — 1 dvojlist psaný inkoustem na dvou s t r anách . Bez obálky. 

III. Korespondence Eugena Dostá la s Voj těchem Birnbaumem 
Z p í semného styku mezi E . Dos tá lem a V . Birnbaumem z let 1920—1928 je zde 

o t i š t ěno — zčásti v p lném, zčást i ve z k r á c e n é m rozsahu nebo v regestu — pouze 
7 dopisů Dostálových, poněvadž rovněž Birnbaumovy dopisy Dostálovi se m n ě ne­
poda ř i l o nalézt . 

1 
31. prosince 1920, z Brna do Prahy (z Prahy odesláno do Poděbrad). Prosí adresáta, 
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aby se vzdal svého jmenováni (docentem dějin uměni) na nově založené (filosofic­
ké) fakultě v Brně, a to vzhledem k tomu, že sám se připravuje na habilitaci na 
tomto oboru. Zmiňuje se o tom, že adresátovi by mohla v Brně připadnout stolice 
klasické archeologie. DálSi sděleni související s předchozím, zčásti soukromé povahy. 
Dcpis — 2 dvojlisty p s a n é inkoustem na sedmi s t r anách . N a obálce adresa odes í la ­
tele: Dr . Eugen Dostál , Brno, Engelmannova 15. 

Velevážený pane doktore! 
R a č t e l a skavě prominouti , že V á m odpov ídám teprve dnes; p ř í č ina toho vězf 

v tom, že jsem by l ve Slezsku, tak že teprve v č e r a jsem dostal Vaše psan í . Do6tal 
jsem se t í m t o p s a n í m do ve lmi vážného duSevního konfl iktu. Jsem Vaším j e d n á n í m 
přesvědčen o tom, že jste jednal v celé věci ú p l n ě jako gentleman, že jste 
jednal se mnou o tevřeně , u p ř í m n ě . Vysoce si cen ím tohoto j e d n á n í a p r á v ě 
tato okolnost, že se j e d n á o Vaši osobu a způsob Vašeho j e d n á n í č iní m n ě 
odpověď tak těžkou. B u d u s V á m i mluv i t l tak u p ř í m n ě , ř ek l bych, tak p ř á ­
telsky, jak V y se mnou. P o k l á d á m rovnou cestu vždy za ne jvhodně j š l a p r á v ě proto 
jsem V á m tak vděčen, že jste vo l i l cestu rovnou, u p ř í m n o u . V y žádá te na mně , 
ve levážený pane doktore, abych se vzdal ú p l n ě svých vědeckých aspi rac í . Když jsem. 
v b řeznu p ředeš lého roku vy jednáva l s Prahou o mís to v B r n ě (podnět vyšel z P r a ­
hy), b y l jsem si vědom toho, že Brno bude pro m é vědecké snahy polem mnohem 
těžš ím než Vídeň . Opouš tě l jsem boha té vědecké bibliotheky, opouštěl jsem výnos ­
n é mís to u českého v ídeňského a d v o k á t a jen proto, abych se mohl věnova t i úp lně 
s v é m u zami lovanému p ř e d m ě t u u m ě n í . K d y b y byla př i tom rozhodovala vypočí-
tavost, by l bych býva l nucen zůsta t i ve Vídni . Sel jsem do Brna, avšak s výslovnou 
podmínkou , že se budu moci habili tovati na nové fakul tě . V Praze byla půda pro 
tuto kombinaci dosti p ř ízn ivá , je l ikož vš ichni prohlás i l i své desinteressement na. 
B rně . Počí ta l jsem s t ím, že V y snad aspirujete na Brno a proto došlo mezi n á m i 
k té rozmluvě . O d t é doby vynaloži l jsem všechnu svou energii, abych si zde v B r n ě 
vybudoval j is té pos tavení . Nebylo to lehké, pro tože mne zde neznali, ale jsem tečí 
s výs ledky p ráce 9 měsíců spokojen. Měl jsem všechno p ř i p r a v e n o k habil i taci , če ­
k a l jsem jen na j m e n o v á n í zdejš ího profesorského sboru. Situace dospěla tedy 
dosti daleko. V té to situaci zastihl mne Váš dopis. Mysl ím, že V y , s te jně jako já, 
jste úp lně přesvědčen , že Vaš ím j m e n o v á n í m do B r n a o d p a d á v á úp lně m á vědecká 
ka r i é r a . Do Prahy nemohu; za p r v é nejsem Chyt i lův žák, a za d ruhé , což je v á ž n ě j ­
ší, n e m á m p r a ž á d n ý c h konex í v Praze a bez těch to konex í se v Praze nikdo ne­
obejde. Mysl ím, že Praha by n ikdy nepovolala mne na stolici u m ě n í . Jestl i V y 
p ř i jde te do Brna , odpadne pro Prahu nutnost počí ta t i s V á m i jako docentem, asp i ru j í ­
c ím na profesuru; za něko l ik let vychová si Chy t i l aneb někdo j iný žáky, k te ř í 
zaujmou Vaše mís to a V y zůs tane te v Brně . J e - l i vyloučeno, aby v Praze byly 
zřízeny d v ě stolice, t ím více jest to vy loučeno v B r n ě p ř i nové un ivers i tě . Výsledek 
byl by tedy ten, že V á m by p ř i p a d l a věčná profesura v B r n ě a m n ě věčná docentura, 
kdybych na n i aspiroval. Ovšem že já bych za t akových p o d m í n e k dá le p ř i vědecké 
p rác i zůs ta t i nemohl. B y l bych nucen vrá t i t i se zpět k a d v o k a t u ř e (protože mís to 
zemského konse rvá to ra vyžaduje s t r a šně mnoho času a jest někdy velmi nepohodlné 
t ím, že člověk z t rác í den od 4 h. r á n o do 11 h. večer) , aneb musel bych se opět 
v rá t i t i do ciziny, kde p o d m í n k y jsou výhodnějš í . P r á v ě n e d á v n o odmí t l jsem na­
b ídku , abych šel do Německa . Stalo se tak za p ředpok ladu , že v Brně posloužím 
lépe věci než v cizině. Tedy tak stojí dnes situace pro mne. Úmys lně n e p ř e h á n í m , 
úmys lně m l u v í m jen o věcných důvodech , pro tože jen tyto padaj í př i m é m rozhod­
n u t í na váhu , ú m y s l n ě Vám ukazuji celou t íhu tohoto aut — aut, p ř ed k t e r é jste 
mne postavil. Z n a m e n á to buď vyhově t V á m a v tomto p ř í p a d ě rozlouči t i se 
s nadě j í , kterou jsem choval skoro 11 let, aneb poprositi Vás, abyste vo l i l t akové 
východisko, k t e r é by i m n ě umožni lo dostihnout v doh ledné době profesury. Nenaš lo 
by se východisko snad na tom základě , že V á m by p ř i p a d l a stolice k las ické archeo-
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logie? P r o s í m Vás j e š t ě jednou, abyste m é stanovisko uváž i l z hlediska pouze v ě c ­
ného . Nezlobte se na mne, že V á m v tomto p ř í p a d ě nemohu vyhově t i , ač bych 
p r á v ě V á m [ t ř ik rá t podt rženo] ve lmi r á d vyhověl , ale V y snad s á m uzná te , že jest 
to pro mne velmi těžké rozlouči t se se svou vědou p r á v ě k r á t c e p ř e d dos t ižen ím 
prvn í etapy, jež vede k cíli. Nemohu si s á m rozbi t i cíl svého života. Tak (bez ve š ­
keré pathetiky) stojí o tázka pro mne; z t ěchto d ů v o d ů musel jsem napsati toto 
psaní . Pú jdou- l i (bez Vaáeho p ř ič iněn í , o tom jsem přesvědčen) věci proti mne, 
us toup ím nutnosti a donucení , a v š a k pak budu nucen ustoupiti ú p l n ě . 

Děkuji V á m ješ tě jednou, ve levážený pane doktore, za Vaši u p ř í m n o s t ; buďte 
p. osvědčen o tom, že budu se i nadále snažiti, aby mezi námi nevzniklo žádných 
osobních nedorozumění , abychom i n a d á l e postupovali ú p l n ě gentlemanlike. Za na­
šich dnešních p o m ě r ů jest t akový postup opravdu velice vzácný a proto si cen ím 
tím více Vaší osoby. Jsem přesvědčen, že právě z těchto důvodů nebudete se zlobiti 
na Vašeho oddaného E. Dostála. 

P r o m i ň t e písmo, ale chci dá t i p s a n í ješ tě k r a n n í poště. 
Mluvím-11 o k las ické archeologii, m í n í m t ím, že byste v r á m c i tohoto p ř e d m ě t u , 

který se dnes nazývá klasická archeologie, mohl p ř e d n á š e t ! v B r n ě s ú p l n ě moder­
ního hlediska s tarš í dě j iny uměn í , tedy žádnou pavědu , n ý b r ž vědecky o r i en tovaný 
mode rn í výk lad celé doby, kterou se teď ob í rá k las ická archeologie. 

2 
26. ledna 1921, z Brna do Prahy (?). Žádá adresáta o posouzení své práce, kterou 
mu předal prof. (Julius) Gliicklich. 
Dopis —1 list p saný inkoustem na j e d n é s t r aně . Bez obálky. 

3 
15. prosince 1921. Z Brna do Prahy (?). O dopise dr. (Karla M.) Swobody a fotogra­
fiích, jež od něho pro adresáta žáda l . Upozorňuje na vyobrazení a text v pub l ikac ích 
o rakouských stavebních památkách. Další drobná sdělení. 
Dopis — 1 list p saný inkoustem na obou s t r anách . Bez obálky. 

Velevážený pane doktore, 
z p ř i loženého dopisu (o v rácen í prosím!) D r a Swobody vidí te , jak moje intervence 
proza t ím dopadla. Swoboda píše, že v jeho institutech a v muse ích dotyčné fotogra­
fie nejsou, chce však zkusit i věc ješ tě u cen t r á ln ího ú ř a d u . Psal jsem m u ješ tě 
jednou, zdá se však, že doposud n e m ě l a jeho intervence zdaru. 

Upozorňuj i Vás, pane doktore, na Kunsttopographle sv. X I I I „P ro fane Denk-
male der Stadt Salzburg", str. 291, fig. 396, str. 257, fig. 340, str. 121, f lg. 185, str. 
114, fig. 172, str. 299, fig. 408. Clichés jsou zde v B r n ě a byly by Vám k dispozici, 
kdyby Š tencl chtě l otisknout cizí cl ichés. 

Dovoluji si dá le upozorniti na toto: Fi ihrer durch die Sammlungen des Stadtmu-
seums Carolino-Augusteum i n Salzburg, Salzburg, i m Verlage des Stadtmuseums 
Carolino-Augusteum (koupeno v Solnohrade 1893 bez u d á n í letopočtu) str. 43: (go-
tische Halle) i n der Ml t te der Hal le elne grasse gewundene hoizerne TragsSule Im 
Charakter der Mannersaulen a u l der Festung Hohensalzburg; sie wurde aus dem 
Nannthale tiberbracht, nor der KSmpfer Ist nach dem Muster elner Shnlichen Saule 
i n der Netzger Rlngstube zu Luzern ergSnzt. (Publikace stojí V á m p ř í p a d n ě k dis­
pozici. Bez obrázků!) O koste l íčku v S i l l i annu n e m á m zpráv , ačkol iv jsem psal do 
Tyrol již p ř ed měs ícem. Rač te m n ě l a skavě sděli t i , r e í l ek tu je te - l i j e š tě na dalš í po­
kusy v u v e d e n ý c h směrech , p ro tože jsem Swobodovi napsal, aby p ř í p a d n é p ř e d m ě t y 
dal ofotografovati na m ů j nák l ad . P r o s í m t a k é o z p r á v u oh ledně cl ichés. 

Je m n ě velmi líto, že jsem proza t ím nemohl dosáhnout i k l a d n é h o resu l t á tu . 
Děkuji i j m é n e m Sochorovým' za v l ídné pozdravy, jsem Vám vždy k s lužbám a 

poroučím se V á m s veškerou úctou. 
Dostál 
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4 
31. ledna 1922, z Brna do Prahy (7). Blahopřeje adresátovi k jeho jmenováni pro­
fesorem. 
Dopis — 1 list psaný inkoustem na j edné s t r aně . Bez obálky. 

Velevážený pane profesore! 
Dozvěděl jsem se od p. Dr . A m e r l i n g a , ž e jste b y l j iž j m e n o v á n profesorem. Rač te 

tedy p ř i j m o u t m á ne js rdečně jš í b l a h o p ř á n í k povýšení . . Mysl ím, že konečně rozšíř í 
se obor Vaší působnos t i do té šíře, k t e r é V á m je zapot řebí . Těš ím se opravdu u p ř í m ­
n ě z tohoto u z n á n í Vaší vědecké práce , doufám, že se i n a d á l e budu moci na Vás 
obraceti o Vaši vzácnou radu a po rouč ím se V á m v dokona l é úc tě oddaný . 

Dostál 

5 
7. (?) března 1922, z Brna do Prahy (7). Dekuje za zaslané adresátovy práce. Sdě­
luje, že pracuje na studiích o moravské m i n i a t u r n í m a l b ě 14. a 15. století a o V. Hol-
larovi a na hab i l i t ačn ím spise. Další d r o b n á sděleni . 

Velevážený pane profesore! 
P ředevš ím nejsrdečněj i dík za separá ty a prác i o r a v e n n s k é a r ch i t ek tu ře . Dostal 

jsem j i dnes, t akže nemohu se ješ tě pouš tě t ! do podrobně j š ího rozhovoru. N a m á t k o u 
jsem však již teď zjistil , že tato kn iha umlč í na ně jaký čas všechny romantiky děj in 
u m ě n í . Z n á t e již s e p a r á t e k W i l p e r t ů v : Die altchristliche Kuns t und der Orient 
(Innspruck 1921)? Mysl ím, že m n o h ý m n á z o r ů m W . př i svědč í te . S m í m V á m za n ě ­
jaký čas sděli t i své názory o Vaší p rác i? P o t ř e b u j e m e n u t n ě t akové zák ladn í p ráce . 
P ř i p r a v u j i teď prác i o m o r a v s k ý c h m i n i a t u r á c h X I V . a X V . století , p i lu j i trochu 
na hab i l i t ačn í prác i a d o d ě l á v á m p ř í p r a v n é studie k Hol l a rov i . Fotografii ze S i l l i a n -
nu dostanu snad p ros t ř edn ic tv ím inšp rucké university, kam jsem dnes již dopsal, 
Doufám, že do 14 d n ů bude již odpověď zde. 

J e š t ě jednou s rdečně děkuj i a porouč ím se V á m v dokona lé úctě . 
Dostá l 

« 
119227], z Brna do Prahy (7). Různá drobná sdělení. 
Dopis — i l is t psaný inkoustem na j e d n é s t r aně . Vlevo n a h o ř e r a z í t k o : Dr . Eugen 
Dostá l , Brno, Zelný t rh číslo 8. Bez obálky. 

7 
3. dubna 1928, z B r n a do Prahy (7). Vyslovuje soustrast k úmrtí adresátovy matky. 
Dopis — 1 dvojlist p saný inkoustem na j e d n é s t r aně . Bez obálky . 

Zdeněk Kudilka 

* P r v n í část byla otisknuta ve S P F F B U F 28—29, 1984—1985, s. 51 n. 




