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lovych sociologli a nakonec poznamky o vyuce sociologii: na dva dny tedy velmi
bohaty program, stale sledovany se zajmem. Z prispévkd na seminali byl sestaven
sbornik. Seminaf umoznil rozsahlou vyménu zku$enosti a snad i trochu povzbudil
absolventy, ktefi €asto pracuji jako jedini sociologové v organizaci a citi se dosti
osamoceni pfi tézkém ukolu vytvofit profil prace sociologa.

Druhy seminaf v bfeznu 1977 se konal na brnénské prehradé v krajské turistické
zdkladné SSM. Jeho program byl koncipovan vyhranénéji a obohacen o vystoupeni
dalsich zkuSenych odbornikd. Vyznacdoval se opét bohatou a Zivou vyménou poznat-
ka. Namétem byly socioekonomické informace — jejich ziskavani, zpracovavani a ana-
lyzovani, tvoreni zavéretné zpravy a prezentace vysledki. Struény prehled namétu:
socidlnéekonomické informace z hlediska metodologického: vychodiska pre tvorbu
jejich systému; hierarchie informaci podle stupni fizeni; zdroje informaci (prvotni
evidence, statistické vykazy, jednorazova statistickd Setfeni, jednotna evidence pra-
cujicich, sociologické vyzkumy podnikovych sociologli, spolupriace s externimi in-
slitucemi, studium dokumentu, rozhovory) mechanizované zpracovani, automatizovana
soustava Fizeni podniku, modelovani socidlnich procest, informacni systém o socidl-
nich charakteristikdch ve stavebnictvi aj.

Béhem seminafe se stifidala vystoupeni zku$enych odbornika a téch, ktefi pra-
cuji jako sociologové teprve nedlouho. Referovali opét doc. Hajek (spolu s doc. Wy-
sockym), dr. Burian, o zku3enostech desetileté prace podnikového sociologa hovofFil
dr. Ort. Zvlasté soustfedéné byly sledovany zkuSenosti z Hutnictvi Zeleza, kde je od
r. 1971 zavadéna informac¢ni soustava pro rizeni socidlnich procesl. Informoval o ni
doc. dr. Tome$, CSc., Ing. Yvonna Streckovd, CSc. uvedla do problematiky analyzy
fidicich procesti a upozornila na aktualni otdzky postaveni sociologtl v Fizeni.

Na uspéchu obhou semindit ma velky podil péée, kterou vénovala jejich organi-
zaci Socialistickéd akademie, zejména prom. soc. Iva Pospisilova.

Setkani by nebylo dobfe pfeceriovat. Seminafi s podobnou tematikou je pofa-
ddna celd fada, ale zde je snad pfece jen néco specifického. Je to navazovani kon-
taktd pomérné nedavnych absolventi s odborniky jejich novych obory, udrzovani ko-
legidlnich vztahlQ z doby studia i odbornych a osobnich styku s uéiteli. V neposledni
fadé bylo setkdni piileZitosti k vystoupenim, k vlastni odborné, samostatné aktivité
mladych sociologl pracujicich v priimyslovych podnicich.

M. Gregor

Georges Balandier: Anthropo-logiques. Paris, Presses Universitaires de France,
1974. 278 stran. :

Autor patii k prednim predstavitelim soudobé francouzské sociologie. Pisobi jako
profesor na Sorbonné a fidi ,Cahiers internationaux de sociologie”. Jeho dosavadni
védecka draha, vyjaddfend v rfadé spist, se opira o dva zakladni tematické okruhy:
o sociologii africkych etnickych skupin a o sociologicky rozbor soudobé spoleénosti
v prumyslové vyspélych kapitalistickych zemich. Balandier se po druhé svétové
vilce zaéal zabyvat vyzkumy etnickych skupin v Senegalu, Guineji, Mauretanii
a Kongu. Toto studium — spolu s kritickym postojem ke kolonialismu — vedlo jei
k 3ir3im politickym a teoretickym problémum, spjatym s otdzkou rozvojovych zemi
(je udajné autorem terminu ,tfeti své&t“). Dochazi k nazoru (napf. ve spise ,Socio-
logie actuelle de UVAfrique noire®, P. U. F. Paris 1955, 3. vyd. 1971), Ze u rozvojo-
vych zemi nejde o pouhou akulturaci a prevzeti ,evropské“ civilizace, Ze tzv. ,pri-
mitivni“ etnické skupiny nejsou stacionadrni, nybrz vytvafeji si a modifikuji své
vlastni ,neevropské“ specifické struktury a rozvijeji své vlastni moznosti. Toto hle-
disko ,dynamické sociologie“ vypracované na podkladé studii etnologicko-antropolo-
gickych, vede jej k zdjmu o strukturu a dynamiku, ovlddajici jeho vlastni soudobou
spole¢nost. Timto druhym okruhem problému se zabyva napf. ve spisech ,,Anthropo-
logie politique“ (P. U. F., Paris 1967, 2. vyd. 1969) a ,Sense et puissance, les dyna-
miques sociales” (P. U. F., Paris 1971).

V anotované knize najdeme ob& dominanty dosavadnich Balandierovych praci,
spojené na bazi ,dynamického” hlediska v jistou syntézu. Autor se snaZi dokazat
platnost né&kolika zdkladnich tezi, k nimZ b&hem svych vyzkumi dospél (a které se
podle jeho ndzoru rozchaizeji s nékterymi hledisky, pfevlddajicimi dosud v dnesnf
z&padni sociologii). Na prvém mist® uvadi tezi, Ze se dnes st{rd& hranice mezi p¥i-
rodou a kulturou: v sociologii a antropologii jiZ nelze nadile opomijet piitomnost
Clovéka v pfirod&, vazby élovéka na ni; spoleénosti nestaéi charakterizovat jejich
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symbolickymi ¢i ideovymi vytvory, ani jen vytvory technicko-ekonomickymi, nybrz
nutno také sledovat zpusob, jimZz {yto spolefnosti podmifiuji reprodukeci lidi. Za
druhé, podle autora padd prehrada mezi ,ahistorickymi* spoleénostmi (mini tim
etnické skupiny v rozvojovych zemich) a pramyslové vyspélymi zemémi (spoleé-
nostmi ,prométheovskymi*), jez zdanlivé tvofi ucelené a fungujici spoleéenské sy-
stémy: kazda spole¢nost je problematicka, vystavend vnitfnim konfliktim; vidy
existuji moznosti, ze dojde ke zpochybnéni mechanismu, jimiz se dosud udrZovala.
S predchazejicimi vyvody souvisi teze treti, kritizujici ,socio-centrismus”: podle
Balandiera nelze oddélovat oblast sociologickou od antropologické; poznatky, vy-
budované studiem ¢lovéka a spolefnosti neevropského charakteru, mohou prispét
take Iz hlubSimu osvétleni spoleénosti primyslové vyspélych.

Vyklad podava autor ve dvou ¢astech knihy. Prva &ast se soustfeduje na pro-
blémy jednoty spole¢nosti. Spoleénost neni sjednoceny, homogenni celek, zvladajici
viechny své diference a konflikty. Uvnitl* spole¢nosti existuje vice ,spoleénosti,
které se ridi svou specifickou logikou a jim vlastnimi vzajemnymi vztahy. Ve tfech
kapitoldch této ¢asti probiraji se postupné tfi druhy téchto ,spolec¢nosti“: vztahy
mezi pohlavimi, mezi ruznymi vékovymi skupinami, mezi vladnoucimi a ovlada-
nymi. Predmétem druhé ¢&asti knihy jsou vztahy mezi logikou kontinuity (repro-
dukce) spolec¢nosti a logikou jejich zmén (produkce nového), tedy mezi ,tradici®
a ,modernosti“. Autor se v té souvislosti zamys§li nad krizovymi jevy burzoazni spo-
le¢nosti za poslednich deset patndact let, vyslovuje pochybnosti o jeji udajné stabilité
a o jeji vyspélosti ve srovnani s rozvojovymi zemémi a ,tradiénimi* etnickymi
skupinami. Takzvané ,tradiéni“ spoleénosti jsou ,rovnéZ vsazeny do dé&jin a tak-
zvané ,moderni“ spoleénosti vykazuji podobné nesourodé ,spoleénosti ve spoleé-
nosti“ (pohlavi, veék, socidlni nerovnost), jaké se projevuji ve spole¢nostech ,tra-
di¢énich*“. Z toho uzavird, ze logiky pusobici ve vSech spole¢nostech se sblizuji a pro-
jevuji se ve veSkerém socialnim Zivoté jako ,antropo-logiky*.

Balandierovu pfistupu lze nesporné na mnoha mistech vytknout nedostatek kon-
krétné historické analyzy sociilnich jevd. Napf. vztahy mezi pohlavimi prosly pro-
nikavymi zménami a je olazkou, zda Zzeny nadale zGstavaji ,nebezpetnou polovinou*
spole¢nosti. Podobné také vztahy raznych vékovych skupin obyvatelstva maji v ruz-
nych spoleénostech podstatné rozdilné vyznamy. Autor mé vSak dostatek dobrych
davoda k tomu, aby v kontextu nazori vlddnoucich v soudobé burzoazni sociologii
pripomnél vsazenost ¢lovéka do prirody. Pritom svymi nazory pfedstavuje odklon
od abstraktniho antropologismu: ,antropo-logiky“ nejsou minény jako konstrukce
abstraktni lidské struktury nebo ,podstaty“, nybrz jako logiky jednoty a diskonti-
nuity élovéka v jeho socialné historickych vztazich; spis by se tedy dal nazvat také
napr. ,socio-logikami“ ve smyslu analyzy mechanism produkce, reprodukce a vyvo-
jové dynamiky rozmanitych lidskych spoleéenstvi. V tom je Balandierovo pojeti
histori¢téjsi a dynami¢téjsi nez koncepce Lévi-Strausse (napr. jeho ,Mpytho-logik®),
ktery se snazi zdivodnit nadfazenost etnologie nad sociologii (sociologie a historie
jako diléi aspekt univerzalni etnologie, resp. ,strukturalni antropologie“). Pozornost
vzbuzuje rovnéZ Balandierova kritika vlivného struktur-funkcionalismu jako teorie,
ktera vychazi z postuldtu spoleénych zadjmi vdech élend spole¢nosti, z ideje solida-
rity a konsenzu mezi nimi a ktera tedy chape spoleénost jako integrovany socidlni
systém. Balandier proti tomu klade teorie konfliktli, které ve spole€nosti vidi hru
zvlastnich zajmu, mechanismy nadvlady a vykofistovani a které tedy spoleZnost
chapou jako dynamicky systém, v némZ se odehravaji boje o majetky, moc a pri-
privilegia. Nelze v tom nespatfovat teoretické vyjadieni badatelské zkuSenosti socio-
loga o té spoleénosti, ve které on sam 2ije. Na éetnych mistech se odvolava rovnéz
na Marxe, i kdyz jej vét§inou chape akademicky jako jednoho z mnohych predsta-
vitell sociologické teorie konfliktt.

Od analyz rozvojovych zemi k rozboru pfitomného stavu vlastni spoleénosti —
touto cestou autor dospiva k uréitému dynamickému a kritickému pojeti spole¢nosti

a dne$niho ¢lovéka: ,Clovék se jiz nevyznaéuje singularem, ,ale plurdlem... Spo-
le¢nost se dnes jevi jako kolektivni a nikdy nedokonéeny vytvor; neustale se tvofi,
buduje a dava si smysl... (Ukazuje se jako) aproximativni a zranitelny #ad, jako

irvaly spor mezi lidskou svobodou a determinacemi, jako neustdli srazka zajma
a interpretaci, pfi¢emz socidlni ,pfirozenost’ se prezentuje spiSe jako projekt (nikdy
plné nerealizovatelny) neZ jako hotova dannost“ (str. 8).

V sepéti s timto pojetim spolefnosti zaujima autor stanovisko k zdkladnim prou-
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dam v soudobé burzoazni sociologii. Domniva se, ze spolefenské védy nachazeji se
dnes uprostied bouflivych pfemén, a proto maji za Gkol orientovat védomi ¢lovéka
na realné podminky jeho zivota a musi Celit dvojimu nebezpeéi: riziku nekontrolo-
vatelné, prakticistni aplikace sociologie (technokracie, socialni inzenyrstvi, socidlni
intervence ridici se pouze ,objednavkou“) a riziku ,ezoterismu“ (kdy se sociologie
uzavira do svych imanentnich problémi a konstrukci, stava se sektarskou nebo
scholastickou). V prvém pripadé trpi sociologie nedostatkem inovaci, v druhém pfFi-
padé ztraci kontakt s realitou. Autor odmita iluze oficidlnich, etablovanych socio-
logickych S§kol (napf. funkcionalistickych), ale neprijima ani levicacké koncepce
~radikalni“ védy o spole¢nosti.

Kniha zaslouzi pozornosti a je symptomatickd z nékolika duvodu: patii k publi-
kacim, v nichZz si dneSni nemarxisticka sociologie klade otazku o svém vlastnim
postaveni a roli v podminkach krizovych jeva zpochybhujicich optimistické vize
o povaleéném kapitalismu; piedstavuje odklon od nékterych vladnoucich sociologic-
kych koncepci ve prospéch zvySeného zretele k socialnim konfliktum a k dynamice
spoleéenského vyvoje; uprostfed nadvlady americké sociologie vyjadfuje uréiti spe-
cifika tematiky a metodologickych pristupd, spjatych s evropskou a zejména s fran-
couzskou sociologickou tradici; v rameci procesi dne$ni védy, smétrujicich k relativi-
zaci hranic mezi jednotlivymi védnimi obory, obraci pozornost k zivé diskutované

interdisciplindrni problematice vztahti mezi etnologii, sociologii a historii.
Miroslav Ovesny

Lynda Lythe Holmstrom: The Two-Career Family. Shenkman Publ. Comp.,
Cambridge Massachusets 1973, 203 str.
Rhona a Robert Rapoportovi: Dual-Career Families. Pelican Books, Lon-

don 1971, 327 str.

Takzvané dvoukariérové rodiny se staly na poc¢datku sedmdesatych let na jistou
dobu predmétem zajmu sociologi anglosaské kulturni oblasti. Objevilo se nékolik
¢lankid a na knizni trh priSly i dvé Kknizni monografie. V celkové produkci to neni
mnoho, zminéné dvé knizky se lehce ztrati mezi stovkami kniZek jinych, ale sam
vyskyt monograficky soustfedéné pozornosti na taklo pojaty specialni problém i zpu-
sob jeho zpracovani vypovidaji o jistém pohybu jak v sociologii, tak v socidlni sku-
te¢nosti vyspélych kapitalistickych stati a zaslouzi si proto recensi a zafazeni do
sirsiho kontextu.

Konec 3Sedesatych a pocatek sedmdesatych let je ve viech vyspélych kapitalis-
tickych statech, a v USA zejména, dobou nového nastupu hnuti za Zenskou rovno-
pravnost. Zeny tvori jednu ze ti'i velkych a vyznamnych socialnich skupin se spe-
cifickymi cili, které dramatizovaly a dynamizovaly socialni vyvej. Rasové menginy,
mldideZ a Zeny nejpodstatnéji prispéli k zjevnému rozpadu ,equilibra*, jehoz sice
ve skuteénosti nebylo nikdy dosazeno, ale kolem néhoz sluzebni teorie budovala
propracovanou ideologii a rétoriku. Revolta téchto skupin proti panujicim poméruim
(,washingtonskému establishmentu*) byla na pfechodu Sedesitych a sedmdesatych
let také nejvyraznéjsim aktudlnim projevem Krizovych charakteristik celého kapi-
talistického socialniho fadu. .

Pavod, sila i limity Zenského hnuti v kapitalistickém svété jsou pochopitelné pri-
marné dany zménami v postaveni Zzen v ekonomické strukture spoleénosti. A pravé
tu dosdlo v uplynulych dvaceti letech k podstatnému pohybu. Nejprve v padesatych
a Sedesatych letech jistA prosperita spolu s vnitfni logikou kulturniho vyvoje vy-
tvorily prostor pro podstatné zvySeni vzdélanostni urovné zen ve vyspélych kapita-
listickych statech. Nezddalo se ovsem, Ze to by mohlo mit vyznamnéjsi socialni du-
sledky. ZvySovani vzdélanostni urovné Zen samo o sobé nijak pfimo neohroZovalo
zavedeny sociidlni poifadek a nic neukazovalo na to, ze by z ného mohl vyrast tlak
na existujici instituce, ustaleny chod ekonomickych struktur ¢i vnitfni uspofadani
rodiny. Doba, jez dévéata vénuji vzdélavani, predchazi snatku a vzdélani samo
0 sobé nemuzZe ni¢im ohrozit zavedenou a pro kapitalismus velmi podstatnou délbu
rodinnych roli, délbu sfér vlivu, vahy a funkci mezi otcem a matkou. Ta neni dana
jejich vzdélanim, ale celym socidlnim uspofadanim, zakotvenym piedevsim ve vzta-
zich lidi ve vyrobé v ekonomickém systému. V realité skuteéné soubézné s proce-
sem dynamického rustu Zenské kvalifikace probihala v povileénych letech na Za-



