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218 RECENZE

jsou jevy, které spojuji vétSinu civilizaénich kriz{ bez ohledu na misto a ¢as a vyvérajf z jakych-
si dosud jen velmi povrchné prozkoumanych zikonil evoluce lidské spolecnosti.

V oblasti naboZenstvi a kulturnf historie je autor zfetelné a s pfehleem ,doma“; pokud se
oviem poudd do nékterych ekologickfch ¢&i socidlnich paralel, viznou jeho bystré Gvahy na
povrchu. Teze o otravé Rimani olovem vodovodii a nddob piedstavuje zpopularizovanou hy-
potézu, kterou dosud Zadny seri6zn{ vyzkum neprokézal. Ekologicky problém znamenal pro
Rim jen nepatrny dil hrozby, jakou p#ina3{ n4m — a pokud se n&kde projevoval, pak ve zcela
jinych sférich (kicenf lest, nésledné eroze, degradace pady v disledku umélého zavlaZovani
a péstovani monokultur na rozsihlych latifundiich). Stejné nepodloZeni je jeho paralela mezi
nCisafskymi milenci® a soudobou ,feministickou kulturou“ a ,gay-kulturou®. Domnfvim se, Ze
oba z uvedenych proudi jsou naopak logickym, byt ve své extrémni podobé tfeba ponékud
tragikomickym, projevem emancipace riznych &lend a vrstev spole€nosti, naprosto zakonitou
reakci na nékdejé{ perzekuci. Snaha o emancipaci slab3ich viak nepfedstavuje jev upadkovy,
nybrZ naopak tvofivy. Jejf srovnavani s &itankovymi perverzemi Hmského cfsafského dvora je
sociologicky omyl a projev moralismu nepfli$ originélniho.

A tak se pomalu dostavime k daldimu bodu diskuse — k autorovu eurocentrismu. Omezuje-
li autor svitj vyklad analogie Rfmané versus barbati a Evropa verus tteti svét na pochybna tvr-
zeni typu ,,. . . mdme misto Vandald hladové Afriany a posedlé muslimy (je skoro zizrak, Ze
Turci uz ddvno neobléhaji znovu Videfi — od Jadranu je tam jen skok). . . “, svédéi to o hluboké
neznalosti svéta, jehoZ krizi popisuje, a o xenofobnim provincialismu zcela odpovidajicim do
sebe zahledénému Eeskému dvorecku.

Jsem pfesvédlen, Ze soudoba Evropa a cela jeji civilizace t&émto hladovym Afri¢anim
(a nejen jim) spfSe cosi podstatného dlu{ — a to moZné préivé ve jménu svého kiestanstvi, jimz
se tolik zaklin ona i autor eseje. A pokud jde o ,posedlé muslimy®, stilo by za to vénovat celé
zéleZitosti trochu vice intelektuédlnf nimahy a podivat se na problém jejich ddajné posedlosti
i z druhé strany. Bud jak bud, odpovidat na vyzvy globalizujicfho se svéta nespokojenym post-
modernistickjm brblinim z Prahy mi p¥ipad4 ponékud zpozdilé a autorova forméatu nedistojné.

Piesto v zévéru svého eseje ani zndmy apokalyptik nepropad4 pesimismu. Krasnymi bas-
nickymi slovy vyjadfuje svou viru v zrod néjaké nové epochy a kultury, kterd vzejde z popela
kultury nadi. BohuZel v3ak i v tomto pfipadé ptsobi sila jeho basnického jazyka ponékud na
tikor realistické dvahy. Pro& se poddévat chiliastické osudovosti a nepfijmout soudobou glo-
balni krizi — ostatn€ zcela v souladu s etymologif slova — jako situaci volby? Vidyt pravé tuto
mozZnost volby pfipominaji viichni myslitelé Meadowsem a pfedstaviteli Rimského klubu po-
&naje a Al Gorem konée. Recké slovo krisis, jeZ jsme si — evidentné v disledku negativnich
konotac s krizemi ekonomickymi — navykli vnimat v tom nejhor$fm v§znamu, neznamena nic
vice neZ vyvrcholenf déje, rozhodnou chvili, okamZk volby.

Lubor Kysucan

Donella H. Meadowsové, Dennis L. Meadows, Jorgen Randers: Prekrotenf mezi. Argo, Praha
1995. 319 str. :

O tom, ¥e konzumni spolefnost a barevné radosti liberdlniho svéta bez hranic nemuseji
ptedstavovat jedinou alternativu rozvoje lidstva v nadchézejfcfm stoleti, s naléhavost vypovi-
da fada knih, objevujicich se na nalem trhu. Ne viechny se v8ak vyznaluji srovnatelnou trov-
ni. Nalezneme mezi nimi vysoce odborné price, ale rovnéZ povrchnf moralistické traktity,
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opakujfci obehrané apokalyptické scéndfe a nepfekvapujici nds jedinou novou myslenkou.
Mezi nejlepdf z téch prvnfch néleZf kniha Donelly a Dennise Meadowsovych a Jorgena Rander-
se Prekrofenf mezf. Jeji obsah a mySlenkové smé&kFovin{ plné vystihuje podtitul Konfrontace
globélnfho kolapsu s pfedstavou trvalé udriitelnosti. U2 samotnym nizvem v ni autofi nava-
zuji na svou pfedchozi knihu vénovanou téZe tematice, zndmé Meze ristu (New York 1972),
jejiz vychodiska, metody a prognézy jsou zde déle rozvijeny.

Smysl své knihy autofi vysvétluji v hutné a obsainé pfedmluvé. Upozoriuji na skuteCnost,
Ze mnohé z toho, co pfed dvaceti lety vyslovili jako pouhou prognézu, se stivé tvrdou skuteé-
nostf. Ustfednf mySlenku knihy tvofi, v duchu idejf Rfmského klubu, jeho? filozofie je zde tlu-
mocena, polemika se zavedenou a v naSem nazirini na svét pevné zabydlenou pfedstavou
neomezeného ristu ekonomiky a blahobytu. Autofi dokazuji, 2e tento trend vede zékonité
nejen k omezen{ blahobytu a ipadku ekonomiky, ale nakonec i ke globdlnimu ohroZenf lidské-
ho spolecenstvi. Toto spoledenstvi a vlastné celou Zemi popisujf autofi jako jeden jediny, vza-
jemné& propojeny systém, podléhajici urcitym fyzikilné-socislnim zdkonim. K jeho popisu
vytvifeji exaktni matematicky model vyuZivajicf poznatky z ekonomie, ekologie, sociologie
i demografie a aktudlnf statistiky z uvedenych oblastf. V rdmci tohoto modelu upozoriiuji na
znamy, poprvé snad uz Thomasem Malthusem popsany rozpor mezi exponencidlnim ristem
svétové populace a fyzicky omezenymi neobnovitelnymi zdroji. Na rozdfl od Malthuse tu v3ak
vstupuje do hry jeit& exponenciélni riist primyslové vyroby, paradoxné tedy sily, ktera v mi-
nulosti — jak dokazujf jini autofi (napf. Paul Kennedy) — malthusidnskou propast v urcité &4sti
svéta a na urcitou dobu pfekonala. Dnes se naopak stiv4 silou, znovu ohroZujfci stabilitu eko-
systému Zemé, nebot odéerpivi neobnovitelné zdroje, vytvifi nadmérné materidlové toky
a hromadi odpad. V dusledku toho dochazi k nerovnovize, ktera se projevuje nejen v bezpro-
stfednim fyzickém ohroZeni pHrody, ale zarovedl v ohroZenf lidské spoletnosti. Akumulace
ckonomické moci vede k polarizaci bohatstvi a chudoby v jednotlivfch zemich a pfedevifm
pak k prohlubovéni rozdil& mezi primyslovym a rozvojovym svétem. Takova nerovnost se pak
stava potencidlnim ohniskem socidlnfho neklidu. Populaéni exploze, socidlnf krize a degradace
biosféry tak pfedstavujf vzdjemné provézané jevy a — alespoil za souéasného stavu vécf lid-
skych — uréity bludny kruh, z n€hoZ se jen velmi obtiZné hled4 vychodisko.

Autofi pfedstavuji i moZné scénéfe vyisténf popsané krizové situace. Nejmirnéj$f z nich —
jehoZ jsme podle jejich dikazi jiZ dosshli — oznatujf jako pfekmit. Ten podle nich pfedstavuje
takové porudeni rovnovéhy, které jesté pFipousti ndvrat do pavodntho stavu. Naproti tomu
kolaps znamena jiz nevratnou zménu, v podstaté celkové zhroucen{ systému. Pokud se bude
vyvoj lidské civilizace ubfrat stejnym smérem, poznamenén ideou neustilého ristu, je jeji ko-
laps neodvratny uZ v piitim stoletd. Autofi v3ak nejsou apriornimi pesimisty. Na pikladu
reakce svétové vefejnosti na problematiku ozénové vrstvy dokazuji, jak mize globilni zména
postoje pfivodit zisadnf obrat k lepSimu.

A jak4 FeSenf krizové situace autofi nabizejf? V prvé fadé omezeni ekonomického ristu
aruku v ruce s timto i osobn{ spotfeby obyvatel saturovanych €isti Zemé&. Podstatnou nadé&ji
rovnéZ spatfujf ve zdokonalovéni technologii, hospodarné&ji vyuZivajicich zdrojd, energif, sni-
Zujicich pritoky a v disledku tohoto pak i znedidtén{. Podstatnou tlohu v tomto procesu viak
pFizn4vaji i politikiim, ekologickym aktivistim a jednomu kaZdému &lovéku. Cely tento proces
pak oznalujf jako revoluci trvale udrZitelnosti, pfedstavujici po revoluci zemédé&lské a pri-
myslové dal3f ze z4sadnich historickych promén ve v§voji civilizace.

TkebaZe autofi vytvafejf své modely soutasného stavu i prognézy moZného budouctho vy-
voje na zdklad& exaktnich poZitaovych simulaci, neuzavirajf se ve svété studenych technokra-
tickfch konstrukci. Atkoliv nap¥. ve srovnéni s esejistickym moralnim patosem Al Gorova mi-
mofadné pisobivého dila Zemé& na misce vah (€esky Argo 1994) pfedstavuje prvni &4st jejich
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knihy velmi narocnou a nikterak odpotinkovou odbornou &etbu, jejich zavéry dalece pfekra-
¢uji povinnou formalni nezicastnénost védecké studie. A v koneéném soudu nazory tvirci
obou uvedenych dé&l souznivaji v pozoruhodné shod&. Abychom dokazali vytvofit trvale udri-
telnou spolecnost, musf byt poZadovana proména komplexni a zcela zdsadni. Nestadi pouhé
technologické a administrativné-politické zmény, do hry museji vstoupit daleko hlub3{ zmé&ny
socialni, etické (bez nichZ jsou ostatné ty vySe uvedené jen stéZi proveditelné). Ke slovu musi
pfijit pronikava zmeéna postoji, Zivotniho stylu, uskromnéni ze strany téch, jejichZ Zivotnf na-
roky zat&Zujf pirodu i chudé &4sti planety. Ctenaf se témé&f nemize ubrénit pohnuti, kdyZ po
mnoha stranich vysoce odbornych popisi, statistik, tabulek a grafi najednou nalézi slova
o potfeb& znovuobjeveni lisky, soucitu, solidarity a globélniho partnerstvi jako nezbytnych
a zésadnich podminek pfechodu k trvalé udrZitelnosti. Ekologické zdravi nenf moZné bez
zdravi socidlniho — a naopak. A jedno i druhé mé pivod v naSem zdravi dufevnim — vidyt
hlavn{ kofeny soudobé ekologické i socidlni krize spolivaji v psychické prazdnoté, kterd nim
brani ve schopnosti aktivné a tvofivé milovat, a naopak nis vede k cynismu a potfebé jejtho
prekonéni konzumnim Zivotnfm zpusobem. AniZ by tak propadli n&jakému naivnimu utopis-
mu, pfedestirajf autofi pfed ndmi optimistickou vizi moZné zichrany civilizace a Zivota ndvra-
tem k #3i odv&kych lidskych hodnot. Tento ndvrat se neprojevuje néjakymi okazalymi gesty &i
velkolepymi slovy, nybrZ jen a pouze kazdodennimi skutky. Sami k tomu tikaji:

» - - Vytvofte si vlastni Setrny styl Zivota, mé&jte nejvyse dve déti, s laskou a partnerstvim
pracujte na tom, abyste pomohli jedné konkrétnf rodiné dostat se z bidy, vydélivejte si na
'poctivé Zivobytir, odpovédné se starejte o kus piidy, délejte, co jen miZete, abyste nepodporo-
vali systémy, které utlacujf lidi nebo zneuZivaji Zemi. “ (str. 238)

Jako obzvl4st inspirujici pisobi nastinén4 vize trvale udrZitelné spolecnosti. Takova spoled-
nost by rozhodné neméla nic spoleéného s kalvinskou askezi a ponurym totalitarismem Plats-
novy Ustavy & Komunistického manifestu, jak ji mnohdy radi jiz predem diskvalifikujf jejf
kritikové z fad neoliberilnich ekonoml. Jejf podstatu vysvétlujf takto:

»Nenf ani Zidny divod k tomu, aby trvale udrZitelna spolecnost byla nedemokratick4, nud-
né nebo nemotivujici. N&které hry, jimiZ se dnes lidé bavi a jimiZ se nechaj{ pohlcovat, jako
zévody ve zbrojenf a hromadénf neomezeného mnoZstvi majetku, by se jiZ déle nehrély. I tak
by bylo dost her, tikoli, problémi k feleni a zpisobd, jimiZ by lidé mohli zkouset své sily,
poméhat druhym, realizovat své schopnosti a Zit dobré Zivoty, moZn4 vice uspokojujic{ neZ
jakékoli, jeZ je moZno it dnes. “ (str. 232)

Zvlai€ posledni z citovanych vét jako by pfimo ladila s idedly nékterych hnutf nasi soucas-
nosti, usilujicich dosdhnout znovuobnoveni ztracené pkrodni rovnovihy op&tovnym nastole-
nim rovnovéahy v mezilidskych vztazich. Dobrovolna skromnost k tomu ptedstavuje nezbytnou
cestu. Aviak cestu, kterd na¥ Zivot neochuzuje, nybrZ naopak obohacuje. Cestu, jejfmZ pro-
stfednictvim se mizZeme stét podilniky a icastniky nddherného dobrodruZstvi lidského rozvo-
je, pro ktery — jak autofi moudfe filozoficky poznamenavajf — neexistujf narozdfl od pouhého
kvantitativniho ristu 24dné meze.

Kniha vznikla jako vysledek mnohaleté vyzkumné i editorské price. To se u na prvnf po-
hled odraif i v jejf formé. Vedle mnoZstvi tabulek, grafd, statistik a standardntho védeckého
aparitu (poznamky, bibliografie) je opatfena i vysv&tlujicimi poznimkami k jazyku, slovnikem
pouZivanych pojmi a peclivé sestavenym rejstifkem. O 3ifi a vrstevnatosti odborného i lidské-
ho zazemi podilejiciho se na vzniku knihy sv&déi dvodni podékovan{ desitkim jednotlivcd,
instituci i vyzkumnych tymd, o zavaZnosti knihy samotmé pfedmluva z pera nizozemského
ekonoma Jana Tinbergena, nositele Nobelovy ceny za ekonomii. Ceského ¢tendfe nemiZe ne-
poté&iit dal3f zvla§tni pfedmluva, kterou manZelé Meadowsovi adresovali pravé jemu u pfileZi-
tosti &eského vydini knihy. Vyjadfuji v ni svou radost z nesmirného pokroku na cesté
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k oteviené spolecnosti a lep3im ekonomickym pfleZitostem ve stfedni Evropé po pidu komu-
nismu. Zirovei viak upozoriiuji na nebezpeli plynoucf z jednostranného liberalismu, ignoru-
jiciho etické hodnoty i ekologické meze. Tato ignorance se totiz nakonec miZe obratit pravé
proti systému, ktery ji svou kaZdodenni praxi pfipousd a uskuteciiuje. Svoboda ztréici svou
cenu, pokud ji nedoprovizi zodpovédnost za svét a mravnost. Takové je zdkladni resumé nejen
zminéné pfedmluvy, ale cel€ knihy.

Lubor Kysucéan

Ernst Ulrich von Weizsiicker, A. B. Lovins, L. H. Lovins: Faktor &yH. MZP, Praha, 1996, 331 str.

Zatim posledni zprivou Rimského klubu se stala kniha s nizvem Faktor 4, kteri byla
v néméiné publikovina v roce 1995 (v angli¢tiné a dalSich jazycich véetné &eltiny o rok pozdé-
ji) a jejimiZ autory jsou Ulrich von Weizsicker a manZelé Lovinsovi. Autofi knihy maji nespor-
né velké ambice. Podle Rimského klubu by se jejich hlavni heslo, jez zni ,Dvojndsobny blaho-
byt, poloviéni spotieba pfirodnich zdroji“, mohlo a mélo stit viidéim heslem daltho dsili
o odvriceni ekologické krize.

Celd kniha je rozdélena do dvou asd. V té prvé je ttenati pfedloZeno celkem padesit
»zazrakld techniky, s jejichZ pomoci bude moZno pronikavé sniZit jak spotfebu energii, tak
poptavku po novych materidlech. Tato &ast knihy je nesporné zajimavym &tenim.

Dozvime se v ni o nivrzich automobili se spottebou 1,5 litru na 100 km, o moZnostech
pronikavych tspor energie v bytech a kancelafich, o vysoce ispormych domacich spotfebi¢ich,
o moZnostech podstatné zlepdeného hospodafeni s vodou i o projektech na zvy3eni produktivi-
ty dopravy. Na uvedenych p¥ipadech chté&ji autofi demonstrovat, Ze je moZno ,piedejft omy-
lim, podle nichZ by ekologitt&jsf chovanf vyZadovalo omezenf“(str. 24). Jak zvolali autofi na
jiném misté: ,S heslem produktivity troubime do ttoku. Slovo produktivita znamen4 pokrok,
lep& Zasy, v&t3f blahobyt“(str. 32).

Pokud by kniha kondila timto zvolanim, Z4dnym velkym poZehninim pro ekologické hnuti
by samozfejmé nebyla. Uvodn{ piiklady v8ak pouze navozuji zdvain&j¥f problém: Jak je moZné,
Ze jiZ zndmé technické vynilezy, které by byly schopny v§znamné sniZit zitéZ na Zivotn{ pro-
stted, jsou stile spfie kuriozitami, jeZ dosud nenasly cestu ke spotfebitelim? Je tomu tak pro-
to, konstatujf autofi, Ze efektivn&jdi technologie, které sniZujf spotfebu energie a materiila,
nejsou v podminkéach sou¢asného trhu ekonomicky nijak zvlast rentabilni.

Pro &tenéafe zvyklého vétit heslu ,Co je ekonomické, je také ekologické®, je jisté podobné
zjisténi ponékud piekvapivé. Dnedni trini prostfedi a zajmy ckologie (v nejsirdim slova smys-
lu) se v3ak, podle nézoru autord, do znatné miry rozchézeji. Je tomu tak ptedeviim proto, Ze
i ve stitech s trini ekonomikou jsou ceny za energii, suroviny a dopravu velice vzdileny
nsekologické pravdé“. V diisledku toho neexistuje dostateéné silny tlak na v§voj a vyrobu tech-
nologii, jeZ by umoznily radikalni Setfeni zdroji. I v podminich dnesnich trinich ekonomik je
prosté ekonomicky vyhodnéjdi pokradovat v rabovan{ zdrojd, stavét nové elektrarny a prevazet
zboZf z jednoho konce planety na druhy.

Z ekologického hlediska vyrazn€ deformované ceny vydavaji zcela falesné signily. Namlou-
vaji virobclim i spotfebiteliim, Ze jsou dost bohati na praktikovani nadmémého konzumu, Ze
nedlui nic pfrodé ani svym potomkim, ktef{ budou chtit jednou usednout k hosting po nich.
ProtoZe dnedni nizké ceny energii, surovin a dopravy opticky nadhodnocuji naSe moZnosti,
investice do vyrazné efektivity se zatim nevyplici. Ztrécime tim drahocenny cas, jehoZ by
mohlo byt vyuZito k aplikaci Faktoru 4.



