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VANDA ELSIKOVA"

MALA SUMAVA — SOCIOLOGICKY POHLED NA JEDEN PROJEKT

Abstract: The presented essay is an attempt to grasp sociologically one par-
ticular project for revival of the social and cultural life in a small rural area of
southern Bohemia. The article is an abstract from an extensive case study. The
core of the study is empirical research concerning the opinions of local, socially
active inhabitants on possible sources for the revival of that region and on its
future. This problem is then set into a wider theoretical framework of commu-
nity studies. The author compares sociological and ecological approaches to re-
search in the topic under concern, she explores in concrete projects for the re-
newal of villages and local communities in this country as well as abroad.

Mal4 Sumava je malebny region pokryvajici jizni &st okresu Cesky Krumlov
(zhruba vymezenou trojihelnikem obci V&tini, Kaplice, Vyssi Brod). Sviij poe-
ticky nézev dostal od lidi, ktef{ si pfedsevzali pozvednout kulturni, socidln{
a ekologickou troven této oblasti a zaloZili s timto imyslem nadaci.

Nadace Mal4 Sumava vznikla v roce 1994. Jeji pHznivci jsou presvédéeni o
tom, Ze je tfeba znovu nalézat v§znam obcf jako lidskych spole€enstvi a hod-
notu mifstnich regiond — s jejich zvyky, tradicemi, t&sné&j$im sepétim s piro-
dou a davérnéjiimi mezilidskymi vztahy. Soudasné aktivity Nadace v regionu
zahrnujf organizaci festivalu amatérskych divadel ve Vy3§im Brodé, spolu-
praci na vydavani VySebrodského zpravodaje a seminéfe pofidané pro sta-
rosty jednotlivych obci. Jeji ambice viak piivodn& sahaly dal. Ustiedni ideou
a nadéji tohoto projektu se stal zdmér zaloZit v regionu stfedni &kolu, jeZ by
zésadné ovliviiovala mistni Zivot. Jejf studenti by se aktivné podileli na déni
v regionu a spoletné s mistnimi tfady a mistnimi lidmi znovu objevovali
a rozvijeli hodnoty i zvlastnosti mista, ve kterém Ziji. Soué4sti tohoto zdméru
byl i program na obnovu malotfdek.! Ve spolupréci s Nadacf Mali Sumava

Adresa autorky: Vanda Eldfkova, Nabielnf 477, 664 71 Veverska Bity3ka

Od doby, kdy zadaly pfipravy tohoto vyzkumu, Nadace pozménila své pliny. Pfedeviim
ustrnul privé tento ,3kolsk§* projekt pod tthou zna¢nych administrativnich, finanénich
a personilnich pfekaZek. Zaméry Nadace trvaji, konkrétni tinnost ve sféke Skolstvl viak
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vznikl empiricky vyzkum, o némz chce tato stat podat strunou zpravu,
véetné $ir§tho ukotveni projektu v obecné&jsi teoretické roviné.

Obce a mistni komunity jako ekologicky a sociologicky relevantni problém

Usilf o obnovu mistnich komunit se objevuje jako alternativa k pramyslové
spole€nosti v podstaté od okamZiku jejfho vzniku. Dnes je pfedevsim soucésti
koncepci teoretiki ekologického hnuti (Naess, 1996; Goldsmith, 1988; Keller,
1993). Ti, uvaZuji-li o neschopnosti pramyslové spole¢nosti feSit problémy
provazejici ekologickou krizi, ¢asto vklddaji nadéji do obnovy obcf a mistnich
komunit. SnaZi se dolozit, jak ni¢iv§ dopad m4 na pfirodu primyslova spo-
le¢nost sméfujicf ke globalizaci, a shromaZdujf argumenty pro decentralizaci,
pro obnovu obce jako pfirozeného spoleenstvi, svou velikosti i svymi vlast-
nostmi umoZiujiciho zachovat sociéln{ i ekologickou stabilitu.

K procesu decentralizace se véemi pro a proti, je? tento koncept navozuje?,
1ze ptistupovat s rozli¢nou mirou dislednosti. Radikiln{ k¥idlo p¥{znivct de-
centralizace je pfesvédceno o potfebé vieobecného rozpadu velkych mést
a nutnosti Zivota v malych pospolitostech, umiméni sméfuji spiSe ke snaham
o zastaveni urbanizaénich trendd, kultivaci Zivota ve méstech a revitalizaci
existujicich venkovskych sidel.

Diraznf zastinci decentralizace povaZuji za nezbytné pfenést odpovédnost
za FeSen{ spoleéenskych problémi na co nejniZ$i moZnou droven. Jako zi-
kladni jednotky vyvéiené, decentralizované spolednosti v jejich pfedstavich
figuruji rodina a obec. Jejich pohled se také nez¥idka upiré k tradi¢nim spo-
le¢nostem, &asto konfrontuji tzv. primitivni spole€nosti se spole¢nosti mo-
derni, primyslovou. Napf. Goldsmith (1995) poukazuje na sociilni a ekolo-
gickou stabilitu kmena. Obvyklym poZadavkem zastinct decentralizace viak
byvéi obnova obci, mistnich komunit (communities) &i ob¢in (commons), jak
je nékdy ekologicka literatura nazyva (viz monotématické &islo ¢asopisu The
Ecologist 4/1992).

Inspirovdna témito Gvahami vznikla v Evropé i v tzv. tketim svété fada
hnutf, kterd na jedné strané poma4haji existujicim komunitdm a obcim vzdo-
rovat dominantnimu modelu rozvoje, jehoZ uplatnéni zpravidla znamena
zdnik komunitnich vazeb, na strané druhé tato hnut{ napomihaji obce
a mistni komunity aktivné obnovovat. Vytvéafeji alternativni instituce pro
rozhodovéni na mistni Grovni a poméhaji venkovskym komunitdm uchovat
jejich charakteristické rysy: sft vzidjemné pomoci, omezeny vliv globalnfho
trhu, v§robu pro vlastn{ potfebu, vétii diiraz na sménu, rodinu jako zékladni
socidlni jednotku a vyvaieny vztah mezi élovékem a ptrodou.

v tomto okamZiku nevyvijf.
2 Rozsshly pfehled argumentd zastdnct i kritikd decentralizace pfind3{ v tomto sborniku
anotovani stat Hany Librové (Librovi, 1996), proto zde jejich néstin vynechdvim.
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V sociologii se problematikou komunit zabyvaji tzv. komunitni studie. Z4-
kladni koncept komunity uvedl do sociologické literatury v 80. letech minu-
1ého stoleti némecky sociolog Ferdinand Ténnies. Rozlisil pojmy pospolitost
a spolecnost jako proti sobé stojici p6ly. Komunita a pospolitni vztahy odka-
zovaly k harmonické, avak ztracené minulosti; vztahy ve spolenosti byly
pro Tonniese naopak znamenim znepokojivé sou€asnosti, zasaZené postupu-
jici urbanizaci a industrializaci.

Pojem komunity se dnes uZivd v mnohem $ir§im kontextu, nezZ jak jej cha-
pal Tonnies. Vymezime-li komunitu striktné v jejim tradi¢nim pojeti (napf.
Keller, 1986), tj. jako kompaktni, pfibuzensky i hodnotové propojeny, sobé-
stalny a mocensky suverénni ttvar, miZe nas udivit, k jak raznorodym spo-
le¢enstvim dodnes odkazuje: od vesnice v relativné stejnorodé agrarni spo-
le¢nosti pies stagnujici vesnici ve vice ¢i méné urbanizovaném nirodnim sta-
té aZ po méstskou komunitu, sousedskou komunitu ¢i etnickou minoritu ve
velkém primyslovém mésté.

Norbert Elias (in: Bell, Newby, 1974) konstatuje, Ze poté, co vétsinu tra-
di¢né komunitnich funkci postupné ptevzaly vlady a stitni instituce, prostor
pro pospolitni vazby zlstal ve sférach soukromi, volného Casu a zébavy.
S rozvojem dopravy a modernich zpisob komunikace se v3ak i v t&chto sfé-
rich lidé pfestivaji vazat na lokalitu, v niZ Ziji. Ta pak definitivné ztrci cha-
rakter komunity. Sociologové proto koncept komunity roz3ifuji o tzv. nelo-
kélni, nedomovské komunity; komunitni vyzkum se jiZ nemusi zabyvat pou-
ze skupinami lidi Zijicich na stejném misté&.

Tyto novodobé ,komunity“ maji oviem s témi tradi¢nfmi tak méilo spolec-
ného, Ze je na misté otdzka, nakolik je uZivini pojmu komunita pro tato spo-
le€enstvi opravnéné. Neni se ¢emu divit, povaZuje-li Keller (1986) pro socio-
logii za nejprospésnéjsi ,smifit se s tim, Ze socialni Gtvar, ktery v minulosti
pro jeho svéraz privem oznacujeme zvlastnim terminem — komunita, v sou-
Casné spolecnosti prosté neexistuje.”

Domnivim se, Ze lidé volajici po decentralizaci jsou si této skutenosti vé-
domi. Komunity jsou pro né inspirativnim modelem, jehoZ pfedobraz m-
Zeme nalézt naptiklad v komunitnich studiich vesnickych spolecenstvi z An-
glie, Irska, Walesu a Holandska 40. — 60. let3. V praxi usiluji o obnovu social-
né, kulturné i jinak upadajicich obci. PovaZuji pfitom za velmi potiebné, aby
v nich doslo k obnové takovych vazeb a funkci, které by se tém komunitnim
bliZily tak tésné, jak je to jen v dneSnim svété moiné.

S védomim jistého omezeni muZeme ¥ici, Ze hovofi-li sociologové o ven-
kovské komunité a ekologizujici autofi o komunité (obciné ¢i vizi obnovené
obce), maji na mysli v podstaté tenty? socidlni itvar.# Také kliGové pojmy,

3 Jde o praci Arensberga a Kimballa z irského hrabstvi County Clare, Williamsovy studie
anglickych komunit v Gosforthu a Ashworty, Reesovu studii z vel$ského venkova a komu-
nitn{ vyzkum manZeld Keurovych z holandského Anderen. (podrobnéji v: Bell, Newby,
1971 a 1974)

4 Pomineme-li tzv. nelokélni &i nedomovské ,komunity“, nebot je pfinejmensdfm sporné, zda
je lze povaZovat za komunity v pravém slova smyslu. To oviem nic neméni na tom, Ze
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které uZivaji pro jejich vymezeni, jsou si velmi blizké: rodina, generace, ptda,
tradice, sousedé, pomoc, spoluprice, védomi soundleZitosti, odpovédnost za
»obecni* zleZitosti. Jejich piistup se viak piece jen v néCem lisi.

Sociologové byli v dobé vzniku venkovskych komunitnich studii vedeni
spile snahou zachytit jeité néco z charakteru socidlnfho ttvaru, ktery po-
stupné mizel pod tlakem silici urbanizace a industrializace. Téméf viichni se
shoduji v tom, Ze vlivem téchto procesti dochézi k naruSovini komunitnich
vazeb, a vice & méné pfedvidaji vstiebini komunit centralizovanou spolec-
nosti. Jejich pHstup tedy charakterizuje jista skepse k moZnostem reilné exis-
tence takovych spoleCenstvi do budoucna. Naproti tomu ekologové usiluji
o vytyéeni cesty k obnové téchto spolecenstvi v nadich podminkéch, at uz je
nazyvaji ob&inami, komunitami nebo obcemi, nebot prdvé v nich spatiuji
jednu z nejvyznamnéjsich opor pro ptechod k ekologicky citlivé spole¢nosti.

Usili o obnovu venkova

Decentralizaéni ideje a komunitn{ ivahy mohou p#mo & nepfimo inspi-
rovat mnohé konkrétni aktivity. Za jednu z téch nejvice viditelnych mGZeme
v Evropé povaZovat dsili o obnovu venkova. V zemich zipadni Evropy se
o ném hovofi jiz né&kolik desitek let a fada konkrétnich projekti (za viechny
alespofi N&mecko, Irsko a Finsko) vykazuje dspéchy a respekt, jenZ si zde
hnut{ za obnovu venkova ziskalo.

U nés se o problémech venkova zacalo vice diskutovat aZ od poéitku let
devadesatych, kdy byl vlddou CR pHjat Program obnovy vesnice. Jeho cllem
je zastavit devastaci venkova a ptistoupit ke komplexni obnové venkovskych
sidel. Mistnf program obnovy mé vést obyvatele vesnic k tomu, aby ziskali
pocit hrdosti na misto, kde Ziji, pocit soundleZitosti s mistnim spolecenstvim
a pocit spoluzodpovédnosti za stav a budoucnost své obce.

Téma venkova a moZnosti jeho obnovy u nés vyvolava polemiky téZ mezi
badateli na poli spolecenskych véd. Zatim nejvyraznéj§imi diskutujicimi
osobnostmi jsou bezesporu sociolozka Hana Librova a Bohuslav BlaZek, ktery
patfi k vedoucim osobnostem Spolku pro obnovu venkova. Tito autofi se
v otdzce zdroju a pramend, jez mohou vzbouzet nis venkov k novému Zivo-
tu, stavi na protip6lné stanoviska. Hana Librova (1994, 1997) v souladu s te-
orii 0 tzv. elitni migraci a s vysledky svého vjzkumu dobrovolné skromnych
vidi nadé&ji pro venkov zejména v lidech méstského ptivodu s citem pro pH-
rodu, krajinu a socidlni vazby, pfichézejicich probouzet kulturnf a spoleden-

mohou v dnednim svét& sehrit pozitivni roli — vytvéfet spoledenstvi, se kterym se lidé
identifikuji, sit pfatelskych vztaht a vzijemné pomoci. Mohou poméhat Felit vaZné pro-
blémy, s nimiZ se moderni spoleZnost musf potykat: napf. komunity lé¢icich se narkoma-
ny, t&lesné & mentiln& postiZengch, jejich rodicd apod. Jsou velmi v§znamné z hlediska
spolefenského, hledime-li viak styéné body mezi sociologickfm a ekologizujfcim pojetim
komunity, nedomovské komunity stoj{ mimo né. Z pohledu radikélnich ekologi totiZ po-
miéhaiji Feit ,pouze nisledky problémd, jejichZ kofeny sahaji mnohem hloubéji, moZné
préivé az k primyslovou spole€nosti rozbitym rodindm a obcfm, lokélnim komunitam.
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sky Zivot v nehybnych obcich. Bohuslav Blazek (1995), a¢koli problém ven-
kova chépe jako disledek krize jeho identity, véfi v jeho schopnost obnovy
z vlastnich zdroji. Venkované pro né&j zistavaji jakymsi lidskym ideslem,
yposlednim poutem lidstva s matkou Zemi", jehoZ kvalita se déle zvysuje,
nebot tito lidé na venkové zustali, odolali svodim snazsiho Zivota ve mésté.
»BYt venkovanem uZ neni ¢ira danost, ale zalina to byt stav spojeny se svo-
bodnym rozhodnutim*. (BlaZek, 1995)

Pokud bychom vzali toto tvrzeni ze bernou minci, mohli bychom se do-
pfedpokladi. Ten, kdo se svobodné rozhodl na venkové ztstat, musel zvaZo-
vat klady i zdpory tohoto rozhodnuti a ocenit pozitivni stranky Zivota na
vesnici, které stoji za to zachovat, piipadné usilovat o jejich obnovu. Takové
rozhodnuti vyZaduje jistou miru sebevédomi a hrdosti. Kde je potom prostor
pro onen piislovecny pocit ménécennosti venkova vii¢i méstu?

Pochybnosti o negativnhim sebepojiméani venkova vznaseji napitiklad vy-
zkumy provedené v letech 1975 — 1988 katedrou sociologie FF MU v Brné,
jejichZ vysledky doloZily pozitivni hodnoceni venkova jak v postojich venko-
vand, tak méstskfch obyvatel (Librova, 1996). Pfesto i Bohuslav BlaZek
(1995) hovoii o negativhim sebepojimani venkova (pocit ménécennosti
a védomi vlastn{ zaostalosti) jako o nesporném faktu p#i své analyze projeva
spatologie Ceského venkova*“.

Pfesné a bezrozporna analyza situace, v niZ se na$ venkov naléza, bude pro
sociology asi i nadale tvrdym ofiSkem. Bud jak bud, tato nejistota v teoretic-
ké roviné nebrani v pisobeni konkrétnim spontannim aktivitim, které v pra-
xi ohled4vaji své moZnosti. Projekt obnovy regionu Malé Sumavy pfedsta-
vuje jednu z nich.

Alternativni $kola a mistni komunita (jedna ilustrace ze zahrani&{)

Také predstava o Skole, ktera zdsadnim zphsobem zasdhne do Zivota v obci
a ovlivni tak jeji budoucnost, je pfitomna v fadé teorii i konkrétnich aktivit
usilujicich o proménu spole¢nosti. Neocenitelnou zkusenost, jeZ v nasich pod-
minkich patrné nemé obdoby, udinila v tomto ohledu anglickad Small School.

Small School se nachézi v Hartlandu, obci s 1 500 obyvateli, na jihozdpadé
Anglie. Zde se lidé z okruhu Casopisu Resurgence a Schumacher Society,
hledajici moZnosti alternativniho a ekologicky pfiznivéjsiho Zivotniho zptso-
bu, pokusili v roce 1982 obnovit hartlandskou ,secondary school®, pfed
dvaceti lety zde zrudenou. Poslan{ spolupracovat s mistni komunitou dostala
Small School od svych zakladatelti do vinku. SnaZi se o to ze v3ech sil, ne
vak bez nesnazi.

Za vznikem Small School stili pfedeviim pFistéhovalci, ktefi nebyli soucas-
ti mistni komunity. Snad pravé proto ze strany starousedlikt provazely vznik

5  V anglickém systému $kolstvi jde o Skolu pro déti ve véku 12 — 16 let.



158 VANDA ELSIKOVA

gkoly odmitavé reakce. Pozvolna ji vSak zalali ocefiovat. Jisté k tomu pFispé-
lo, Ze tfi velmi vaZeni mistni ob&ané, starousedlici, pFijali clenstvi ve spravni
radé 3koly. Obyvatelé mistni komunity patii ke Skole také jako ulitelé, do-
chézeji do ni vyulovat femeslim a jinym dovednostem.

Skola spolupracuje s mistni divadelni spole¢nosti, péveckym sborem, spo-
lupofdda Kvétinovy festival metodistické cirkve, organizuje kursy hudby,
tance, historie, vystavuje své price na Trhu uméni a femesel, pro obyvatele
obce oteviela vefejnou knihovnu. Uéitelé aktivné pracuji v mistnich spolcich,
organizacich, cirkvich. To je velmi duleZité, nebot vesni€ané posuzuji kvalitu
skoly ne podle vybaveni ¢i specializace, ale podle vlastnosti a dovednost{ udi-
telt a jejich 24k, s nimiZ jsou v kaZdodennim kontaktu.

Pfes zjevné diléi uspéchy neni viak na misté pfedstava, Ze Skola se stala
ohniskem Zivota v obci a vyznamné ji pfetvaH. Colin Hodgetts, Feditel Small
School, k tomu poznamenéva:

n-Mnozi z téch, ktefi se zajimaji o 'alternativni’ vzdélani, v&H, Ze Skoly
mohou zménit spolednost. Musfm zddraznit své zjiSténi: nemohou.”
(Hodgetts, 1991: 4)

Ve svétle téchto zkudenosti by se ndm mohly zdit pfedstavy Nadace Mala
Sumava o pfevratném vlivu, jenZ by 3kola do budoucna méla mit na podobu
celého regionu, pouhym snem bez nadé&je na tspéch. To vie provéii cas. Po-
divejme se radéji na samotny region, konkrétné na vysledky naseho vyzkumu.

Mo#nosti Malé Sumavy ve svétle empirického Setfenf

Projekt Malé Sumavy v $ir3im teoretickém kontextu vyvoldva fadu otézek.
Od nich se odvijely tivahy o moZnostech uskuteénit v regionu Malé Sumavy
empirické 3etfeni®, které by v hrubych obrysech ,mapovalo* situaci v obcich,
do ni% projekt vstupuje. Jaké jsou podminky, s nimiZ Nadace Mal4 Sumava
musi poéftat, mé-li v regionu pisobit? A dile: jak redlné, ptipadné v jakém
tasovém horizontu uskuteénitelné jsou jeji snahy? O koho nebo o co by se
pipadné pfi své praci mohla opfit?

Privé ptedpoklad, Ze nejpfistupnéjsi z hlediska moZné spoluprice — a také
poméri v obci nejlépe znali — budou lidé, kteH tu jiZ néjakou aktivitu vyvije-
if, vedl k tomu, Ze se na3 vyzkum zaméfl prévé na né€. Zdkladni v§zkumnou
otdzku jsme si poloZili takto: V &em vid{ sflu regionu a jak si pfedstavuji bu-
doucnost Malé Sumavy lidé, ktef hraji kli¢ovou roli ve spoletenském Zivoté
obci?

Vyzkum prob&hl v dubnu a kvétnu 1996 formou dotaznikového 3etfeni
(jako dopliikové techniky uZival mentalni mapu’). Zkladni soubor p¥edsta-

6 Podrobnéj$i dokumentaci vyzkumu (operacionalizace, dotaznik, tabulky, v{stupy z ana-
1yz) je nutno hledat ve stejnojmenné bakalafské praci, obhéjené v roce 1996 na katedfe
sociologie FF MU.

7 Popis této metody a jejiho konkrétniho vyuZiti v naSich podminkich lze najit napf. ve
studiich A. Hynka (Hynek, 1984 a 1985)
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vovali obyvatelé Malé Sumavy, ktefi se aktivné podileji na spravé obci nebo
vyznamné stimuluji kulturni, spoleéensky a hospodéfsky Zivot v nich: staros-
tové a ¢lenové obecnich zastupitelstev, viidéi osobnosti obecnich spolki, po-
fadatelé koncert, vystav, obecni kronikéfi, vefejné se angaZujici mistnf inte-
ligence (ucitelé, duchovni, novind#i, umélci) a Zivnostnici, ktet{ podporuji
obec a jeji aktivity. S pomoci znalci regionu (v§razné osobnosti, mistni novi-
néati, adreséf referitu regionalniho rozvoje Okresniho Gfadu Cesky Krumlov,
adresat Nadace Mala Sumava) se podafilo ziskat 120 kontaktit na potencialni
respondenty. Vyzkumny vzorek zahrnoval 100 dotazniki a mentalnich map.

Geograficky prostor, v jehoZ ramci se vyzkum realizoval, pfesahoval pu-
vodni vymezeni regionu Malé Sumavy (trojihelnfk obci: V&tni, Kaplice,
Vy$3i Brod), nebot Zivoty konkrétnich lidi samoziejmé prochézeji skrze tyto
umeéle stanovené, pomyslné hranice.

Aktivni lidé v obcich a jejich charakteristiky

Vyzkumny soubor zahrnoval 100 respondenti z jednatficeti obci (tabulka
1)8, 25 Zen a 75 mud, rozlignych aktivit (tabulka 2).

tabulka 1: Rozdélen{ respondenti podle velikosti obce

velikost obce | podet obei | poéet resp.
do 199 obyv. 4 6
200 — 499 10 12
500 — 999 6 12
1000 — 1499 6 24
1500 — 2999 2 28
3000 a vice 3 18
celkem 31 100
tabulka 2: Druh aktivity v obci
prace s détmi 32
starosta 23
spoletenska a kulturni |23
ochrana pkirody 22
zastupitelstvo 17
historie 7
sport 6
obnova pamatek 6
cirkevni spoleenstvi |6

8  Absolutni Cetnosti se proto shoduji v mnoha pHpadech s témi relativnimi. Tam, kde tomu
tak je, uvadim pouze éetnosti absolutni. Tam, kde nenf uveden 1idaj o celkovém poitu re-
spondentu, kteH na otizku odpovédéli (,celkem“), odpovéd zahrnovala vice navzijem se
nevylutujicich variant (tabulka 2). ' ,
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Jednalo se o osoby prakticky vSech v&kovych kategorii, s nejmensim za-
stoupenim skupiny nejstar${ a nejmladsi, tedy o lidi pfevaZné sttednfho véku
s vlastnim rodinnym zézemim. Takfka polovinu z nich tvofili lidé vysoko-
Skolsky vzdélani (47), coZz dokldda, zejména ve srovnéni s referenénim ram-
cem obyvatelstva okresu, Ze jde skutecné o socidlni $picky venkovskych sidel.

Sledujeme-li indikitory odkazujici k hloubce kofent nasich respondenti
v regionu, dochizime k zajimavému zjiiténi. Jen tficet dvé osoby se v misté,
kde nyni pusobi, narodily, ostatni se do regionu pfist€hovaly aZ béhem svého
Zivota (19 s rodici v détstvi, 49 v dospélosti) a jejich ptivod je vesmés méstsky
(vice neZ polovina z nich pochézi z velkého mésta nebo mésta stfednf veli-
kosti).

Zjisténé udaje jako by potvrzovaly teorii Hany Librové o tzv. elitni migraci:
aktivnf lidé v obcich zde ve své vétSiné nemaji kofeny. Jde o pfistéhovalce,
kteH se staraji o Zivot obce a snaZi se jej néjakou aktivitou zpestfit. Zavér by
to viak byl ukvapeny.

Musime totiZ pfihlédnout ke zvlastni historické situaci, do niZ se tento re-
gion dostal po druhé svétové vélce. Jako pohraniéni oblast ztratil tehdy s od-
sunem Némct vétSinu svého obyvatelstva, které k tomuto mfstu poutaly ge-
nerace pfedki. V poslednich padesaiti letech se tu zacala utvafet zcela nova
skladba obyvatelstva a povaletna historie vnesla do Zivota této oblasti zvlast-
nf rys: otevienost vii¢i novym lidem pfichazejicim do regionu zvendéi.

Dvé tfetiny nasich aktivnich maji v regionu ptibuzné nebo tu alespon Zili
jejich pfedkové (69). Vice neZ poloviné (61) dotdzanych pat# v obci a jejim
okoli né&jaky pozemek, o ktery se starajf; vlastnictvi vét3ich, krajinu utvéafe;ji-
cich celki je vSak spie vyjimkou (17 osob vlastni zemé&délskou pidu, 8 les).
Jejich pouta k regionu jsou tedy pomérné pevna. Nejedna se o izolované je-
dince vytrZzené z hlubsich vazeb k mistu, v ném? Ziji a ptisobi.

Jinak je tomu s G&asti na cirkevnim Zivoté obce. 58 respondenti uvedlo, Ze
se cirkevniho Zivota v obci viibec nedcastni. Pravidelnd participace na cir-
kevnim déni v obci ma své misto v Zivoté pouhych jedendcti osob. Zd4 se te-
dy, Ze ndboZenska obec (kostel ve vsi a lidé, kteff se v ném schazeji) nehraje
v Zivoté vétsiny dotdzanych nijak zisadni roli. Nenf jejich pojitkem s obci, ani
tim, co je podnécuje k aktivité. Lidé, ktefi se cirkevniho Zivota ucastni, Castéji
uvadéji, Ze bohosluZby v mistnim kostele jsou v obci pfileZitosti k tomu, aby
se lidé sesli a popovidali si o néjakém problému. Kostel tedy hraje v nékte-
rych obcich vyznamnéjsi roli (pozitivni odpovéd 24 respondenti), pravdé-
podobné v3ak jen pro omezeny okruh lidi. V takovych obcich jsou také zie-

wow s

telnéjsi snahy o obnovu tradic.

Aktivita respondentii a jejich vztah k lidem v obci

Necela polovina (45) dotizanych citf v obci pro svou aktivitu podporu
mistnich obyvatel, jen o néco méné jich musf naopak &elit Ihostejnosti nebo
naprostému odmitnuti (40). Ti éerpaji povzbuzen{ zejména u p¥étel. I zde lze
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najit ¢asteénou podobnost s pozorovanimi Hany Librové: aktivn{ lidé si né-

kdy ve vsi ptipadaji jako podivini, jen téZko pfekondvajf krustu lhostejnosti
a nezadjmu ostatnich vesniant (tabulka 3).

tabulka 3: Postoj spoluob&anii k aktivitim dotizaného

poméhaji mi 10
podporuji mé 35
jsou lhostejni 37
stavi se odmitavé 2
snaZi se znemoZnit 1
nevim 15
celkem 100

V tGvahu bychom méli vzit zvla$tni citlivost respondenta na dany problém.
Jedna se v jistém smyslu o prestiZni zéleZitost a pro nékoho, zvlasté jde-li
o starostu obce, nemusi byt pijemné pFiznat, Ze jsou k jeho praci lidé lhos-
tejni nebo Ze ho podporuje v obci jen mensina. Naopak mohou mit néktefH
lidé sklon k jakémusi bolestinstvi a povySenosti zirovefi. Ti mohou sami sebe
utvrzovat v tom, Ze ,jim lidé prost& nerozumi*.

Analyza druhého stupné prokézala, Ze starostové obci opravdu deklarujf
vyrazné vétsi podporu mistnich lidf neZ ostatni aktivni. Starostové mohou
sami sebe narozdil od ostatnich povaZovat za skutecného reprezentanta obce
a jejich obyvatel, nebot pravé mistni lidé je do funkce zvolili. VEtsi pochopeni
pro svoji praci uvedli také lidé aktivni v cirkvich a duchovni sféte. Naopak
vyrazné mensi podporu pocituji ochranci pfirody a lidé provozujici né&jakou
spoleéenskou ¢i kulturni aktivitu.

Také pokud méli respondenti charakterizovat prosttednictvim sémantic-
kého diferencilu sviij ndhled na venkovana jako na ,typického obyvatele své
obce", vystoupili starostové jako protipdl ostatnich aktivnich. Starostové vidi
mistni obyvatele v pfiznivéj$im svétle (vzdélany, moudry, aktivni), jako by se
s nimi identifikovali; ostatni respondenti zduraziuji spide jejich nevzdéla-
nost, pasivitu, hloupost. Branf{ starostiim loajalita via¢i tém, ktef{ je zvolili do
funkce, zminit se o nich né&jak nep&kn&€? Nebo naopak proto, Ze je starosta
nucen jednat prakticky se viemi lidmi v obci, neZije v ghettu svych vlastnich
zajmu, mistni lidi 1épe zné a 1épe jim rozumi?

Podivime-li se oima respondentl na vzdjemné vztahy mezi lidmi v obci,
obdriime obrazek nepf#ilis povzbudivy. PiSe-li Bohuslav Blazek (1995), Ze
»venkované znaji daleko vice neZ my z mésta nejenom pfirodni rytmy, ale
a povoldni, ale i jejich osudy a momentalni problémy*, jako by tim podtrha-
val i disledek této blizkosti: pocit sounéleZitosti ¢i dokonce ochotu k vzijem-
né pomoci. V ¢em by jinak spocivaly klady znalosti pfed neznalosti, zajmu
pfed nezdjmem, pokud by znalost a zijem nepfekrodily samy sebe smérem
k ¢lovéku, o kterém néco vime?
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Vypovédi naSich respondentii charakterizuji venkovské prostiedi neza-
jmem v tom hlub3im slova smyslu. Lidé %iji uzavfenym Zivotem (26), zaji-
maji se o ty druhé pouze ze zvédavosti (65), ne proto, Ze by jim chtéli pomoci
(3). Mezi aktivnimi lidmi z regionu Mal4 Sumava panuje v této otézce vzicn4
shoda. Slupku tohoto ,z4jmu“ v nezdjmu bude velmi t&Zké prorazit. Nejsou-li
lidé ochotnf vzdjemné si pomédhat v béiném Zivoté, bude moZné probudit
jejich zdjem o néco, co kazdodenni byti pfesahuje?

Sfla regionu otima jeho aktivnich obyvatel

Sflu regionu pfedstavuje potencial skryty v krajiné i v Zivoté obci, od né-
hoZ by se aktivity sméfujici k oZivenf{ venkovskych sidel mohly odrazit:
zdroje hrdosti a patriotismu, obnovované tradice, mistn{ spolky.

Velké ¢ast respondenti (43) povaZuje mésto za pihodnéjsf misto k Zivotu
neZ vesnici. Pouze tfetina (34) z naich aktivnich se s vesnickym prostfedim
identifikuje beze zbytku; pfedstavuje tu &ist z nich, u které je zfejmé jisté
sebevédomi, snad i hrdost na své venkovanstvi. Pottebu odejit z regionu viak
vétsina respondentt (67) nikdy nepocitila.

Ukézalo se, jak vyznamnou roli hraje v povédomi respondentii o ,jejich
kraji“ a jeho pfednostech pHroda a relativné nenarusené Zivotn{ prostfedi.
Jako zdroj hrdosti a patriotismu uvidéli ddle mésta a obce v regionu spojené
s kultumimi paméitkami a také vlastni obec, v niZ respondent Zije. Vyzkum
doloZil velmi pozitivn{ vztah k okresnimu méstu (Cesky Krumlov) jako k pH-
rozenému administrativnimu i kulturnimu centru.

Nejnavitévovanéjifmi akcemi v obcich jsou venkovské zdbavy, diskotéky
a sportovnf udélosti. Vezmeme-li v divahu, Ze jde o kraj, jehoZ historii doslova
pfervala druh4 svétova vilka, pomérné dobfe se tu dai{ také obnové mistnich
tradic. Ve vé&t3{ mife s ni obce zacaly aZ po uvolnéni politickfch poméri
v roce 1989, leckde ve spoluprici s odsunutymi Némci — dnes rakouskymi
ob¢any. Ti se vrace]I zejména na poutn{ mista a pomahajf obnovit zaslé cir-
kevni tradice.” V mnoha obcich se udrujf cirkevni svatky, kaZdoroén& tu
probihd tradi¢ni slavnost, jarmark nebo pout ve svitek patrona mistniho kos-
tela. Typickou slavnostf oZivenou po roce 1989 ve vice obcich je masopust.
Za nejzajimavéjsi udélost tohoto druhu v regionu lze povaZovat hotické pasijo-
vé hry, kaZdoro¢né pod $irfm nebem uvidéné pfedstaveni na motivy evangelif.

Mezi obecnimi spolky drZi prvenstvi Sbor dobrovolnych hasi¢d, v nékte-
rych obcich se podafilo obnovit spolek baraénikii, zaméFeny na oZiveni ven-
kovskych obyZeji. Pomérné &etné jsou téZ spolky sportovni, naproti tomu
ojedinélé spolky pisobi ve Vy3§im Brodé: divadeln{ soubor a historické sdru-
Zeni. Pouze &tyFi aktivni uvedli, Ze se v jejich obci udrZelo néjaké tradiéni
femeslo — fezbéfstvi, keramika a cihldfstvi.

Pozoruhodné je, jak respondenti rozuméji pojmu tradice. Jednak pro né
znameni zvyky pojicf se skute¢né se starymi &asy, tedy tradice v pravém slo-

9 NapfF. ¢esko-rakouski pout pFes hranice &i dvojjazyéné mie; ne vidy viak majf rakouské
aktivity podporu mfstnich ob&ani.
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va smyslu. Na druhé strané tak chipou udalosti nové, které se oviem tradi¢-
nimi pozvolna stavaji, nebot zde jistou ,tradici®, tj. nepferuSené kazdoroéni
opakovani po nékolik (desitek) let, maji (zejména nékteré sportovni udalosti
ve vsi, pofadané pravidelné v ur¢ity den &i mésic v roce).

Domnivim se, Ze v tomto sméru mé region Malé Sumavy docela sluiny
zéklad: v obcich se najdou lidé, jimZ na obnové tradic zéleZi. Také v nich je
sfla tohoto regionu. Zda se jedna o tradici starou, jeZ m4 svoje kofeny v histo-
rii, ale musi se tu znovu uchytit, ¢i o udélost novodobou, které se tradici po-
zvolna stdva — to podle mého nédzoru neni podstatné. Pisobi jako mezniky
v chodu kaZdodennich starosti béhem roku, udavaji mu rytmus, umoZiuji
lidem podilet se na n&jaké spolecné véci.

Budoucnost regionu

Mnohé evropské zemé proZily negativni zkusenost s postupnym vylidfio-
vénim celych venkovskych oblasti. Doslo k tomu kvili celé fadé problému,
které spolu navzijem souvisely a umoctiovaly se. V jisté mife se tyto problé-
my, pfipadné tendence k jejich vzniku, objevuji i u nés: nase respondenty tiZi
pfedeviim utlum vefejné dopravy, nedostatek pracovnich piileZitosti, malé
mozZnosti kulturntho vyZiti a vzdélavéni a také Spatné dostupnd zdravotni
péce. V oblasti zatim nedochézi k viZnému dbytku obyvatelstva.

Aktivni lidé také dokazali formulovat problémy, které rozvifuji debaty
v jednotlivych obcich (vystavba novych byti, hospodafeni a dal$i rozvoj ob-
ce, prodej obecniho majetku, doprava, problémy s pitnou vodou apod.), i ne-
snaze ekologické (lokalnf topenisté, odpady, skladky, kanalizace).

Pokud jde o hospodafeni obce v budoucnu, kladli respondenti diraz ze-
jména na rozvoj femesel a drobnych Zivnostf. Vyznamnou roli ptipisovali
také turistice a cestovnimu ruchu, jejichZz dopady zatim vétSina z nich nepo-
cituje nijak tiZivé. Uvédomime-li si, Ze v§zkum probihal ve venkovském pro-
stfedi, je zardzejici, jak maly pocet respondentl pfipisuje do budoucna vy-
znam soukromym zemédélcim. Vyjimku tvofili ochrinci pfirody a lidé se
zdjmem o historii, Casto nejmladsi vina pfist€hovalci z nejmensich obci.

Lze Fici, Ze na$i respondenti jsou spiSe pragmaticti realisté. V nesmirné
atraktivni pohraniéni oblasti, pro kterou turistika a cestovni ruch pfedstavuji
zdroj pomérné velkych pfjmi, mohou pouze lidé s velmi silnym poutem
k padé a krajiné véfit, Ze podpora soukromych zemé&délci miZe obci dat to-
lik, co finanéni zisk plynouci z masové turistiky. VétSina respondent, mezi
nimi zejména starostové a mistni zastupitelé, ji povaZzuje pro budoucnost ob-
ce za zcela zasadni. E

Aktivnf lidé v regionu jako potenciélni pFiznivci projektu Mal4 Sumava
Domnivam se, Ze nékolik povzbudivych poznatkd pro tvirce projektu vy-

zkum pfinesl. Mezi aktivnimi v regionu se najdou lidé, jejichz nazory se
v nékterych ohledech bliZi vichodiskim Malé Sumavy: orientuji se na obec,
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vyjadfujf podporu zemédélcim a femeslnfkiim, snaZi se o oZiveni tradic v re-
gionu, za vhodnéj§i Skolu povaZuji malot¥idku a souhlasi s ,alternativnim*
piistupem ke vzdé&lavani.

Zejména zji$téné nazory na problematiku Zkolstvi muze Nadace Mal4 Su-
mava povaZovat za blizké svym vychodiskim. Klima pro malottidky je mezi
aktivnimi lidmi v regionu, vzhledem k ptvodnimu ocekavani, pomérné piiz-
nivé. Kladné se k nim stavi zejména mladsf lidé. Je také pozoruhodné, Ze vice
nez dvé tfetiny dotazanych (71) podpofily tzv. alternativni zptisob vyuky,
ktery klade vét3i diiraz na tvofivost a samostatnost ditéte. P¥i zvaZovani
vhodnéjsitho pHistupu ke vzdéldvani tedy vétdina respondentid nepovaZzuje za
piednost zvladnuti maximalniho mnoZstvi informaci, jeZ je podle nékterych
teorii nutnosti, mé-li dité v Zivoté uspét.

Jedna-li se o budouci sméfovani regionu, je situace jiZ mnohem sloZit&jsi.
Ti aktivni, ktefi jsou lidem z Nadace nazorové nejblizsi, zaroveni pocituji
nejmensf podporu a pochopen{ mistnich lidf; zda se, Ze si od svého okolf udr-
Zuji uréity odstup. Naopak nazory oficidlnich reprezentantt obci, ktef se ve
svych postojich s mistnimi lidmi identifikujf, ktef{ majf v obci nejvétsi podpo-
ru a také nejvétsi Sanci néco ovlivnit, se v mnoha ohledech od vychodisek
Nadace vzdaluji. To plati pfedeviim o dirazu na rozvoj cestovniho ruchu
v oblasti. Ten sice pfinadi obcim finanéni zisky, zaroven viak miZe podfizo-
vanim se vkusu a poZadavkim turistd vést k Gplné ztraté tvafe regionu, je-
hoZ ptednosti tkvi pfedeviim v krajiné a dosud relativné nenaru$ené pfirodé.

To je obecné ta sila, kterou vnimdm jako nejvice protichidnou zamérim
projektu. Tak se konkrétné projevuje tlak ,velkého svéta“ na ,budouci svét
v malém*, jak o tom piSe Bohuslav Binka (1995) ve své bilanci dvouleté exis-
tence aktivit Nadace Mala Sumava. Jit proti této sile, & najit s ni spoleénou
fe¢ — a jak, to je otdzka, na niZ si musi odpovédét lidé z Nadace sami. Tento
vyzkum nakonec vyvolal vice otazek, neZ pfinesl odpovédi. Snad poslouzil
alespoii jako inspirace ke konkrétnim Gvaham o tom, co dal.
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