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MIROSLAV OVESNY

SOCIOLOGIE A RIZENT SOCIALISTICKE SPOLECNOSTI

Cilem této stati je ukazat, jaké moZnosti prinasi sociologie pro fizeni
socialistické spole¢nosti. Svym ¢lankem chtél bych reagovat na pochybo-
vaéné hlasy o ,raison d’étre“ sociologie, které se v soucasné dobé u néas
vyskytuji. Sociologie tim, Ze studuje spoletenské jevy komplexné — na
rozdil od jinych spolefenskych véd —, muiZe prokazat cenné sluzby spo-
le¢enské praxi. Predpokladem je samoziejmé vysoka uroven sociologické
teorie a cilevédoma realizace sociologickych vyzkumu (a také jejich efek-
tivni vyuZiti).

S uvedenym cilem souvisi dalsi cil, tj. upozornit na to, jaké ukoly nasi
sociologii ¢ekaji, ma-li a¢inné pomahat pfi Fizeni spole¢nosti. Pfitom chei
poukézat, na kterou problematiku by se meéla naSe sociologie zamérit.
(Koncentrace na to, co ,,ma byt“, co se di délat, vyvolava nebezpeéi vzniku
dojmu, Ze se zatim u nas v sociologické produkci mnoho neudélalo. Tento
dojem by byl mylny.)

1. Teorie spolecensko-ekonomické formace

Rizeni spoleénosti musi vychazet piredev$im z poznani, co je spole¢nost,
typ spoleénosti, socidlné-ekonomicka formace a faze (stadium) formace.

izeni socialistické spole¢nosti predpoklada poznatky, co je socialisticka
spoletnost v celém jejim komplexu, tj. jako systém a struktura spolefen-
skych jevi, jaké jsou jeji specifické znaky a zakony vyvoje. Stupen jejiho
vyvoje lze poznat jediné komplexnim rozborem. Nelze se omezit jen na
studium ekonomické zakladny a na zikladé jejiho stavu vyvodit snadno
a rychle zavér, jak dalece je socialisticka spoletnost vyvinuta. Je také
treba zamyslet se nad tim, v ¢em a pro¢ se projekt socialistické spole¢nosti,
ktery vypracovali klasikové marxismu-leninismu, zatim nezdatilo dusled-
né realizovat.

Teorie spole¢ensko-ekonomické formace je v marxistické literatufe ne-
dostateCné rozvijena, aékoliv V. I. Lenin zduraznil, Ze Marx ,, ... postavil
sociologii na védeckou zdkladnu tim, Ze stanovil pojem spole¢ensko-hos-
podatské formace . ..“.1 Slozitost kategorie formace neomlouva, Ze studit

1 V. 1. Lenin, Kdo jsou ,pfatelé lidu“ a jak bojuji proti socialnim demokratim, Vy-
brané spisy, sv. I, str. 82, Praha 1950.
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o podstaté formace je pomérné malo a Ze jsou simplifikujici. Obvykle se
formace definuje jako ,historicky typ spole¢nosti, charakterizovany urci-
tym vyrebnim zpUsobem, zikladnou a nadstavbou*.2

Formaci charakterizuje nejen systém a struktura oblasti spole¢enského
Zivota, ale také systém a struktura spoleéenskych skupin, které jsou vice-
méné spjaty s oblastmi. Dale je nutno rozebrat specifické znaky spole¢en-
skych ¢&innosti a procesi (obecného charakteru). Pro formaci jsou také
prizna¢né specifické rysy jednotlivych stranek spolecenského Zivota, jako
jsou: zivotni Uroven, stupen kulturnosti, zivotni styl aj. V neposledni radé
je tieba vzit v avahu, Ze v kazdé formaci jsou urcité socidlné-patologické
jevy. Zakladna a nadstavba ovliviiuji i jiné jevy, napf. biosocidlni (popu-
la¢ni procesy, biosocidlni skupiny) a sociogeografické. Strucné feceno,
formace je urcita soustava a struktura spolecenskych jevd, a to predevsim
oblasti spoledenského Zivota, spoleéenskych skupin, spole¢enskych ¢innosti
a procesu.

Obecna problematika typla spolecnosti se v posledni dobé stiava pred-
métem studii i nemarxistickych sociologti. Pokouseji se o vyklad podstaty
typu spole¢nosti, tj. — v jejich terminech — ,,globdalnich spole¢nosti®, ,,spo-
leéenskych supersystému®, , kultur, ,civilizaci atp. Obor historické so-
ciologie, ktery po fadu let skomiral, se za¢ind oZivovat. Nemarxisti¢ti
sociologové — zéasti také pod vlivem marxistické sociologie — si uvédo-
muji, Ze sociologie se neobejde bez historického (genetického) pristupu
ke zkoumani spole¢nosti. Je pfiznacné, Ze predni nemarxisti¢ti sociologové
si kladou otazky nejen po podstaté spoleéenskych systémi a jejich ty-
pech, ale také po faktorech spolec¢enské , dynamiky“. Francouzsky sociolog
G. Gurvitch v knize ,,Traité de sociologie‘? podava naért historickych typu
spolefnosti a pokousi se také najit zakladni typy v dneSni dobé. (Podle
ného dnes existuji ¢tyii globalni spolecnosti: spole¢nost ,,dirigisticka”, od-
povidajici plné rozvinutému organizovanému kapitalismu, spole¢nost fa-
gisticka na bazi technicko-byrokratické, spoletnost planovana na principech
kolektivistického etatismu a spoleénost pldnovana na principech pluralis-
tického kolektivismu (srv. str. 218). Tendence k tomuto poslednimu typu
jsou podle G. Gurvitche pfedev§im v Jugoslavii (srv. str. 232).) Rovnéz
vyznamny americky sociolog T. Parsons v poslednich letech se zacal za-
byvat problematikou vyvoje spoletnosti a pripravuje knihu ,,Systém mo-
dernich spole¢nosti®.

2. Soustava a struktura formace

2.1. Sférova soustava a struktura formace

V marxistické sociologii se pfi trfidéni oblasti (sfér) vychazi z teorie
prvotnosti materidlniho Zzivota spolecnosti a druhotnosti spoleéenského
védomi a s ni spjaté teorie zdkladny a nadstavby. Presto v3ak v rozliSovani
oblasti a v jejich tfidéni neni dosud shody. Jednim z pokusi o rozliSeni
druhu spole¢enského Zivota je teorie V. P. RoZina,* ktery diferencoval ma-

2 Zaklady marxismu-leninismu, Praha 1960, str. 127.
2 Traité de sociologie, sv. I, éast 2, Pariz 1962.
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teridlni Zivot spole¢nosti, socidlni (do této sféry zahrnul vztahy mezi t¥i-
dami, vztahy nacionalni, valku, rodinné vztahy aj), politicky a duchovni.
Pro potieby #izeni je vhodnéjsi detailnéjsi tFidéni oblasti, a to na a) oblast
sociogeografickou, oblast demografickou (populacéni), b) oblast techniky,
oblast ekonomiky, c) oblast politiky, oblast vojenstvi, oblast prava, d) oblast
mordalky, oblast vychovy a vzdélani, e) oblast védy, oblast uméni, oblast
nabozZenstvi, f) oblast jazyka. (V tomto ¢lenéni je pfejata s uréitymi upra-
vami klasifikace D. Slejsky.5)

22 Skupinova soustava a struktura formace.

Dosavadni neshody ve vykladu skupinové soustavy a struktury jsou mj.
zpusobeny tim, Ze neni jednotné pojeti, co je skupina, spolecenstvi, ka-
tegorie a vrstva. V této stati neni v8ak misto pro interpretaci téchto ter-
mind.

Hlavni skupiny, resp. kategorie, jsou tyto: kategorie a skupiny bio-
socialni, skupiny ndrodni, narodnostni a rasové, tfidy a vrstvy, skupiny
teritorialni a sidliStni. (Pofadi neni podle dulezitosti. Toto tiidéni ptihlizi
ke klasifikaci sfér, i kdyz se nékteré skupiny nedaji za¢lenit do jednotli-
vych oblasti.)

23 Spoleéenské ¢éinnosti a procesy.

Néktefi sociologové nedélaji rozdily mezi ¢innosti a procesem. Z ne-
marxistickych sociologli napf. E. Chalupny® za hlavni ¢innosti povaZuje
prici a ¢innost rekreaéni (= ¢innosti skladné), spor, revoluci, boj, valku
a soutéZ (= ¢innosti protikladné). Urdéita rozdilnost vSak je. Procesy se vy-
znaduji tim, Ze jsou ,,sériemi zmén*“.? Pro analyzu formace je zvlasté
vyznamné studium procesi socializace — individualizace, organizace —
dezorganizace, integrace — desintegrace. Zkoumadani procesi kulminuje
studiem fundamentalnich procesi, tj. procesit progresu a regresu.

Z cinnosti je pochopitelné nejvyznamnéjsi studium éinnosti pracovni,
protoZe prace je tviurkyni jak hodnot materidlnich, tak i duchovnich.
S ristem volného ¢asu nabyva na vyznamu ¢innost rekreacni.

24 Jiné stranky kulturné-spoleé¢enského Zivota

Rozbor oblasti, skupin, ¢innosti a procesi plné nevysvétluje vSechny
podstatné znaky formace. Je tfeba zkoumat spolecensky Zivot, jak jsem
jiz uvedl, také z jinych vyznamnych aspektl, a to z hlediska Zivotni Grov-
né, kulturnosti Zivota a zivotniho stylu. Rozborem téchto jevii pozname
mj. i stupenl osvobozeni osobnosti.

25 Socidlné-patologické jevy.

Zvlastni kapitolou pfi studiu formace je analyza patologickych jevu,
zvl. kriminality, chuliganstvi, prostituce, alkoholismu a sebevrazednosti.

% V. P. Rozin, Uvod do marxistickej sociolégie, Bratislava 1963.

D. Slejska, Pomér predmétu historického materialismu k predmétim jinych spole-
¢enskych véd. Filosoficky ¢asopis, ro¢. 1956, &, 4.

E. Chalupny, Sociologie pro kazdého, Praha 1948 (kap. 15. a 16.).

Srov. J. Szczepanski, Zakladni sociologické pojmy, Praha 1966 (str. 147).

o
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Tyto jevy, adkoliv nékteré (zvl. sebevrazednost) jsou do znaéné miry de-
terminovany psychologicky, signalizuji, Ze ve spole¢nosti je ,,néco v ne-
poradku*.

3. Fungovini spolefensko-ekonomické formace.

,Mechanismus*“ fungovani formace byl v podstaté objeven klasiky,
ktefi zformulovali poznatky o prvotnosti materidlniho Zivota spoleénosti
a druhotnosti spole¢enského védomi, o relativni samostatnosti spoleden-
ského védomi a jeho jednotlivych forem, o souvislostech mezi vyrobnimi
silami a ekonomickymi vztahy, o souvislostech mezi ekonomickym systé-
mem a spolefenskou nadstavbou aj. Z téchto poznatka rezultuje, Ze vyvoj
spolefenskych jevl uvniti spolecenského systému ma tendenci k nerovno-
mérnosti. Je proto aktualni problematikou, jak se v nasi spolefnosti ten-
dence k nerovnomérnému vyvoji projevuje. Jde pfedev§im o tyto otazky:
Do jaké miry jednotlivé oblasti spoledenského Zivota maji socialisticky
charakter? Které sféry se opozduji a v ¢em a jak? Na jaké virovni je
systém a struktura spoletenskych skupin? Které spolefenské kategorie
a skupiny zaostivaji? Do jaké miry se prace stava zivotni potfebou? Jak
pokro¢il proces socializace, organizace a integrace spoleCnosti?

Tato problematika je zavazna pro fizeni socialistické spoleénosti, vy-
znacujici se — na rozdil od dfivéjsich — tim, Ze je budovana cilevédomé
na zdkladé poznanych zakonitosti.

U nas dosud nebyl podniknut soustavny komplexni sociologicky vyzkum
celého spolecenského systému a jeho struktury. Usuzuji, Ze je nacase vy-
pracovat projekt tohoto vyzkumu a postupné jej realizovat. Mél by byt
stéZzejnim ukolem CSAV, feSenym pfisluSnym tymem sociologli a odbor-
nikd speciadlnich spolefenskych véd. (Bez spoluprace téchto specialisti by
se nezdatilo zvladnout tento tkol.) Je nezbytné, aby se pfitom respekto-
vala raciondalni délba prace, podminéna zaméfenim jednotlivych véd.

31 K analyze sférové soustavy a struktury.

V této problematice chci pfedev$im demonstrovat, které otazky byly
zanedbany, resp. opomenuty.

Nejvétsi pozornost se zatim koncentrovala na sféru techniky, ekonomi-
ky a politiky. Mnochem méné se badalo nad sférou prava, moralky,
vychovy, svétového nazoru a nad oblasti demografickou. Preceilovalo se
,sautomatické* ptlisobeni ekonomiky na nadstavbové sféry. UvaZovalo se
,,ekonomisticky“, Ze vyrobni vztahy spoluprdce a vziajemné pomoci pri-
nesou bezprostfedné podstatné zlepSeni moralnich vztahu, Ze odstranéni
ekonomického tutlaku urychli odumirani naboZenského nazoru aj. Tyto
omyly mély za nasledek udiv nad stinnymi strankami v moralni sfére, nad
znac¢nou religiozitou, nad nedodrZovanim zakonnosti a zvla3té nad patolo-
gickymi jevy, které neodesly s kapitalismem.

Chybél hlubsi sociologicky ,,nadhled na stav jednotlivych oblasti spole-
¢enského zivota a na jejich souvislosti. Specialistam v dusledku jejich za-
méfeni nadhled ¢asto unikal. Je nezbytné, aby sociologové poskytli tento
nadhled teoretiktim i praktiktim. Zatim — Zel — v mnoha oborech jej ne-
mohou nabidnout.
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Oblast sociogeografickou sociologové dosud pienechivali odbornikiim
specidlnich véd (zvlasté hospodarskym geografiim, technikiim, biologim
aj.). Je tfeba, aby i sociologové zkoumali, do jaké miry se ndm podatilo vy-
uzit a upravit nase Zivotni prostfedi nejen pro potfeby materialni vyroby,
ale i kulturniho Zivota. Sociologové by méli komplexné rozebrat ptsobeni
naseho sociogeografického prostiedi jak na vyrobu, techniku a ekonomiku,
tak také na politiku, duchovni kulturu, zivotni iroven a Zzivotni styl.

Zkouméani demografické oblasti si vynucuje sociologicky pfistup i u de-
mografa. JestliZze napf. maji vylozit reprodukci obyvatelstva, musi studo-
vat puasobeni ekonomickych pomérd, zivotni urovné, politiky i duchovni
kultury. Spoluprace demografti a sociologti v t&chto otizkach se stala jiz
samoziejmosti. Sociologii populace zbyva viak dulezity ukol, kterym se
demografové zpravidla nezabyvaji, tj. zkoumat plsobeni demografickych
jevll na spoleensky Zivot. Znalost demografické situace, jejich podminek
a pri¢in a jejich dusledkq, je nezbytné pro fizeni spole¢nosti. Je tifeba pied-
vidat duasledky stavu a trenda reprodukce obyvatelstva, vékové struktury
a ostatnich demografickych jevil na ekonomicky, politicky a duchovné kul-
turni Zivot. NeutéSeny stav nasi populace (stagnace poctu obyvatelstva)
vold po U¢inné populacni politice. Demografové i sociologové navrhli jiz
rfadu opatfeni, ktera je nutno provést.

Stav technické zikladny je studovan soustavné. Zname celkem exaktné,
jaka je droven techniky, technologie, produktivity prace v pramyslu, sta-
vebnictvi, zemédélstvi, dopravé a v jinych odvétvich. Sociologické vyzku-
my nepiimo slouZi rozvoji techniky zkoumanim pracovniho prostiedi, pod-
nikového klimatu, pracovnich kolektivi, brigad socialistické prace, souté-
zeni, fluktuace aj. Bylo by tfeba ve vyzkumech zjisfovat také sociilni pod-
minénost technické invence a nazory pracovnikd na vyznam techniky. Sou-
vislosti techniky s jinymi sférami jsou zkoumany dost jednostranné. Vidi
se predevsim souvislost techniky jako souéast vyrobnich sil s ekonomicky-
mi vztahy. Neni v3ak dostate¢né rozebirino bezprostiedni a zprostiedko-
vané pusobeni rozvoje techniky na politiku, moralku, vychovu, kulturni
uroven a zivotni styl a pUsobeni na strukturu tfidni, profesionalni, sidlist-
ni a na patologické jevy. Pro Fizeni spolecnosti jsou ¢im dale vyznamnéjsi
poznatky o socialnich podminkich a duasledcich poéinajici védecké a tech-
nické revoluce. Téchto poznatkt je tfeba efektivné vyuzit, zvlasté po-
znatku, Ze nékteré védni obory se uplatiuji jako vyrobni sila.

Ve sféie ekonomiky je zakladni otdzkou stav ekonomického systému,
ieho fungovini a Fizeni. Tato problematika prislusi predeviim ekonomum.
Nestaci vSak jen rozebirat systém a skladbu ekonomickych sektoru (stat-
niho, druZstevniho a soukromého), rozsah sféry primarni, sekundarni a ter-
ciarni, skladbu hospodaiskych odvétvi, profesi a problematiku odmeéro-
vani. Potiebna je také znalost ekonomickych nazora a postoji jednotlivych
spoleé¢enskych skupin (délnik\, rolnikd, inteligence a ostatnich zaméstnan-
cl), zvlasté do jaké miry jsou presvédceni o prednostech socialistické eko-
nomiky, jak se divaji na ekonomiku sou¢asného kapitalismu apod. Teprve
na zdkladé téchto rozboru lze presnéji posoudit, jak vyspéla je ekonomicka
sféra.

Z4akladni sociologickou problematikou je problematika souladu ekono-
miky s vyrobnimi silami a dale problematika vzajemného pusobeni ekono-
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miky a nadstavbovych oblasti, i nenadstavbovych. S tim je spjata proble-
matika souvislosti ekonomiky a socidlnich skupin (tfid, profesionalnich
skupin, sidli§tnich skupin) a také problematika souvislosti ekonomiky s Zi-
votni Urovni, kulturni Urovni a Zivotnim stylem. Je tieba také nepiehléd-
nout ,,éernou stranku‘ naseho ekonomického Zivota — hospodarskou kri-
minalitu.

Analogicky jako ve sféfe ekonomické, tak i ve sféfe politické zakladni
problematikou je problematika soustavy a struktury této oblasti. Sociolo-
gové politiky by meli pomoci odbornikliim ve sféfe politické zjisfovat, jak
funguje mechanismus politického zfizeni, predevsim jak funguji jeho po-
litické instituce, jak se vyvijeji zadkladni funkce statu, jak pracuji zastupi-
telské a vykonné orginy, jak se uplatiuje vedouci uloha strany, jaké je
postaveni ostatnich politickyeh stran, jak politicky Ziji odbory, kulturni
organizace, organizace mladeZe, organizace Zen aj. Pfitom je tfeba zkou-
mat stupeni politické aktivity obfanu, stupen jejich ucasti na spraveé a fi-
zeni, do jaké miry se angaZuji jednotlivé spoleé¢enské skupiny (tfida dél-
nik®, tfida druZstevnich rolnikd, vrstva inteligence), jakd je Ucast Zen a
mladeZe. Politicky systém se opirda o svazek délniki, rolnik( a inteligence,
a proto je nutné védét, jak je tento svazek pevny a stabilni, jaké jsou pod-
minky pro jeho dalsi upeviiovani. Jednim z predpoklada politického fizeni
je znalost politickych n&zort a postoja. Instituce pro vyzkum vefejného mi-
néni maji tu nedohledné pole ¢innosti. Jestlize se dnes konstatuje, Ze je
uréity rozpor mezi pracovni aktivitou a aktivitou politickou, je nezbytné
studovat podminky a cesty pro zvySeni polilické aktivity.

Vlastni ukol sociologll je zkoumani souladu sféry politické s jinymi sfé-
rami, zvlasté s ekonomickou, pravni, morilni a se sférami duchovné kul-
turnimi, zkoumaéni souvislosti se strukturou skupinovou a studium vztahu
politiky ke spoledenskym d&innostem a procesim. Vyznam téchto otazek
pro Fizeni spoletnosti je evidentni.

Ve sféfe prava se sociologové zatim uplatiiuji velmi malo. Pravnici by
méli mit zdjem piedeviim o zkoumani, jak pravni fad je Géinny a jaké je
pravni védomi nasich obcani. Zvlasté naléhavy je sociologicky vyzkum
kriminality.

Porusovani pravniho fadu je také porusSovanim ,Fidu“ mravniho.
(V socialistické spolecnosti pravni normy jsou v souladu s moralnimi pra-
vidly.) Zakladnim vychodiskem pro posouzeni moralni sféry, zvlasté mo-
ralnich vztahu, jsou principy socialistické moralky, tj. princip socialistic-
kého humanismu, kolektivismu, solidarity, vzdjemné pomoci a ostatni.’
Zachovavani, resp. nezachovavani, téchto norem nebylo dosud sociologicky
hloubéji analyzovano. Kazdodenni zkuSenost vede k poznatku, Ze moralni
sféra v komparaci s jinymi je opoZdéna. Moralni normy a moralni vztahy
se Casto rozchazeiji.

Opozdénou sférou v duchovni kultufe je také oblast svétového nizoru
(v uz8im smyslu), ktera je povaZovana za centrum duchovni kultury.
V této oblasti se sttetava védecky svétovy nazor s naboZenskym. NaboZen-
sky svétovy nazor, ktery je fantastickym, antropomorfnim, irracionalnim,
fatalistickym a agnosticistickym odrazem svéta, je v socialistické spolec-

8 Srov. A. G. Spirkin, Uéebnice marxistické filosofie, kap. X1V, 5, Praha 1971.
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nosti anachronismem. Podle vysledku vyzkumu religiozity v Severomo-
rovském kraji,® v némz bylo zjisténo, ze véficich je 309, a naboZensky
nevyhranénych 40 %, 1ze si priblizné predstavit situaci v celém staté. (Vy-
zkum v jednom kraji ovSem nemuZe nahradit reprezentativni vyzkum ce-
lostatni.)

Obdobnym zptisobem, jak bylo ukizano u sféry ekonomické a politické,
by se mélo postupovat pfi rozboru ve vsech ostatnich, ve sféte vychovy
a vzdélani (zvl. ve vyzkumu jednotlivych slozek vychovy, jejich Géinnosti,
v analyze skladby a stupné vzdélani), v oblasti védy (zvl. ve vykladu po-
staveni, funkci, plsobeni, ulohy a vyznamu véd spoleéenskych), ve sfére
umeéni (zvl. v rozboru socidlnich funkeci a pGisobeni), v oblasti jazyka a také
v oblasti vojenstvi, ktera je nerozluéné spjata se sférou politickou.

Sociologicka analyza v3ech oblasti spolecenského Zivota by poskytla fi-
fidicim organim konkrétni obraz nasi spoleénosti.

3,2 K analyze skupinové soustavy a struktury

Tento obraz nasi spoleénosti by nebyl uplny bez rozboru soustavy a
struktury skupinové. Dosud pozornost byla hiavné upfrena na tfidy (je-
jich velikost, vnitini strukturu podle profese, kvalifikace, postaveni, pri-
jmu a také podle pavodu, jejich mobilitu, na sidliStni skupiny (rozsah a
dasledky urbanizace, problém perspektiv malych a stfednich mést, hmot-
nou a duchovni Uroven ve mésté a na venkové, vztahy mezi méstem a ven-
kovem atp.), na vékové skupiny (zvl. na mladez, jeji ,,subkulturu“, poli-
lické nazory, konflikt se starSi generaci, zéasti na staré lidi, jejich posta-
veni, Zivotni uroven, zZivotni styl), na rodinu a manzelstvi (problematiku
funkci rodiny, stabilitu, rozvodovost, partnerstvi aj.), méné na problema-
tiku narodu a narodnesti (jednotu naroda, narodni kulturu, narodni uvé-
doméni, vztahy mezi narody a narodnostmi).

Slabym mistem zlstava piredevSim rozbor inteligence a také ,Zenské
otazky“. Slozitost problematiky postaveni, funkci, pusobeni, tlohy a vy-
znamu inteligence je zplsobena tim, Ze inteligence je kategorie velmi ruz-
noroda po v8ech strankach (profesionalni, ekonomické, politické i kultur-
nf). Napf. z hlediska profesionalniho zahrnuje inteligenci technickou, eko-
nomickou, administrativné spravni, pedagogickou, lékaiskou, pravnickou,
politickou, uméleckou, kulturné osvétovou, vojenskou a bezpeénostni, knéz-
skou a socidlni.l® Je naléhavé poznat pomoci vyzkumu nejen jeji posta-
veni, ale také jeji nazory, zvl. politické a ekonomické. Téchto poznatka by
bylo mozno vyuzit predevSim v politice upevnovani svazku délniki, rol-
nikd a inteligence.

»Zenska otazka“ v socialistické spoleénosti je aktualni proto, Ze socia-
lismus pfinasi realné moZnosti emancipace Zeny, jejiho osvobozeni. Je
treba zjistit, do jaké miry je jiZ emancipace uskuteénéna, do jakého stupné
je budovani socialismu také zalezitosti ,,Zenskou“. Prestoze ti¢ast Zen v hos-
podaiském Zivoté je z hlediska zaméstnanosti vysoka, konstatuje se, Ze ve
vedoucich funkcich je stale nepatrné procento zen. Je§té horsi je situace,

% E. Kadlecovd, Sociologicky vyzkum religiozity Severomoravského kraje, str. 15,
Praha 19617.

"} Srov. M. Husek, K nékterym teoretickym otazkam vyzkumu technické inteligence.
Sbornik Inteligence v soudobé industridlni spole¢nosti, Brno 1968, (srov. str. 129).



14 MIROSLAV OVESNY

pokud jde o aktivitu Zen v politickém a kulturnim Zivoté. Bude tfeba vy-
tvorit lepsi podminky pro uplatnéni Zen v naSi spolecnosti. Tento ukol je
také pro fizeni spole¢nosti zavazny.

33 Krozboru ¢innosti a procest

Z ¢&innosti byla a je nejvice studovidna — plnym pravem — ¢innost pra-
covni (druhy prace, délba price, pracovni aktivita, vztah k praci, motivy
k praci atd.). V posledni dobé v souvislosti s vyzkumem volného ¢asu se
studuji i ¢innosti rekreaéni vieho druhu.

Ze zkoumani oblasti spolefenského Zzivota, skupin a ¢éinnosti vyplynou
poznatky o stavu zakladnich spoleéenskych procesii, tj. o stupni sociali-
zace, integrace a organizace na$i spolefnosti. Je zfejmé, Ze v socialistické
spoleénosti jsou daleko vé&ts! moZnosti pro rozvijeni téchto procesu nez
v predeslych formacich. Zalezi na politické praxi, aby v8echny moZnosti
byly pfevadény ve skutecnost.

*

Pfi studiu naSi spole¢nosti je nezbytné sledovat také vyvoj ostatnich
socialistickych zemi. Zvlasté poifebna je komparace vyvoje naSi spole¢-
nosti s vyvojem SSSR.

ZUSAMMENFASSUNG

Der Verfasser stellt sich in seinem Aufsatze das Ziel, die Bedeutung der Soziologie
fiir die Leitungstitigkeit zu zeigen und zugleich auf die Aufgaben aufmerksam zu
machen, welche die soziologische Wissenschaft erfiillen muss, wenn sie effektiv bei
der Gesellschaftsleitung hilireich werden soll.

Die Gesellschaftsleitung muss von den Kenntnissen iiber das Wesen und die Struk-
tur der sozial-okonomischen Formation ausgehen. Deshalb erodrtert der Verfasser
zuerts den Begriff der sozial-okonomischen Formation. Seiner Auffassung nach ist
die Formation das System und die Struktur von Gesellschaftsgebieten, sozialen Grup-
pen, sozialen Tatigkeiten und Prozessen. Beim Studium der Gesellschaft muss man
auch das Lebens- und Kulturniveau in Betracht ziehen. Ausserdem ist es notwendig,
die sozial-pathologischen Erscheinungen zu erforschen.

Im letzten Kapitel seines Aufsatzes zeigt der Autor, welche Probleme bei der Er-
orterung der Gesellschaftsgebiete, sozialer Gruppen, sozialer Tatigkeiten und Prozesse
zu losen sind. Er stellt der Vorschlag, dass die komplexe Gesellschaftsanalyse von der
Akademie der Wissenschaften vorbereitet und realisiert wird.

COLLNOJOrnfad U YIOPABJIEHHWE COUHAITHNCTHYECKHM
OBIMIECTBOM

B craThe mokasmiBaercA 3HAaueHMe COUMMOJNOTMHM IJA Hay4HOLO yIpaBieHUs OGMECTBOM M Ha-
MeueHLl B Hejl 3afaud, 6e3 MCIIOJHEHMA KOTOPLIX HE MOKeT OHITh peut 0 3PPeKTHBHOCTH IOMOIIN
COLMONOTMM TIpoLeccaM yIpaBieHHa bOmecTBOM. OTo yIpaBaeHme IOKHO, IO MHeHml
apTOpa, MCXONUTh M3 HayuHbIX 3HAHHH O TOM, 4YTO TaKOe OBIIECTBEHHO-3KOHOMUuecKafg (opManus
H xaKas €e CTpykrypa. [losToMy aBTOp aHamM3UpyeT MOHATHe (OpMAIMHM, KOTOPYI0 OH XapaK-
TepHayeT KaK CHCTeEMy M CTPYKTypy OOLIeCTBeHHHIx cdep, TpymIl, XeATENLHOCTEH ¥ IIDOI[ECCOB.
BaskHoe 3HaueHme UMeeT aHanM3 OOLIECTBA C TOYKU 3peHMs >KUSHEHHOTO YPOBHA, KYJILTYDHOTO
YPOBHSf, 6BITa M TOXE COIMAJLHO-NATONOTHYECKMX sBjeHMN. B ciaemyowmel uactu cTaThi aBTOP
[OKa3LIBAET, Ha XOTOpPHle ABJEHMA Halo COCPEROTOYMTh BHMMAaHME B CEA3M C aHaJIM3oM obiacreit
o61IjecTBEHHOM MUAHM, OBIECTBEHHBIX TPYIII, AEATEJLHOCTEH M IpoileccoB. OH HpeNJaraeT IIPOEKT
HOATOTOBKM ¥ Peanu3alldy KOMILJIEKCHOro aHajnaa colluagucTuueckoro obmecrsa 3 YCCP, opra-
HM3aTOPOM KOTOpOro Ghina 6u1 Axamemus Hayk YCCP.



