Nerudova, Liliana

[Helle, Horst Jiirgen. Familie: zwischen Bibel und Kinsey-Report]

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. G, Rada socidlnévédnd.
1982, vol. 31, iss. G26, pp. 124-125

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/111369
Access Date: 24. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access
to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

M U N I Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

A R T S digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/111369

124 RECENZE

Helle H. J.: Familie — Zwischen Bibel und Kinsey-Report. (A. Fromm, Osnabriick
1974, 284 s.)

V soulasné dobé& se stdle vice dostdvd do popfedi zAjmu sociologi problematika
rodiny. Také autora recenzované prédce vedly zmény hodnotovych ptedstav, diskuse
o smyslu a zéniku rodiny jako instituce, k zamysleni nad tim, zda jsou problémy
rodinného souZit{ vysvétlitelné kategoriemi kifestanské etiky nebo sexualnimi teoriemi
Reicha a Kinseye. Autor si klade otizku, jaké Sance mai dnes$ni rodina, jakym zpul-
sobem se méni{ vzory chovini a spoletenské piedstavy o souzit{ v rodiné a manzel-
stvi. ’

Zamysli se také nad Hdskou sexualitou, kterou povaZuje za uréity druh spojeni
mezi prirodou a kulturou. Jako takovd byla dFive intimni zaleZitosti, tajemnym ri-
tuadlem, umoZilujicfm realizaci polarity i identity obou pohlavi. Souéasni zapadni
spotfebné orientovani spoleénost vi3ak sexualitu této intimity zbavuje a ve zvécnéné
podobé ji dodivd na trh, kde je nabizena a proddvina jako specificky druh zboZi.
Ve svych avahéch vychazi autor z Adornovych myslenek o desexualizaci sexu. ,,Neutra-
lizace sexuality sebou pfinasi i zanik velké va¥né, ta se pak stava povinnosti, druhem
vykonu nebo variantou sportu“. Autor dodiva, Ze takto orientovana sexualita je
v podstat& narcisistickd, protote v partnerovi nevidi subjekt, degraduje ho na pro-
stfedek slouzici uspokojeni vlastni osoby. Proces socializace sebou plines]l potladeni
lidského instinktivniho chovani a vytvofeni spoledenskych a kulturnich norem, po-
moci kterych je posilovano zaddouci chovani. Tim dochdzi také v moderni spoleé¢nosti
k socidlné kulturni transformaci sexuality. Autor jednostranné vyzvedava teoretické
pristupy Adorna a Schelského a pomiji vysvétleni z jinych teoretickych pozic.

Podle Adorna mél ¢lovék v oblasti osobnich sexuélnich proZitki vyjimeénou moZ-
nost sebeosvobozeni, o kterou byl pfipraven institucionalizaci sexuality. Schelsky po-
vazuje naproti tomu kulturni tranformaci sexualniho pudu za jeden z nejpodstat-
néjsich kulturnich vytvor(i a za zakladni pozadavek é&lovéka. Autor ve svych expli-
kacich spravné shrnuje, Ze ani jedno stanovisko nemuzZe uspokojit tuto komplikovanou
oblast lidské existence. ‘

S oblasti lidské sexuality je také spojena diferenciace roli ve spoleénosti. Moderni
etnologie rozlisuje ve viech kulturdch a spolefnostech role askribované pohlavi a role
askribované véku. Tyto dvé roviny pfedstavuji zakladni dimenze pro vyvoj roli
v kaZdé spolenosti. Etnologické studie také doklddaji, Ze obsahy roli vztahujici se
k pohlavi mohou variovat v jednotlivich kulturdach, ale ve viech je zachovana za-
kladn{ polarita muiské a Zenské role. Autor povaZuje stupen polarizace za indikdtor
kulturni irovné spole¢nosti.

Ve své praci se také zamysli nad zdroji sexudlni morilky. RozliSuje tfi zdroje:
jeden je vysvétlen psychoanalytickym pFistupem W. Reicha, ktery v ném vidi diver-
gencl mezi skutednym sexudlnfm chovinim &lovéka a normativnimi naroky spo-
lednosti na jeho sexudln{ chovan{. Druhy zdroj morilky vysvétluje A. Kinsey ve své
prici o sexudlnim chovin{ muZe a 2eny tim, Ze za néj povaZuje statisticky prumeér
skutedného sexudlniho chovani urtité skupiny obyvatelstva, Treti pokus o vysvétleni
lidské sexudlni moralky je obsaZen v praci W. L. Warnera, ktery ji chdpe jako pro-
niknut{ kfestanskych symboli do védomi spoleénosti. Autorovy dvahy jsou sice za~
jimavé, ale i diskusni, protoZe jeho interpretace v naznalenych dimenzich diskvali-
fikuje i ¢etnd jina stanoviska.

V zavéredné &asti o ldsce autor nastifiuje vliastni koncepei lidské lasky. Vychazl
z teorie a typologie lasky E. Fromma, kierou ddle sociologicky rozpracovdvi. Chéape
ji jako kvalitu uréitého socidlniho vztahu mezi lidmi a vymezuje Sest typt lasky
které se v rodiné objevuji. Do své teorie za¢lefiuje i dimenzi sexu. Pro né&ho je pojem
sexualita ,kvalita socidlnfho vztahu mezi lidmi, ktefi se v souladu se svymi téles-
nymi dispozicemi mohou mezi sebou sexudlné stykat“. ProtoZe kategorie lasky je
abstraktni pojem, musi byt v socldlni skutednosti konkretizovan vztahem k uréitému
typu lasky. Je to potom dlouhodoby vztah, ktery se ve spoleénosti realizuje podle
ruznych integraénich modelt. Tyto modely nabyvaji podstatné charakter ustilenych
vzoru chovéni. Typy lisky pak splyvaji s typy interakénich modell. V ndvaznosti na
Sest typl lasky v rodiné rozliuje Sest typu interakénich modeld: 1. manZel-manzelka,
2. matka-dcera, 3. matka-syn, 4. otec-syn, 5. otec-dcera, 6. sourozenec-sourozenec.

Tyto interakéni modely mohou byt manifestni nebo latentn{. P¥i zkoumén{ inte-
rakce rodinnych pifisludnikti zjiftujeme, Ze napf. dva lidé, ktefi jsou spolu v mani-
festnim interakénim modelu otec-syn, se mohou v uréité situaci (pfi sportu) latentné
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chovat jako sourozenci. Jako jiny pfiklad prolinani latentniho a manifestniho modelu
uvadi vztah matky a syna. Manifestni interakéni vztah matka-syn muiZe nékdy pro-
bihat podle modelu manzelského interakéniho vztahu (obzvl4st® pokud je matka
ovdoveéld). V zivoté rodiny rozliSuje tedy autor mezi manifestnim interakénim mo-
delem, ktery je zfejmy i z bé&zného pozorovani, a latentnim interakénim modelem.
ktery byva manifestnim socialnim vztahem piekryt, ale ve skutetnosti muZe tvofit
jeho neviditelny zdklad. V tabulkové formé popisuje autor riizné kombinaé¢ni moz-
nosti mezi manifestnimi a latentnimi inlerakénimi modely v rodiné. Zustiva ne-
vyjasnéné, za jakych okolnosti a podminek se latentni interakéni model stane vidi-
telnéj$im a zfejméj$im, Pokud se takovym stane, ziéZuje nebo znemoZiiuje zaéast-
nénym osobidm jednani a komunikaci podle pavodniho manifestnfho interakéniho
modelu.

Pravdépodobnost transformace manzelského interakéniho modelu do modelu inte-
rakénfho vztahu matka-syn je tim vétSi, é¢fm je osobnost Zeny silné&j$i a &m niZ3i
je sebevédomi a schopnost sebeprosazeni u muZe. Obecné miuZeme fici, Ze pravdé-
podobnost transformace naristd tmérné se zvySovanim asymetrie vztahu.

Autorova teorie socidlnich vztahi v rodiné by zadala dopracovani, aby se mohlo
zjistit, zda takova konstrukce je aplikaéné vhodni k diagnostikovani osobnich a ro-
dinnych interakénich vztahi. Po empirickém ovéfeni jeho hypotéz a za pfedpokladu,
%e by se tyto hypotézy potvrdily, bylo by moZné na zdkladé jeho teorii vysvétlit né&-
které funkéni sexudlni poruchy; jeho teorie by mohla také prispét k terapii manzel-
skych konfliktli poukazem na jedndn{ partnerti podle jiného neZ manifestniho mo-
delu. Problematické je vS8ak zji§téni miry dominantnosti latentniho interakéniho mo-
delu socidlniho vztahu. Autor by oviem mél své hypotézy doplnit o instrumentar,
ktery by byl prakticky pouZitelny v manZelském poradenstvi.

I kdyz je prace H. J. Helleho zaméiena na problematiku rodinnych interper-
sondlnich vztahu v kapitalistické spoleénosti, maji nékteré jeho charakteristiky ro-
dinného souZti obecnéj${ platnost. Autor viak zcela pominul tf{dné€ urdeny pracovni
charakter rodiny. Také vybér autorti, o které se v prici opird, je omezen. Litujeme,
?e nevyuzil postfehu Marxovych a Engelsovych k problematice rodiny, ani literatury,
koncipované v zemich socialistického t4bora.

Kladnym piinosem jeho prace je to, Ze naznadil moznost nékterych novych pfi-
stupu k objasnéni rodinnych vztaht, které nemiiZeme a limine odmitnout. Jeho teorie
by si zaslouZila rozpracovani i v odlisnych spoleenskych systémech, protoZe zmény
ve funkcich a postaveni rodiny, ke kterym dochézi v procesu budovani socialistické
spolednosti, pfedstavuji sloZité problémy, kterym je tfeba v&€novat pozornost.

Liliana Nerudovd

Barker P. (ed.): Arts in Society (Uméni ve spolednosti). (Fontana/Glasgow 1977,
288 s.)

S jistym opoZdénim se mi dostal do rukou sbornfk ,Arts in Society” (,,Uméni ve
spoletnosti), jejZ jeho obéAlka doporutuje &teniii témito slovy: ,Existuje uz mnoho
pokustt analyzovat a komentovat masové uméni v soufasné Britinii, mnoho snah
zafadit souéasny film, televizi, reklamu & rockovou hudbu do socidlnich kontexti.
Vétsina vysledkii neuspokojila. Mlhavé estetické teorie, zaujati stanoviska a ne-
opravnéna srovnavani tvorila mezi témito pokusy a skutednost{ ziejmou bariéru
Jedinou pozoruhodnou vyjimkou byla rubrika ,Umé&ni ve spoletnosti’, vychizejici od
roku 1965 tydné v &asopise New Society. Ve studiich- které se zabyvaji tctyhodné
Sirokou tématikou, mala skupina vyznaénych a nezavislych autort zachycovala a ro-
zebfrala spoletenské aspekty uméni. Vytvofili tak a déle rozvijeli historii masovych
stylti a vkusi. Prezentovany sbornik zachycuje nejlepéi z t&chto eseji. . .“

Vydavatel Paul Barker jednak opatfil vybér vlastni vstupni studii se slibnym pod-
titulem ,Jak chipat masové uméni* a jednak rozttidil skute¢né& bohaty materiil do
osmi tématickych oddili, zabyvajicich se postupn& obecnymi styly masového uménf,
fotografif a malifstvim, filmem, hudbou (vesmés populérni), reklamou a designem,



