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k socialismu, nybrz prispéje i k objasnéni mnoha problému spojenych se socialistic-
kou vystavbou v zemich, které jiz maji proletdi'skou revoluci za sebou.

Vliastimila Tesaiovd

Michal Dado: Slovnik politickej ekonémie (Vydavatelstvo Slovenskej akadémie
vied, Bratislava 1966, stran 1051).

Knizni trh ekonomické literatury se v posledni dobé rozsifil o fadu dobrych praci
zahraniénich i domacich autort. Vedle monografickych knih se objevily po dlouhém
¢ase ucebnice politické ekonomie, zpracované deskoslovenskymi ekonomy, a k nim
si maZeme prifadit i Slovnik politickej ekondmie. Nezbytnost vydani priruéky slov-
nikového typu si jiZz del§i dobu uvédomuji nejen odbornici, ale i nejSir§i vefejnost.
Od piekladu sovétského Struéného ekonomického slovniku (prvni vydani 1959) doslo
v oblasti ekonomické teorie k vyraznym posunim, mnohé poimy exkomunikovane¢
z marxistické politické ekonomie se stidle dastéji objevuji na strankich ¢éasopisi a
knih, a také preklady vyznamnych praci nemarxistickych ekonomt si vynucuji, aby
se slovnik politické ekonomie obohatil o vyrazy donedavna ,neznamé* nebo opomi-
jené. Pfinejmensim je$té jeden duvod mluvi pro vydani slovniku, a tim jsou roz-
Sifujici se styky naSich ekonomu (a nejenom jich) s pracovniky ekonomické teorie
a praxe zapadnich zemi. Koneéné nutnost slovniku obrazejiciho i specifiku és. eko-
nomiky si uvédomovali prekladatelé Stru¢ného ekonomického slovniku, kdyz v po-
znamece teské redakce se uvadi, Ze ,pfipravujeme vydani pGvodniho ¢eského ekono-
mického slovniku“.

Cesta od zaméru Kk realizaci kazdé ekonomické knihy (i kdyz abstrahujeme od
lhat naSich vydavatelstvi) je dosti dlouhd, a zv1A3té ne pfimocara, o dobrém slov-
niku to plati dvojnascb.

Ze série proponovanych slovnikl z oblasti ekonomickych véd mame pred sebou
vysledek dlouholeté priace Michala Dada — Slovnik politickej ekondémie, obsahujici
asi 6000 hesel z uvedené oblasti; autoriv plivodni zamér zpracovat terminologickou
piirucku se tedy rozrostl na dosti objemny ,Spaliéek*, na jehoZ konec¢né podobé se
podilela ‘ada pracovnikl SAV a bratislavskych vysokych skol.

Slovnik je rozdélen do ¢étyF samostatnych &asti: 1. Pojmy, 2. Osoby, 3. Instituce,
4. Penéini jednotky. Prvni ¢ast tvoii podstatu, téZisté slovniku (str. 15—829). K sym-
patickym rysim prace patfi i to, Ze u jednotlivych pojmi jsou uvadéna b&Zné po-
uzivana synonyma a c¢eské ekvivalenty, resp. u cizich ndzvli a jmen i transkripce.
Pro rychlou orientaci &¢tenditd je ke slovniku péipojen vécny rejstfik s diferen¢nim
slovniéckem c¢esko-slovenskym a k formdalni dokonalosti by nesporné pfispél i abe-
cedni index na okraji listl.

Klasifikovani zna¢kami E (politickd ekonomie vieobecné), ES (politickd ekonomie
socialismu) a EK (politickd ekonomie kapitalismu) obzvlasté v pojmové é&asti, je
dosti problematické (M. Dado: ,,...ide iste o triedenie... hodne zjednodu$ené a me-
chanické“) a v dneSni dobé charakteristické pro diskusi v ekonomické teorii, ktera
se vyznacuje dosti odliSnym pristupemn ekonomit k otdzce, co patii do politické eko-
nomie obecné, tj. spoletné pro soudobou vyspélou ekonomiku kapitalistickou i so-
cialistickou, a v ¢em spoé¢iva specifiénost téchto spoleéenskych formaci.

Rozsahld prvni, pojmova ¢ast slovniku upouta pochopitelné nejvétsi zajem Siro-
kého okruhu étenart z fad pracovniki ekonomické teorie a praxe i studujicich po-
litické ekonomie. Potésitelny je i fakt, Ze vyklad pojmi se neomezuje pouze na po-
litickou ekonomii, i kdyZz zde je tézisté slovniku, ale pojmovy aparat zasahuje do
dalSich sfér ekonomické védy, a v tom znaéné prekracuje dosti omezeny ramec
vzpominaného struéného ekonomického slovniku.

Slovnik nemtZe sice nahradit soustavné studium monografickych praci a uéeb-
nic (takovy cil si autor ani nekladl), ale pro znaénou ¢ast mladsich ekonomit bude
i pfes své nedostatky Sirokym encyklopedickym pifehledem o pojmech, se kterymi se
ani pii vysokoSkolském studiu nesetkavali.

Jednim z vyraznych nedostatkl je téméf vyhradné uplatnény verbilni vyklad
pojmu, které svym charakterem si pfimo vyZaduji matematickou formulaei, resp..
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vyklad doplnény schématy, grafy, tabulkami apod., jako napf. u tfech variant temp
rastu R. ¥. Harroda, u krfivky poptavky nebo nabidlky, strukturdlni analyzy, re-
nrodukce a pod. Pouiiti grafickych postupl (nebo formalizovany zdpis) by nesporné
prispélo k vétsi nazornosti a mnohdy i srozumitelnosti definice.

Jednoduché pojmy z oblasti hospodaiské praxe jsou celkem struéné a jasné vy-
svétleny a plné o nich plati naSe poznamka, Ze obohacuji ¢asto chudy slovnik
ekonoma. Hesla tvofici zakladni strukturu polilické ekonomie vSak uZz maji dosti
rozdilnou kvalitu a ¢éim bliZe k souéasnosti, tim problemati¢téjsi se zda vyklad a
nejednou ostré rozliSeni obsahu pojmu v politické ekonomii kapitalismu a socialis-
mu nam pripominad nedavnou situaci, kdy v politické ekonomii i v praxi jsme znali
pouze dva kontrasty, kapitalismus = ¢erné a socialismus = razoveé.

Bez naroku na vyéerpavajici vycet si muzeme dokumentovat nékteré nepfesnosti
nebo jednostranny vyklad na nékterych pojmech., Domnivdme se, Ze napi. u hesla
Ekonometrie je dosti neopodstatnéné tvrzeni, Ze je ,,...hraniéni disciplinou mezi
politickou ekonomii, resp. matematicky formulovanou ekonomickou teorii a mate-
matickou statistikou; ma proto tridni charakter...*, v n&kterych jinych publikacich
jsme nachazeli ekonomeirii dokonce mezi néstroji burZoazni ideologie, a takovy
vyklad je prinejmenS$im silné schematicky, protoZe na druhé strané musime uznat
nesporné prednosti ekonometrického aparatu pfi zkoumAni vzajemnych zavislosti a
vazeb v teorii rastu socialistické ekonomiky.

Vyklad hesla Teorie hospoddrského ristu na str. 700—701 je tfeba doplnit po-
znamkou, Kktera rozsituje pohled na gkalu teorii r(istu o prace ekonomt, ktefi na
rozdil od matematizujicich ekonomu, vychazejicich z keynesovské (R. F. Harrod,
E. D. Demar) nebo neoklasické (R. M. Solow, J. E. Meada) teorie, zdGraznuji ve
svych pracich aspekty historické (W. W. Rostow), sociologické (W. A. Lewis) a tech-
nokratické (J. Fourastié). Zustava sice nezvratnou skutecnosti, Ze ,,v marxistickej
politickej ekonodmii sa rozvoju tedrie hospodarskeho rastu dlho nevenovala potrebna
pozornost,” ale v této souvislosti nutno upozornit na to, Zze prvenstvi v rozpracovani
moderni teoric hospodarského rastu patfi sovétskému ekonomovi G. A. Feldmanovi
(viz str. 812), ktery v roce 1928 publikoval praci K teorii temp narodniho hospo-
dafstvi. Spolu s nim se problematikou hospodmského ristu zabyvala rada daitsich
ckonomi (mj. i W. Leontlef) Vsechny prace v8ak byly pocéatkem tricatych let za-
staveny, stfidavé oznadovany za ,revizi marximu® nebo ,,h1u s ¢islv® a marxisticie
politické ekonomii znovu objeveny v Domarové eseji nazvané Sovétsky model risiu
(1957).

Souhrnnym ukazatelem hospodarského rGstu je na str. 205 jednoznaéné cznaden
rast narodného déchodku®, ktery je sice ne]syntetiétéjéfm ukazatelem, ale ptipo-
mindme, Ze nazorl na charakterlstmky ukazatel rustu je vice a mj. druhym neciroz-
sirenéjsim méritkem je rist spotfeby na jednoho obyvatele. Za mnochem zavazneéjsi
chybu v charakteristice hospodaiského ruastu vSak povazujeme ,jrednostny rast
vyroby vyrobnych prostriedkov® ve vycétu urdujicich faktorti ekonomického rozvoje.

Domnivame se, Ze problém tzv. ,zdkona piednostniho réstu vyroby vyrobnich
prostredkd® jako zdkona plsobiciho v kazdé vyrobé s rozsifenou reprodukei, kterid
je zalozena na technickém pokroku, byl v uplynulém obdobi jiZ dostateéné jasné
vvloZzen v souvislosti se tfemi moznymi typy technického pokroku — kapitdlové na-
roény, neutralni a kapitdl Setfici — a urc¢itymi historickymi podminkami. Autor ne-
musel do slovniku zahrnovat nazor, ktery po dlouhou dobu platil v marxistické po-
litické ekonomiii jako nedotknutelné dogma spolu s jinymi zakony, typickymi pro
muarxistickou ekonomickou teorii obdobi od tficidtych do padesatvch let naSeho
stoleti. Za chybu lze povaZzovat i ztotoZnéni neutrdlniho a nezavislého technického
pokroku (viz str. 383).

V nékterych ptripadech se piedpoklddd, Ze uréité jevy jsou charakteristické pouze
pro politickou ekonomii kapitalismu (inflace, inovace aj.) nebo naopak zase pro poli-
ticlkou ekonomii socialismu, jako napi. védeckd prognéza dlouhodobych tendenci vy-
woje techniky a ekonomiky, i kdyZz je obecné zndmo, Ze pravé tento ,,¢lanok sustavy
planov rozvoja ndrodného hospoddrstva® byl v socialistické teorii planovani ¢lan-
kem nejslab3im, resp. v nadi soustavé plant prakticky chybél, a nelze ho lokalizo-
vat jen do socialistické ekonomiky, ale stdvd se objektivn® nutnym ¢Elankem teorie
rustu kazdé vyspélé ekonomiky.

Druha ¢ast slovniku seznamuje étenafe s predstaviteli ekonomické teorie a praxe
od Aristotela aZ po souéasnost. I kdyZ hlavni smysl prace neni v podrobném a vy-
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C¢erpavajicim prehledu osobnosti, miZzeme na jedné strané prehlednou informaci
o marxistickych i nemarxistickych ekonomech uvitat jako zdroj uréitého pouceni
i pro protesionalniho ekonoma, protoze ke Skodé véci nepatfi studium ekonomickych
teorii k zakladnim piedmé&tim studia na vysoké §kole ekonomické. Na strané druhé
se v8ak domnivame, Ze si autor vybér ponékud ulehéil, kdyZz do seznamu zafazuje
i autory, ktefi se nijak vyznamné nezaslouZili o rozvoj ekonomické teorie, a naopak
opomiji ty, s jejichZz jmény se dnes velmi ¢asto setkavame (W. Brus, R. M. Solow,
J. E. Meade, P. C. Mahalanobis). Podstatné bohatéjsi je ,.galerie portrétd“ (smime-li
pouzit tohoto terminu) predchdzejicich obdobi neZ na8i souéasnosti, i kdyz si uve-
domujeme, Ze ziskat biografii mnohych ekonomu je vic neZ nesnadny ukol

Ve treli ¢asti nazvané Instituce se muZeme poudit o nejznaméjsich korporacich,
narodnich institucich, mezinarodnich organizacich a najdeme zde i prehled vy-
znamnych ekonomickych é&asopistl, Ctenar si jisté u hesla Cs. obchodni banka upravi
akciovy kapital na 500 mil. K¢s.

Koneéné v posledni élvrté éasti jsou v abecednim poradku usporadany penéini
jednotky ruznych zemi s jejich zlatym obsahem, kursem v korunach és., jejich dily
a nazvy.

Pokusili jsme sc upozornit na nékteré nedostatky v obsahu. které v prevainé mive
jisté pramenily z omezenych moZnosti jednohc autora a z vyuziti prament, které
svim duchem odpovidaji ne pravé progresivnimu, mysSlenkové hohatému obdobi
rozvoje marxistické politické ekonomie. Na tvofivém propracovani slovniku, jeho
prohlubovani a zprestiovani pojma a definic musi autor i ¢tenar nadile pracovat,
ale i tak nutno autorovi i vem spolupracovikim za prvni podin podékovat a piat
si, aby se slovnik stal opravdu nezbytnym pomocnikem pii studiu.

Miroslavr Novdclek

Jaroslav Opat: O novou demokracii 1945—1948. Prispévek k déjindm nérodné demo-
mokratické revoluce v Ceskoslovensku v letech 1945-1948 (CSAV, Praha 1966,
266 stran).

Autor se pokusil o podrobnéj$i poznani nékterych politickych aspektd revolug-
nich let 1945—1948; tehdy se u nas fe$ilo mocenské dilema mezi proletaridtem a
cesty k socialismu.

V prvnich dvou kapitolach prace autor odpovidd na otazku, které faktory urco-
valy uspofadani povaleénych pomérl v Ceskoslovensku a které sily vstupovaly do
revoluéniho déni. Opat zdUraziiuje, Ze budovani nového Ceskoslovenska jako statu
lidové demokracie umoZniovaly pfiznivé vnéjsi podminky spolu s vnitinimi pied-
poklady. Dale ukazuje, ze rozhodnuti o povaleéné cesté — novou nebo kapitalis-
tickou cesfou — bylo zavislé na tom, které sily se stanou uréujicimi a rozhoduji-
cimi v probihajici narodné demokraticlké revoluci.

734 se, ze pii ¢lenéni prvnich kapitol prace doslo k uréité nevyvazenosti. Podrobné
je vylicen pouze proces formovani nazorovych predstav a programi povaleéné po-
litiky, a to predeviim z hlediska rlznych politickych sil v emigraci. Tento pohled
muze oviem svadét ke zjednodusenému vykladu, totiz k tomu, Ze kli¢ k budovini
rezimu lidové demokracie je mozno hledat jen v jednanich politickych stran v za-
hrani¢i a v pripravé KoSického vlddniho programu. Jasnéj§imu pochopeni cell.ové
problematiky by proto vice prospélo, kdyby autor ukéazal (snad na konci druhé nebo
na zadatku tieti kapitoly) vzajemnou spojitost mezi naSim pelitickym zastoupenin:
v zahrani¢i a jemu odpovidajicimi partnery domaciho odboje. Mam nra mysli vztah
politickych skupin v emigraci k uréujicim sildm odboje v ¢askych zemich; kon-
krétné jde napi. o odliSeni vztahu moskevského vedeni KSC k ilegalni KSC doma
od vztahu ptedstavitell politickych stran v Londyné a jejich v podstaté neorganizo-
vanych stoupenct v historickych zemich. Tato poznamka se netyka problematiky
Slovenska, kde byla situace jind, nebof k formovani jednotlivych revoluénich siran
dochazi v prubéhu Slovenského ndarodniho povstini. V této souvislosti je na misté
vyzvednout autortv rozbor otdzek vzniku a vyvoje politickych stran na Slovensku



