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sten schitzen. Ein beachilicher Teil der Studenten gab an, dass es so einen Menschen nicht gibt,
weiter ist die Moinung vertreten, dass es die Mutter mit ihrer Oplferbereitschaft, Milde und
Arbeitsfreude ist und endlich wird der Lehrer mit seiner Liebe zum Lehrfach als Vorbild
hervorgehoben.

Im 4. Teil stellten wir Fragen, dic in direkten Bezug zur politischcn Erzichung sind, so
zum Beispiel die Frage, wie ihnen der Unterricht im Rahmen des Marxismus-leninismus hilft.
Hier einige typische Antworten: ,,Die Ideale des Kommunismus haben mich begeistert.“ (Frage-
bogen Nr. 59.) ,,Der Unterricht des Marxismus-leninismus hat mein Verantwortungsgefiihl zur
Gesellschaft gestirkt.” (Fragebog. Nr. 43.) Sehr oft wird gesagt, dass der Unterricht zur Prizi-
sierung der Weltanschauung gefithrt hat. Gleichzeitiz wird betont, dass der Dogmatismus
schiidlich ist: Von den Problemem des Marxismus hat der gesatzmiissige Untergang des Kapita-
lismus und Sieg des Kommunismus grosstes Interesse der Studenten hervorgerufen. Gleich-
zeitig kann man aus den Antworten entnehmen, dass die Studenten von dieser Gestzmiissig-
keit auch iiberzeugt sind. Weiter waren es philosophische Probleme, wie das Problem der
Notwendigkeit, Wahrheit, Freiheit, die unsere Studenten als wichtig befinden.

Dass die Studenten nicht unpolitisch sind und es auch nicht sein kdnnen, zeigen die Ant-
worten auf die letzte Frage. Hier wollten wir nihres iiber das Verantwortungsgefiihl der Stu-
denten gegeniiber der Gesellschaft kennenlernen, hauptsichlich im Bezug zu gewissen Miingeln.
Die Antworten beweisen, dass thnen das Leben unserer Gesellschaft wirklich am Herzen liegl.
Dabei sieht die absolute Mehrheit den Brennpunkt zur Lésung aller ab und zu erscheinenden
Schwierigkeiten in der richtigen Erziehung. Alle, vom Kleinsten bis ins hohe Alter, sollen
in den Erzichungsprocess einbezogen werden, an erster Stelle der Erzicher selbst. Grosses
Gewicht wird der politischen Erziehung beigelegt. Manche verlangen cine feste, fast eiseren
Disziplin und wollen jede Disziplinlosigkeit streng bestrafen. (Einer tritt fiir die Todesstrafe
ein.) Fiir unverbesserliche Egoisten und Faulenzer soll eine Reservation geschaffen werden
(kein Kerker).

Zum Abschluss machte ich noch betonen, dass die Antworten, wie man zum Teil auch aus
den Zitationen entnehmen kann, auf das Verantwortungsgefiihl der Studenten hinweisen. Sie
wollen nicht abseitsstehen. Weiters kann man schon vor Abschluss der Aktion sagen, dass wir
die Antworten nach griindliche Analyse auch im Erziehungsprocess beachten miissen. Dic
Antworten selbst, dh. nach ihrem Inhalt und Art der Ldsung einzelner Probleme, kann dabei
nicht immer massgebend sein. Darum ging es auch nicht, wenigstens nicht an erster Stelle.
Sie widerspiegéln aber ganz gut die Denkensweise der Studenten.

Wir sind daher der Ansicht, dass diese Form des Kontaktes zwischen Lehrer. und Studenten
sehr effektiv ist und in der Zukunft noch mehr ausgeniitzt werden sollte.

Walter Smréka

Anton Jurovsky: DuSevnj Zivot v spolotenskych podmienkéch Jsveta, Bratislava
1963, 332 str.).

Socialni psychologie je jednim z obori, které po prekonani éry kullu osobnosti se zadinaji
rozvijet téZ v socialistickych zemich. Doba, kdy tato véda byla jednostranné chipana jako
burZoazni psycho-sociologie je definitivné za nami. U nds se po poéateénich diskusich o pred-
métu a dkolech socialni psychologie (viz zejména élanky v Ceskoslovenské psychologii, & 1—3,
r. 1963) objevila téZz prvni knizni publikace o tomto pfedmétu v podobé monografie Antona
Jurovského.

Nepovazujeme se za kompetentni posuzovat knihu z uZ§iho, odborné psychologického hle-
diska; obor socidlni psychologie je viak natolik vzce spjat s obecné spolelenskymi problémy,
Ze je tieba ji vénovat pozornost i z hlediska historického materialismu a marxistické sociolo-
gic. S potfebnosti takového piistupu koneéné souhlasi i sdm autor knihy, ktery hned v pied-
mluvé zddraziiuje, Ze bez uplatn&ni vieobecné metodologie historického materialismu v social-
népsychologickém badani vidy se objevuje riziko, Ze uz problémy zkoumini se postavi ne-
sprivné, éimi celd price dostane neaktuélni, ba aZ formalisticky charakter, a Ze se nespravné,
odirzené od podstaty' spoleéenskych dé&ji, interpretuji téZz vysledky takového zkoumani“
(str. 6). Snaha — i kdyZ nc viude zdafildA — o marxisticky pfistup k problémim je také ne-
spornym kladem knihy. Je koneéné jisté nejen to, Ze se disledné védecka sociilni psychologie
noobejde, bez marxismu, ale Ze téZ discipliny oznafované tradiiné joko souldsti marxismu-
leninismu nezbytné potiebuji socidlni psychologii, maji-li porozumét spoleéenskym procesim
v celku, tj. rovnéz jejich psychologické strance.

Kniha A. Jurovského je rozdélena do 7 hlavnich kapitol: I. jedinec a spoledenské pod-
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minky, II. zakladni dufevni procesy v spoleenskych podminkdch, 1II. zvla$tni duSevni pro-
cesy v spolecenskych podminkach, IV. élovék v spoletenskych skupinach, V. élovék v davu,
VI. masové komunikaéni prostfedky, VII. vpravenost jedince do spole¢enskych podminek.
Kazd4 hlavni kapitola je dale rozdélena do 4 aZ 8 podkapitol.

I. kapitola probira hlavné otazky piedmétu socidlni psychologie, problémy vztahu lidského
organismu k prostfedi obecnd a k socidlnimu prostiedi zvlaif a otszku socializace jedince.
Kapitola II. ma nejbliZe k problematice-obecné psychologie: pojednava o molivaénich proce-
sech (pudy, potfeby), citech, poznavacich procesech, sebevédomi a osobnosti ve spoleéenskych
podminkach. III. kapilolou se autor dostiva k socidlné psychologické problematice v uZ3fm
smyslu pojedninim o psychickych jevech, které samou svou podstatou zavisi na situacich, kdy
se individuum stykd s jinymi lidmi (citovd ndkaza, sugesce, nidpodoba, pfcbirdni tiloh, so-
cidlni postoje) Kapitola IV. analyzuje takové psychické procesy ve spoletenskych skupméch
(pudu §im malych), jakymi jsou konformita, intelektudlni vykony, chiéni a pracovni vykony,
postoje a viiddcovstvi. V. kapitola pomérné podrobné rozebira komplex davovych jevii na zi-
kladé Brownova tiidéni davi. Kapitola VI. pojednava o psychologické strince masové komu-
nikace, ze]mena o podminkéich Géinnosti tisku, rozhlasu a filmu. Posledni kapitola analyzuje
proces vpravovani jedince do kolektivu rodiny, hracich a -piatelskych skupin, sdruZeni a do
skupin pracovnich, vénuje pozornost tvorbé charakleru a dusevni hygiené.

Za spoleéensky pro nés nejzavaZnéjsi lze povaZovat kap. IV., VI a VIL Vécny rejstiik
(vedle osobniho) umoZiiuje snadnou orientaci po jednotlivych prob]emech Kniha je pséna
jasnym a piistupnym slohem a vybavena mnozstvim schémat a tabulek.

Uvedena tematika sama uZ napovidd, Ze autor jako p¥edmét sociilni psychologie nechiape
psychologii (mentalitu) spoleéenskych skupin, jak to &ini pfevaZné sociologicky orientovani
socialni psychologové (napi. A. G. Kovalev), nybrz ,to, jak se jevi psychiéno élovéka (. je-
dince, St.) v socialnich podminkéch, tedy pii jeho styku s jinymi hidmi* (str. 14). Jurovsky
se tim pfidruzuje k dnesni véifiné socialnich psychologt, ktera tento obor péstuje jako disci-
plinu psychologickou.

Neméame v u.myslu podceiiovat obrovsky vyznam zkouméni, na kterd je zamé¥ena kniha
A. Jurovského a prace ostatnich socidlnich psychologii siejné orientace. Je viak rovnéi tieba
vénoval pozornost tomu, co po vzoru G. V. Plechanova byva oznadovano jako spoleéenskd
psychologie, tj. mentalits tfid, narodd a velkych spolefenskych skupin vibec. A. Jurovsky
a mnozi jini marxisti¢ti i nemarxistiéti socidlni psychologové zkoumani tohoto druhu povazuji
za tkol sociologii, nikoli socidlnich psychologti. Otizka kompeleninosti oboru pro zkouméni
toho, & onoho jevu muiZe byt oviem predmétem diskuse a rozhodujici tu patrné nebude jen
celkovi povaha zkoumaného jevu, ale jednotlivé jeho specifické stranky a vztahy, které jsou
pi'edmétem zkoumani, jakoZ 1 pouzité melody zkoumani. Rozhodné je viak Meba odmitnout
nizor, kiery spolefenskou psychologii (mentalitu vell(ych spoleéenskych skupm) nepovazuje
za ckute(.ny dufevni jev, ale za ,,obraznou analogii® a ,spekulativni konstrukce” (A. Jurovsky,
Pojem a postavenie soctalne; psycholdgie, Ceskoslovcnslxa psychologie, 1963, str. 102—103)
a kazdé zkouméni tohoto jevu §mahem oznaduje jako psycho-sociologii. Zaméﬂu]e se tu
zFejmé idealistické uznavani zvlaStni ,dude” davu, narodd atd. jakoby nezdwvislé na nervové
soustavé. jednotlivych &leni téchto skupin s materialistickym uzndvanim existence psychickych
rysli, na mozku, nervové soustavé jedincd plné& zavislych, pFitom vSak spoleénijch celym ko-
lektivim 1lidi diky jejich Zivotu ve spoleénych materidlnich podminkich. Ve své knize
Jurovsky tyto chybné formulace sice vyslovné neopakuje, .avdak i zde uvadfi jen dvé mozné
koncepce: bud reakéni psycho-sociologie, anebo socidlni psychologie vymanénéd z riamce so-
ciologic a chdpand jako véda o psychice individua ve spoleenskych podminkach (srov. Du-
fevny zZivot, str. 12—14),

Nejvétsi zasluhou knihy A. Jurovského je, Ze seznamuje eskoslovenského &lenatfe pristup-
nou formou s problematikou, kterA u néas doposud nebyla kniZnim zpidsobem zpracovina
a jejiZ zdvaZnost pocifujeme v praxi denniho Zivota. Jako préce vieobecné informativni
nepojednava o socialndpsychologické tematice v plné §if1, nebot tento védn{ obor je dnes u%
tak rozsghly, Ze nemize byt odborn& zvladnut jednim pracovnikem. Kniha také neni pfirué-
kou pro Gzky okruh odborniki, ktefi se zajimaji o detailni hloubkové studie. Domnivam se
viak, Ze téZ (a predev§im) jako price urdena 3irSimu okruhu &tenaii socialistické zemé se
méla nékterymi problémy pFece jen hloub&ji zabyvat, piedevitm piisobenim soudasného
trvalého' Zivotniho prosifedi na jedince. Netiimérné malo — v porovnani napf. s kapitolou
o-jevech davovych — se doviddme o psychologii pracovnich skupin, o vztazich mezi vedou-
cimi pracovniky (na str. 306—307 se hovoii kratce jen o mistrech) a fadovymi &leny tdchto
skupin atd. O sociometrii nenf v knize ani zminka. lie§eni téchto otdzek by pro praxi zname-
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nalo velmi mnoho, piispélo by k vytvareni piithodného citového ovzdu$i na pracovistich a tim
jak ke zvySeni produkuwty Ppréce, tak k psychickému zdravi jednotlivych pracovniku.

A. Jurovsky tstrojné spojuje vlastni zkuSenosti a vysledky domacich (z velké ¢4sti rovnéz
vlasinich) vyzkumt se znalosti vysledka zahraniénich socialnich psychologt. Ze to jsou téméf
vyhradné autofi zapadni {Bogardus, Cantril, Doob, Janis, Hofstdtter, Lazarsfeld a dalsi), vy-
plyva nutné ze soucéasného stave rozvoje socnalm psvchologle v ]ednothvych zemich. Jurovsky
se pfitom snaZi o marxistickou mterpretacn téchto vysledkd, pfesto se viak nevyhnul nékte-
rym ideologickym nespravnostem. Trpi jimi zejména kap. IV. a V.

Ve IV. kapitole je tfeba mit vazné vyhrady proti uvedenému tiidéni spoledenskych skupin.
Deklarativné toto tfidéni sice nemd ,nahradit rozbor spoledenskych skupin, tvard a instiluci,
ktery podava sociologie, resp. historicky materialismus® (str. 123), v praxi vSak je s nim v roz-
poru. Nelze mit vaznych namitek proti dé&leni skupin na malé (z—odi—do—oé&i) a 8irdi, trvalé
a piechodné, nebo na jejich déleni podle stupné organizovanosti, kritéria mista nebo podle
('llu, které si kladou. Chybou je viak, nedba-li se rozdilu mezi skupinami vzniklymi a existu-
jicimi nezavisle na vali Tidi (skupmy dané délbou price, téidy, vrstvy, narody) a skupinami
vytvoienymi zdmérné za z4jmovymi a ideovymi cili (zejména institucionalni skupmy jako
strany, cirkve, sdruZeni atd.). Nékteré formulace A. Jurovského totiz vyzmva]l tak, jakoby
autor v§echny skupiny pokladal za zivislé nh védomi. Dovidame se napr, Ze jedince,
ktery ,neni ke své skupiné konformni, fakticky pfestava byt jejim ¢&lenem® (str. 132) nebo,
Ze ,jedinec je fen potud &lenem velkych spoleenskych skupin, pokud se s danou skupinou
ztotoziiuje aspont v zakladnich, podstatnych otazkach™ (str. 166). Z toho by napf. vyplyvalo,
Ze prislusnik délnické tiéidy je dé&lnikem nikoli diky svému postaveni ve spoletenské vyrohg,
ale diky svému tifidnimu védomi; neuvédomély délnik by nebyl dé&lnikem.

Mez spoleéenskymi skupinami, které ovliviiuji jednotlivce prostfednictvim komunikaénich
prostfedkd svymi ndzory a minénim, jmenuje autor jednim dechem kmen, narod, politickou
stranu a ideologické sméry (str. 166) a neuvédomuje si zfejmé, %e komunikaéni prostfedky
k $ifeni minéni jsou bezprostfedné v rukou instituci, tedy ne niroda ani ne primo tfidy,
nybrz statu, politické strany, cirkve, zdjmové organizace atp., zkritka véd om & vylvafenych
utvari, které jsou sice mluvéimi objektivnich zijmd skupin pfimo zAvislych na materidlnich
spoledenskych podminkich, nejsou viak s nimi totoZné.

Ideové nedisledna je také kapitola V., pojednavajici o davovych jevech. Na jedné strané
se tu spravné tvrdf, Ze tyto jevy je tfeba chipat v celku spoledenského déni (str. 182), Ze
mohou mit podle okolnosti pokrokovy, konstruktivni, nebo brzdici, destruktivni dosah (str.
176), zaroven vSak po vzoru burZoasnich teoretikéi v nich autor vidi predevSim negativni
jev; vidcové davu jsou pro néj jenom ,svidci“ a ,mravné nezodpov&dnymi“ a ,rozumové
ménécennymi® individuy a kolem nich vidi lidi ,lehkovérné, nekritické“ atd. (str. 189—190,
215). Jde misty téméF o parafrize ndzorti Le Bonovych, a% na to, e Le Bon takto otevien&
napadal piedeviim revoluéni davy a socialistické vidce, kdezto Jurovsky se soustfeduje pre-
devéim na davy, které hraji objeklivné negativni tlohu (davy vytrznické, lynéovaci, panické).
Odstavce pojednavajici o jevech neodmyslitelnych od revoluénich hnuti, jakymi jsou davoveé
vzpoury a vyrazové davy (manifestace, demonstrace), nejsau pak v souladu s celkovym ne-
gativnim hodnocenim davi.

Nechledé k témlo nedostatkiim prmasi oviem kniha mnoZstvi cennych informaci a podndti
k otédzkém, které doposud pfes sv0]1 aktuédlnost nebyly nas$imi teoreuky zodpovézeny. Je to
kniha uutecna pro viechny, jejichZ Zivotnim poslinim je prace s lidmi: pro vedouci pracov-
niky, vychovatele, propagandisty. Je Zidouci, aby po ni nasledovhly price dalsi, 7e]mena
takové, které by hloub&ji analyzovaly diléi tseky socidlni psychologie a které hy nas téz
seznamovaly s metodami socialng-psychologického vyzkumu.

Hanus Steiner

JifI Novozéamsky: Vyravnéivini ekonomické Grovné zemi Rady vzijemné hospo-
daiské pomoei (Praha, NPL, 1964, str. 175).

Z4kladni motivaci kniZni studie Jifiho Novozdmského bychom snad mohli obrazné vyjadiit
pomoci jedné z detnych Marxovych formulaci o vztahu objektivnich a subjektivaich jevii: Ze
totiZ neni dileZité Lo, co si jednotlivec nebo i celd t¥ida predstavuji jako cil spoledenskéha
vyvoje, nybrz Ze jde o to, co budeme skuteéné nucent ve shodé s ckonomickou realitou délat.
Prevedeme-li tento poznatek do dneSnf mluvy, pak jej lze obménit i tak, Ze i socialismus
prcdstavu]e mimo jiné spolecnost v niz ex_lstu]e zjevny a vyp]aty rozpor wmezi skutednosii
a mezi idejemi. Je proto pfirozené, Ze progresivnost socialismu je Gzce spjata s védeckym po-



