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SBORNIK PRACI FILOSOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERSITY 1968, I 3

BOLESLAV BARTA

VLIV NEUROTICISMU
NA POSTOJE STUDENTUO K VYROBNI PRACI!

Plén vyzkumu a popis metod

V¢zkumu bylo podrobeno 115 studentd II. rofnfku filosofické fakulty UJEP v Brné.
Byl proveden dva dny pfed néstupem studentd na vyrobni préci, bezprostfednd poté,
co jim byly pFedstaviteli fakulty dény posledn! instrukce o organizaci spojenf vyuky
s vyrobni praxi a o prib&hu v¢robni prace v doty&n¢ch zévodech. Vysvétlovact ,kampafi*
o smyslu vyrobni prdce probihala na né&kolika schizich studentl jiZ n#&jakou dobu
pifedtim.

Na zévér 1éto vysvétlovaci kampan& jsme provedll se 40 studenty (20 z II roé.
a 20 z I. ro&.) rozhovory se zaméfenim na odkrytf faktord, které by je mohlv vidi
vyrobni pricl negativné motivovat. Na zékladé t&chto rozhovorl jsme urcili 28 faktord,
z nichZ |sme ve form& 28 otdzek sestavili dotaznfk. Na otdzky odpovidaly zkoumané
osoby zatrienim piedtidténé odpov&di ANO nebo NE. V p¥ipadé pochybnosti mély p¥l-
psat k zatrZenému slovu telku.

Vy¢slednou kvalitu postoje studentd k v§robni prdci (urdenou dfléfmi postoji k jed-
notlivgm motivaénim &initelim) jsme vyjadfovali v tzv. indexu postoje k vyrobn{ préci.
Timto indexem byl podil ve zlomku, kde v &itatell je skuteény po&et kladnych sloZek
postoje a ve jmenavateli je skuteny polet zdpornych sloZek postoje.

26 otézek s predtiSsténymi odpov&dmi jsme doplnili dal§imi dvéma otdzkami, na které
jsme Z4dali volné odpovédi, jejichZ délku jsme neomezovall. Na prvni otdzku mély
zkoumané osoby odpovédét, co je podle jejich nyné&jStho ndzoru nejvét¥im pfino-
sem vyrobni prédce =zafazené do vysoko3kolského studia a co je podle jejich
nyné&jifho nézoru jejim nejvé&tiim nedostatkem. Odpovédi jsme pak podro-
bili obsahové analyze. KaZdou odpovéd v celém jejim rozsahu jsme povaZovali za kon-
textovou jednotku, v niZ jsme poc&itall zaznamendvacf jednotky. Za zaznamendvaci
jednotky jsme volili jednotlivé obsahové elementy charakteru ,aktlv® nebo ,pasiv*
{podle dané kontextové jednotky) vyrobni prace z hlediska zkoumanych subjektdi. Pomé&r
kladnych zaznamenévacich jednotek se zdpornymi zaznamenévacimi jednotkamj déaval
podil, ktery mé&l pro néds funkci kontrolnfho indexu viéi indexu trovné postoje, ziska-
nému v prvni &4sti dotazniku. JestliZe nap¥. mé&l index drovné postoje hodnotu 1,6
(= 16:10), pak jeho kontrolni index musel mit hodnotu stejnou (napf. 5:3 = 1,6)
nebo velm! blizkou.

Dotazniky, v nichZ se hodnoty obou indexd v§znamnéjl rozchézely (o vice neZ 1 nej-
bliZe vy$$f nebo niZ3i hodnotu), jsme vyfadili z vlastnfho zpracovéni vyzkumngch dat.
Za rozhodujici pro urdeni kvality postoje jsme povaZovali index urovné& postoje, od
neého¥ se kontrolni index mohl 1li8it v uvedeném rozmezi. S takovou nebo podobnou
metodou méteni postojd jsme se v literatufe nesetkali.

Déle jsme vyfadili z vlastntho zpracovédni ty dotazniky, v nichZ chybé&la odpovéd
na nékterou otadzku nebo v nichZ zkoumani osoba pFipsala k odpovédi tetku. V tomto
poslednim p¥ipad& 3lo o jeden dotaznik, a to pouze s jednou teCkou. P¥i normalizaci
byl pak i tento dotaznik vyfazen. Normalizace byla provedena na 100 dotaznficich.
Vypotlty se tedy oplrajl o data od 100 zkoumanych oscb.

Instrukce, vysvé&tlujicf ziroveri smysl vyzkumu, byla zkoumanym o0sobdm sdélena
jednak slovnég, jednak jim byla ddna pisemné& s dotaznikem se Z&dostf, aby si ji zkou-
mané osoby pied viastnim vypln&nfm dotazniku je$td pfecetly.

K postojovému dotazntku byl také p¥pojen néd%¥ dotaznik neuroticismu, zaméfeny

na zjiStovani neuropsychické lability specidlng u vysokoskolsk¢ch studentd. Byl sestaven
na zéklad& pouZit!f Eysenckova a Knoblochova dotazniku neuroticismu, &&sti Mitten-

1 Zpréva o dil¢i studii z v§zkumu podflu motivaénich &lniteld a neuropsychické stabi-
lity na tvorbé postoje k nové Zivotni situaci.
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eckcrova osobnostnfho dotaznfku a doplné&n vlastnimi poloZkami. Zkoumané osoby mély
za ukol vyplnit pfi jednom s3zenf oba dotaznfky, které bsly p¥i administraci spolein&
sepnuty. Vyplnén! dotaznik{i bylo anonymni. Zkoumané oscby se nemé&ly vracet k jednou
jiz zodpovézenym poloZkém a po otodenf vypln&né strany dotazniku ji nemdly jiZ
obracet zpét.

N&% dotaznik mé 50 poloZek, které jsme pFi vypoftu indexu neuropsychické lability
pove*ovali za polet moinych symptomd. Index nzurops,chické lability je podfl ze
zlomku, kde v ¢itateli je pofet redlné& se vyskytujicich symptomd, ve jmenovateli podet
mo2nych symplomid (v daném piipadé 50).

Analyza materidli

1. Hypotézn, Ze existuje zdvislost mezi intenzitou postoje (respektive jeho typem) k nové

Zivotni situaci a mirou neuropsychické lability jsme si nejdifve ovéfili vypottem kore-
lace mezi poltem neurotickych symptomid (x;), ktery byl v na§em dotazniku dosaZen
zkoumanymi osobami, a poétem kladnych sloZek postoje [x2).
Korelace mezl po&tem neurotickych symptomll a po&tem kladnych sloZek postoje se
ukézala statisticky vyznamné nejméné& na 1 % hladin&. (ProtoZe obé& celo&lselné pro-
mé&nné mohou nabfvat velkého po&tu riznfch hodnot rozloZenych piibliZné symetric-
ky, je moZno prom&nné povaZovat za pFibliZn& normélni.)

2. Zjisténf vztahu mezi neuropsychickou labilitou a riznymi typy postojd k nové Zivotni
situaci (konkrétn& postojd studzntd k vyrobni prdcl) se opird o data ziskand jak
normalizovanym dotaznikem neuropsychické lability, tak normalizova-
nym postojovym dotaznikem.

Neuroticismus i postoje byly vyjddieny pomoci standardizované pé&tistupfiové Skdly
a byl spoé&itan koeficient korelace r = 4,445.
3. Zavislost typu postojd na stupni neuroticismu je moZno popsat regresnf p¥fmkou:

y=y+b(x—x)

— 305

X =150 = 3,05

— 318

¥ =100 = %18
P 37,10

b=Q9 =707

y = 318 + 0,524 (x — 3,05)

Procentudlni vyjaddfent zdvislosti vyskytu jednotlivgch typh postojit studentd k vyrab-
nl prici (= nové 2ivotn{ situacl]) na stupni neuropsychické stability — lability se
nachdzi v néasledujicl tabulce.

Stupné Postoje
neuropsychické

lability kladné ambivalentnf zéporné
1 (stabilni) 100 % - —
2 (mirn& labilnf) 18,7 % 625 % 18,8 %
3 (sifedné labilnf) 143 % 53,6 % 1 32,1%
4 (silné& labilni) —_ 43,7 % 58,7 %
5 (velm! siln& labiln{) — 20 Y% 80 Y%




