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RECENZE 223

Marek Zvelebil & Petr Jordan, Hunter fisher gatherer ritual landscapes: Questions of time,
space and representation. In: J. Goldhahn (ed), Rock Art as social representation. BAR Internati-
onal Series 794, Oxford, 101-127.

V této praci se autofi snazi vysvétlit skalni rytiny v jizni Skandinavii a mesolitické pohfebisté na
Onézském jezete pomoci etnologickych analogii, jmenovité lidu Khanty zapadni Sibite. Jejich ana-
logie se deli do Ctyf kategorii: obecné, piimé historické, metaforické a vztahovaci. V roviné obecné
se predpoklada, ze vSichni lovci-sbéraci praktikuji ekonomii ,,sdileni* (sharing) a chapou okoli jako
»~davajici prostiedi“ (giving environment). Zaroven se predpoklada, ze materialni kultura ma i svou
ideologickou funkei (metaforicka analogie) a Ze ji lze srovnavat pomoci etnologie s tou soucasnou
(vztahovaci analogie). V ramci historické analogie, jez pfedpoklada historickou kontinuitu a tudiz
podobnost mezi diivéjsimi a dneSnimi spolecnostmi Zzijicimi na stejném uzemi, je vyuzit kmen
Khanty pro rekonstrukci kosmologie a ideologie severoevropskych prehistorickych skupin.

V tomto poslednim ptipadée je nutno brat v potaz Glohu krajiny, ktera dle autorti neni pasivnim
prijemcem lidské Cinnosti, ale plisobi aktivné na lidské chovani a to vzdy v prostoru a ¢ase. Pravé
¢as mél u praveékych populaci nékolik podob. Pro kazdého jednotlivce existoval ¢as bézny (habi-
tual), ve kterém bézné Zzil, a ritudlni (ritual), kterym se Casto snazil zamaskovat ten prvni. Pfi své
snaze prezit lovci a sbéraci severni Evropy nevyuzivali jen svou mobilitu a spolecenské skladovani
potravy (social storage), ale téz ideologii a ritualy. Tak se stalo, ze praktické véci jako materialni
kultura ¢i kulturni krajina nabyly vice ¢i méné ritudlni rozmér a bézny €as splynul s ritudlnim. Dle
obou autorti se zmény v bézném Case, at’ uz zpusobené aktivitou jednotlivell (agency), spolecnosti
(habitus) ¢i pfirodnim prostiedim, které se ménily v braudelianském case ,,Jlongue durée®, neod-
razely v ideologii nebo zplsobu obzivy.

To se potvrzuje i v zivoté lidu Khanty, kde dodnes nedoslo k ptijeti zemédélstvi, jen od 16.
stoleti se zacalo v omezené mife s pastevectvim. Jeho sezéonni mobilita pretrvavala az do éry komu-
nismu, kdy byl nucen lovit pouze v jednom konkrétnim lovisti.

Khanty rozdéluji svét na tfi Grovné: horni svét nebe, stfedni pozemsky a spodni podsvétni. Horni
predstavuje bilou barvu, jih, teplo a dobro, zatimco ten spodni barvu ¢ernou, sever, zimu, nemoci
a smrt. Proto se naboZenska mista nachazeji proti proudu a pohtebisté po proudu od sidlist’. V komuni-
kaci s okolnim a nadpfirozenym svétem panuje zakon vzajemnosti (reciprocity), za kazdou obdrzenou
¢i chténou véc je tieba néco ob&tovat. Ve svété Khanty, stvofeném jejich bozskymi piedky, ma kazdy
clovek a zvite tii Casti: fyzicke ja, télesnou dusi a volnou dusi. Medvéd, los a vodni ptactvo zastavaji
roli ochrancti ostatnich zvifat a jsou schopni komunikovat s ostatnimi svéty. Zrovna tak néktera mista
v krajiné maji vetsi ritualni vyznam nez jind. Jsou vyhrazena mista v lese, kam se pfinaseji podobizny
mistnich bozstev a pak se chodi navstévovat. Existuji také posvatné ostrovy, kam se nosi sosky zemie-
lych, dale obétni mista a uctivané hory a stromy. Kolem téchto mist a okolo pohtebist’ je omezena ¢i
zakéazana prakticka ¢innost, aby se nenarusila rovnovaha s jinymi svéty. Slouzi tak, kromé ,,nepraktic-
kych* funkci, i jako ,,mikrorezervace®, kde se nelovi ani zvér, ani ryby.

V norském Néamforsenu, ktery mezi lety 3500 az 1100 BC pravdépodobné slouzil jako letni lovis-
t¢ a shromazdiSté (aggregation site), se nachazeji také minimalné dvé ritualni lokality: pohtebisté
a misto se skalnimi rytinami, zobrazujicimi lodg¢, losy, lidi, ryby, ptaky, otisky nohou/bot a nastroje.
Misto s rytinami je situovano v oblasti prudkych pefteji, coz poukazuje na celkem obvykly vztah
mezi fekou a nadpfirozenymi svéty v L&S ideologii; kus od biehu se navic nachazeji tii nejspise
»~samanské* ostrivky. Kosmologicky vyznam maji nejspise i losi, zejména samice, zobrazené snad
kvtli navratu ulovenych kusii (zejména téch lovenych pro kozesiny na vyménu s neolitiky), a lod¢,
Casto bez padel, které snad symbolizuji smrt ¢i cestu mrtvych.

Zajimavé je, ze rytiny postradaji jakékoliv hierarchické ¢lenéni motivil, coz mohlo znamenat
touhu po navratu k ptvodni egalitaiské spolecnosti v dobé, kdy se jiz zacinala objevovat soupefi-
vost a socialni diferenciace. ,,Ritudlni ¢as byl pouzit k zamaskovani spole¢enské skutecnosti* (str.
115), ktera naruSovala existujici ,,zptisob vyroby*“. Byly k tomu pouzity nové symboly, fungujici
nicméné v tradi¢nim lovecko-sbérac¢ském kontextu, stejné jako se to udalo u lidu Khanty s kiest'an-
skymi symboly.



224 RECENZE

Dalsi zajimavou lokalitou je nejvetsi evropské mesolitické pohtebisté Oleneostrovskij mogilnik,
lezici na Onézském jezete, a pochazejici z doby kolem 5500 BC. V materialni vybave hrobt, kdy ty
Sachtové snad patii Samantm, vynikaji zoomorfni figurky (pfevazuje medvéd, los a vodni ptactvo),
sekery, palice a nasady (terminals) podoby sobi hlavy, pouzivané snad k ozdobeni s$amanskych holi.
Na biezich jezera se nalézaji skalni rytiny s podobnymi motivy a navic s lidskymi postavickami
zam&stnanymi lovem, harpunovanim, lyZovanim nebo kopulovanim s vysokou zvéii. Symbolika je
obecné podobna té ze Skandinavie; vodni ptactvo vedouci mrtvé duse do zahrobi se objevuje jak
na rytinach, tak v hrobech; jiz samo umisténi pohtebisté blizko (uprostied) vody je pro obé& oblasti
typické. Oleneostrovskij mogilnik tak byl nejspis nejen ritualnim, ale i shromazd’ovacim lovecko-
sbérac¢skym centrem.

Lze tedy fici, ze skalni rytiny v obou pfipadech ucinkovaly v souladu s bez¢asovosti L&S
a v protikladu k béznému (habitual) Casu, a ze ideologické struktury se ménily v Case ,longue
durée”, jak ukazuje vyuzivani stejnych ritualnich lokalit po tisice let. Rytiny slouzily k zamas-
kovani revolu¢nich zmén a socialni diferenciace a jejich vyznam nepochybné ovliviioval mistni
populace i v kazdodennim zivoté v bézném case.

Bude nutno poopravit ptedstavu o mesolitu jako egalitatském obdobi, pro odlisnou vybavu jed-
notlivych hrobti na lokalité¢ Oleneostrovskij mogilnik, a také zacit patrat po dalSich ritudlnich mis-
tech v krajiné a metaforickych vyznamech materialni kultury namisto oznacovani L&S-ideologie
jako ,,malo vyvinuté“ v porovnani s tou, kterd pozdéji vytvaii monumentalni architekturu. Je také
jisté, ze néktera mista a nékteré aktivity lovci-sbéracu jsou vice ritualni nez jiné. Nelze v§ak tém
vice praktickym upirat rituadlni vyznam, naopak. Ideologie a kosmologie se kazdoro¢né odrazely
v praktickém zivot¢ (Case) a je tieba je vystopovat v materialni kultute a v kulturni krajing.

M. Zvelebil pouziva v pojednavané praci pro osvétleni Zivota pravékych spole¢nosti velice
nejisté etnologické analogie. S vétSinou jeho zaveért vsak lze zfejmé souhlasit. Kromé opusténi
pohledu na mesolitické spolecnosti jako nutné egalitaiské bych se priklanél jesté k prehodnoceni
nazoru, zZe lovci a sbéraci paleolitu a mesolitu zili v bezéasovém svété a v méné komplexnich spo-
lecenstvich nez pozdéjsi neolitické populace (viz napi. Gamble 1996).
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Martin Monik

Werner Eck: Augustus a jeho doba. Praha. 2004, 118 str. ISBN 80 — 7021 — 688-3. (Cesky pie-
klad knihy pofizeny V. Drbalem vychazi z originalu Augustus und seine Zeit. Miinchen 1998).

W. Eck podobné jako R. Wolters, P. Kehne, a G. Dobesch patii k pfednim souc¢asnym histori-
kam, ktefi se zabyvaji prvnim stoletim fimského principatu. Kromé problematiky ¢asného principa-
tu vénuje autor svou pozornost rovnéz epigrafice a problematice rané¢ho kiestanstvi.

Kniha je roz€lenéna do sedmnacti oddild, véetné vybérového seznamu literatury. V tGvodu
W. Eck ¢tenéfe seznamuje s hlavnim pramenem své prace, jimz jsou Augustem samym napsané Res
gestae divi Augusti zpravujici fimsky lid o jeho Cinech i o darech, jez mu byly urceny. Autor hodnoti
cisafovy pocty a hodnosti, které srovnava s ,,politickou realitou®, jenz jejich udéleni nutné musela
predchazet. Mame zde na mysli pfedevsim proskripce, které byly realizovény jiz za L. C. Sully.
V nasledujicich oddilech W. Eck podrobné popisuje jednotlivé déjinné mezniky v Augustové poli-
tické draze, ke kterym prubézné piipojuje kritické hodnoceni Augustovych Res gestae. Dockavame



