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DOBROCHNA JANKOWSKA

NEOLITYCZNE SPICHRZE Z OBSZARU ZIEM POLSKICH

W literaturze przedmiotu dotyczacej szeroko pojetej problematyki rolnictwa
neolitycznego najwigcej miejsca po$wigca si¢ z reguly ustaleniu listy uprawia-
nych roslin oraz, poprzez analiz¢ towarzyszacych im chwastéw, warunkéw sa-
mej uprawy. Zagadnienia techniki upraw oraz potrzebnych do tego narzedzi po-
zostajg na dalszym planie, za$§ kwestia przechowywania i konserwacji plonéw
jest uwzgledniana bardzo rzadko. Przyjmuje si¢ za oczywiste, 2e do celéw pr-
zechowalniczych stuzyly wyst¢pujace dosé licznie na wigkszosci stanowisk tzw.
jamy gospodarcze (zasobowe). Obiekty te wyr6inia si¢ w oparciu o ich rozmia-
ry (sa one stosunkowo duze i glgbokie, jednak zbyt male, aby uznaé je za
obiekty mieszkalne) oraz charakterystyczny trapezowaty przekréj (jama jest
szersza w czgsci przydennej). Niektdre z tych jam miaty petni¢ funkcje spichrzy,
w ktérych skladowaé miano zboze przeznaczone zar6wno na siew jak i do kon-
sumpcji. OkreSlenie konkretnego obiektu jako spichrza przez jego odkrywce
nastgpowalo zwykle w zwigzku z wystapieniem w jego wypehisku zweglonych
ziaren zboza. Zdarzalo si¢ jednak, ze okreslano tak jamy, w ktdrych zboze nie
wystgpowalo, lub poswiadczone bylo w formie odciskéw na grudach polepy
(Bukowska—Gedigowa 1980) a takze, gdy analiza jakosciowa makroszczatk6w
nakazywala ostrozno$¢ w interpretacji znaleziska (Godlowska 1976). Caly pro-
blem jest wigc bardziej skomplikowany. Aby sprecyzowaé blizej przedmiot
moich zainteresowan podaje, ze pod terminem ,spichrz” rozumiem wylacznie
magazyn ziarna konsumpcyjnego lub siewnego. ’

Najbardziej wnikliwe jak do tej pory opracowanie neolitycznych spichrzy
ziemnych z terenu ziem polskich zawierajace wyczerpujace oméwienie proble-
matyki przechowywania zbior6w przedstawila Z. Podkowinska (1961) przy
okazji prezentacji obiektéw z osady kultury pucharéw lejkowatych w Cmie-
lowie. Tylko na tym stanowisku, ktérego wyjatkowy charakter wielokrotnie
podkreslano, stwierdzono wystapienie wigkszej ilo$ci jam, ktérych przeznacze-
nie jako magazynéw zbozowych mozna w sposéb w miarg wiarygodny udoku-
mentowad. Lista pozostalych stanowisk neolitycznych, na ktérych miaty wy-
stgpowa¢é tego typu obiekty jest bardzo krétka. Liczy zaledwie 6 pozycji. Sa to:
Krakéw — Mogila stan. 62 (kultura lendzielska), Ksigznice Wielkie, Pietrowice
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Wielkie stan. 8, Poganice, stan. 4, Radziejéw Kujawski stan. 1 i Zargbowo stan.
1 (wszystkie stanowiska nalezg do kultury pucharéw lejkowatych).

Zr6dta paleobotaniczne pochodzace ze stanowisk kultur wstegowych to nie-
mal wylacznie odciski ziarniakéw, plew i kloskéw a take nasion i fragmentow
innych ro§lin wyst¢pujace na grudach polepy a czasem tez na $ciankach naczymn,
szczeg6lnie na grubosciennej ceramice ,kuchennej”. Cate ziarna i inne makro-
szczatki roslinne wystepuja tak2e jako domieszka schudzajaca gline, zar6wno te
przeznaczong do wyrobu naczy, jak i te sluzaca jako material budowlany. Jak-
kolwiek domieszka organiczna w glinie stosowana byla intencjonalnie, ziarno
dostawalo si¢ do masy ceramicznej raczej przypadkowo. Odciski powierzch-
niowe mogly powstaé w trakcie prowadzenia prac na niezbyt starannie oczysz-
czonym terenie. Powszechno$é¢ ich wystepowania swiadczy posrednio o znacz-
nym rozwoju upraw w kulturach wstegowych, szczegdlnie wokét duzych osad
typu stalego. Odciski ro$lin, wsréd ktdrych najwyzszy procent stanowig zboza
(glownie pszenica plaskurka — Trit. dicoccum), znane sa z wielu osad kultury
ceramiki wstegowej rytej oraz cyklu lendzielsko—polgarskiego. Najwigksze ich
serie pochodza z Olszanicy (Hensel-Milisauskas 1985, 45), Krakowa — Pleszo-
wa, Krakowa — Zestawic i kilku innych osad lendzielskich z rejonu Nowej Huty
(Kruk 1980, 200; Godlowska 1976). Jest rzeczq charakterystyczng, 2e nawet
przy bardzo starannej eksploracji na polskich stanowiskach wstegowych nie-
zwykle rzadko odkrywa si¢ makroszczatki ro§linne w wypekniskach obiektéw,
co wyraznie podkreslajg autorzy opracowari (m.i. Hensel-Milisauskas 1985, 45;
Kulczycka-Leciejewiczowa 1970, 21-22). W tym kontekscie znaleziskiem zu-
peinie wyjatkowym jest jama 416 ze stan. 62 w Nowej Hucie (Mogile). Byt to
niewielki obiekt, w momencie odkrycia silnie zniszczony przez spychacze tak,
2e nie zdolano uchwycié jego zarysu ani sporzadzi¢ peinej dokumentacji.
W jamie tej znajdowala si¢ znaczna ilo$¢ przepalonego zboza (Godlowska 1976,
25-26). Analiza paleobotaniczna zawartosci jamy data zaskakujace rezultaty.
Wykazata mianowicie obecnos¢ w zbiorze trzech gatunkow pszenicy (Trit. mo-
nococcum, Trit. dicoccum, Trit. species) oraz jeczmienia (Hordeum vulg.)
w postaci zaréwno ziarniakéw i ich fragmentéw jak i bardzo licznych kiosk6w
i plew a ponadto duzg ilo§¢ stoklosy (Bromus) oraz chwastéw pochodzacych
z réznych siedlisk (suchych i wilgotnych) i typowych dla réznych okreséw we-
getacyjnych. I. Gluza (1984) sugeruje, 2e w jamie zgromadzono zboze nie pr-
zewiane, pochodzace z réznych pdl. Wysokie zachwaszczenie materiatu §wiad-
czy, jej zdaniem, o tym, Ze zboze to nie bylo przeznaczone do konsumpcji.
Z tego samego powodu sadzié mozna, 2e tym bardziej nie bylo ono przeznaczo-
ne na siew. Charakter tego depozytu jest niejasny. Mozliwe, ze zgromadzono tu
resztki pozostate po kolejnych omlotach czy powstale w procesie suszenia czy
praZenia zboza. Ich przeznaczenie moglo by¢ rézne. By¢ moze zamierzano wy-
korzystac je na paszg dla zwierzat lub jako material do przygotowania masy ce-
ramicznej. Interpretacja jamy 416 jako obiektu kultowego (Godlowska 1976,
26) wydaje si¢ niezbyt przekonywujaca. Nie byt to takze typowy spichlerz.

W $wietle powyzszych uwag powstaje pytanie o sposob magazynowania
zboza przez ludno$é wstegows. W literaturze wspomina si¢ o istnieniu spichler-
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zy ziemnych w osadach KCWR i kultury rdsseiiskiej z obszaréw Saksonii i Tu-
ryngii (Rothmaler—Natho 1957, 92; Rothmaler 1955, 47). Uwaza si¢ takze, Ze
ludnos¢ wstggowa przechowywala zboze w wydzielonych pomieszczeniach
dlugich domostw naziemnych (tzw. ,,domy ze spichrzem”). Domy takie znane sg
m.i. z osady KCWR w Bylanach (Modderman 1986). Z terenu ziem polskich
»domy ze spichrzem” nie sa znane. Jedyny tak interpretowany obiekt pochod-
zacy ze stan. 62 w Nowej Hucie (Mogile) zachowat si¢ tylko fragmentarycznie
i jego rekonstrukcja, nawet przyblizona, jest niezbyt wiarygodna (Godtowska
1992, 28-29). Niemniej w $wietle obecnego stanu zrodetl, wskazujacych wy-
raznie na brak spichrzy ziemnych na obszarze ziem polskich nalezaloby przy-
Jjat, ze osiadla tu ludnosé wstegowa gromadzita plony w budynkach naziemnych
badz nadziemnych, stawianych na platformach wspartych na palach. Spichrze
tego typu wystapily prawdopodobnie w osadzie obronnej KCWR w Kdoln—
Lindenthal (Clark 1957, 172). Obiekty ntadziemne bardzo trudno wykry¢ meto-
dami archeologicznymi. Na wielu stanowiskach rejestruje si¢ jednak pozornie
nieregularne skupiska doléw po stupach, ktére moglyby stanowié podstawe ta-
kiej konstrukcji.

Z rozleglej, liczacej kilkaset obiektéw osady kultury pucharéw lejkowatych
w Cmielowie pochodza 4 jamy, interpretowane przez Z. Podkowifiska jako spi-
chrze. Wszystkie zlokalizowane byly w tej samej, poludniowej czesci stanowis-
ka, stosunkowo blisko siebie. Wykopane w lessowym podiozu, byly do$¢ dobrze
zachowane. Pierwszy obiekt — nr 180 — to owalna w rzucie poziomym i trape-
zowata w przekroju jama o wymiarach 149 x 181 cm w czegéci gornej i 254 x
275 cm przy dnie, znajdujacym si¢ na glgbokosci ok. 155 cm od powierzchni.
Pénocna $ciana jamy byla niemal pionowa, poludniowa za$ wyraznie skosna
a dno plaskie. W dnie znajdowalo si¢ dodatkowe koliste przegl¢bienie o $redni-
cy 70 cm i glgbokosci 32 cm oraz $lady 7 dotkéw postupowych stuzacych jako
podpory konstrukcji dachowej oraz stemple wspierajace $ciany w miejscu ich
najwiekszego nachylenia. W wypehisku jamy, na dnie oraz ok. 35 cm powyzej
dna wystapila spalenizna z weglami drzewnymi. Na tejze glgbokosci znajdowato
si¢ tez rumowisko polepy z odciskami gatezi, kilka sporych kamieni oraz utamki
co najmniej 33 przepalonych naczyn, duza ilosé zweglonego zboza (Trit. dicoc-
cum) i mniejsze ilo$ci nasion grochu i Inu. W interpretacji Z. Podkowinskiej
(1961, 34, 47) jama 180 byla typowym spichrzem ziemnym, krytym plaske po-
krywa sporzadzona z plecionki oblepionej glina wspartej na jakiej$ konstrukcji
stupowej i byé moze jeszcze dodatkowo ostonietym dachem (wiata). Wnetrze
jamy bylo co jaki$ czas wysuszane przez rozpalanie ognia na dnie. Zboze i inne
nasiona przechowywano w naczyniach, ktdre przy kolejnym suszeniu jamy wy-
stawiono i umieszczono na czg$ciowo odsunigtej (?) pokrywie. Przez jakies za-
niedbanie zapalily si¢ drewniane elementy spichrza i naczynia z zawarto$cia
spadly do jamy ladujac na szczatkach przepalonej pokrywy.

Jama 192 z Cmielowa miata kolisty ksztatt (190 x 200 cm) i dosé regularny
przekrdj o prostych $ciankach i rbwnym, ptaskim dnie. Zachowata sig¢ tylko jej
dolna cze$é o miazszosci ok. 60 cm. Na dnie jamy wystapila ok. 20 cm grubosci
warstwa intensywnej spalenizny z kawatkami drewna i znaczng iloscig spalone-
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g0 zboza (Trit. dicoccum). Nieliczny material ruchomy wystapil powyzej i za-
pewne pochodzi z czaséw, kiedy obiekt przestal pelni¢ swoja funkceje.

Kolejny obiekt, nr 204c, powiazany by¢ moze z sgsiadujacq z nim duza chatg
p6iziemiankowa, byl swym ksztaltem bardzo zblizony do obiektu 180, tylko
znacznie mniejszy. Jego wymiary w szerszej, przydennej czgSci wynosily 136 x
160 cm a zachowana glebokoéé — ok. 65 cm. Na dnie jamy znajdowala sie¢ ok.
20 cm grubosci warstwa wegli i popiotu, z ktérej wyodrebniono jednak tylko
1 ziarniak pszenicy. Uznanie tej jamy jako spichrza jest wigc dosé problematy-
czne. Nie wykluczone jednak, ze wspomniana warstwa wytworzyla si¢ w trakcie
wielokrotnego osuszania jamy a zboze przechowywano tu w szczelnych pojem-
nikach, uniemoz2liwiajacych rozsypanie zawartosci.

Ostatni ,,spichlerz” z Cmielowa — jama 211 — nie odbiegat ksztaltem od wyzej
opisanych obiektéw, byt jednak nieco wigkszy i znacznie glgbszy. Jego wymiary
wynosily ok. 200 x 200 cm u wylotu i 259 x 286 cm przy dnie., zas$ zachowana
glebokos$é ok. 180 cm. Dno obiektu pokrywala ok. 20 cm grubosci réwna war-
stwa ziemi z duzg domieszka spalenizny, wegli i popiotu, na ktérej zalegata po-
dobnej grubosci jasna warstwa ziemi z popiolem. W obu znajdowaly si¢ liczne
zweglone ziarna zboza (Trit. dicoccum). Powyzej zalegaly grudy polepy oraz
resztki spalonego drewna a na nich gruba warstwa popiotu. Zgodnie z interpre-
tacjq Z. Podkowifiskiej (1961, 26-27) polepa i drewno pochodzily z pokrywy
zamykajacej wlot do spichrza, ktéry dodatkowo zaopatrzony byt w stomiany
dach (wiatg). W trakcie pozaru obiektu przepalona pokrywa i spopielona str-
zecha zawalily si¢ do wnetrza jamy. Osypaly si¢ tez czgéciowo $ciany boczne
przykrywajac zgliszcza. Obiekt 211, podobnie jak 192 mial by¢ typowym spi-
chrzem ziemnym, do ktérego ziarno sypano bezposrednio, izolujac je, byé moze,
od podtoza stoma i przykrywajac je stomq od gory.

Rozlegla osada kultury puchar6w lejkowatych w Ksigimicach Wielkich badana
byla w latach 1921-24. Materialy z niej zostaly tylko czg$ciowo opublikowane
(brak dokumentacji rysunkowej). Interesujacy nas obiekt 52 byt silnie zniszczony
przez wkop nowozytny. Brak danych o jego ksztalcie. Wiadomo tylko, ze miat
przekrdj trapezowaty o szerokosci 245 cm w czgsci gornej i ok. 300 cm przy dnie,
a jego zachowana gleboko$¢ wynosita ok. 100 cm. Przy dnie od strony zachodniej
obiekt miat ponadto wyrazna wngke. Na spagu jamy i we wnece zalegata ok. 15
cm grubosci warstwa gliny o réZnym stopniu wypalenia. Gorna jej czg$¢ skladata
si¢ z silniej przepalonych bryt z odciskami plecionki zwréconych strong z odcis-
kami w kierunku dna. Pod i miedzy polepq zalegata warstwa zwegglonych ziarn
pszenicy w postaci czgsto catych bryl ziama zmieszanego z préchnica i popiotlem
(Burchard-Eker 1964, 247-248). Analiza botaniczna wykazala, ze w ok. 50 %
byla to pszenica plaskurka (Irit. dicoccum). Stwierdzono takze niewielkie do-
mieszki trzech innych odmian pszenicy oraz orkiszu. Brak danych o obecnosci
szczatkow innych roslin. Cata analiza jest wyraznie nickompletna (Burchard—Eker
1964, 282-283). Obiekt z Ksiginic jest bardzo zblizony do jamy 211 z Cmielowa i
zapewne w podobny spos6b zostat zniszczony przez pozar.

J. Bukowska—Gedigowa (1980, 107-108) zaliczyla do spichrzéw jame¢ 201
z osady KPL w Pietrowicach Wielkich. Obiekt ten o Srednicy 200 cm i zacho-
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wanej migzszosci ok. 150 cm ksztaltem i przekrojem zblizony byl do opisanych
wyzej jam a wyrOznial si¢ posiadaniem wypeliska zawierajacego $lady kilku-
krotnego rozpalania ognia. Slady te zinterpretowano jako dowdd cyklicznego
zabiegu przesuszania spichrza. W wypelnisku nie znaleziono resztek zboza,
Jjedynie na polepie odkryto odciski ziaren i kloskéw pszenicy. W sumie nie ma
bezposrednich dowodéw, ze opisany obiekt petit faktycznie przypisywana mu
rol¢. Powolywanie si¢ na wspomniane odciski jest chyba nietrafne, poniewaz
domieszki organiczne do masy glinianej stosowane byly nagminnie, a jest raczej
wykluczone, by zboze moglo przylgna¢ gliny w trakcie uZytkowania obiektu.

Chyba najczeéciej cytowanym w literaturze ,,spichrzem” z obszaru ziem pol-
skich jest tzw. ,jama A” z Radziejowa:Kujawskiego, choé jego odkrywczyni,
L. Gabaléwna byla raczej sklonna uzna¢ ten obiekt jako jame ofiarna (kultowa)
(Gabaléwna 1970, 159). Pochodzi ona réwniez z bardzo duzej, catkowicie
zniszczonej osady kultury pucharéw lejkowatych. Wykopana w piaszczystym
podiozu, zZle zachowana, zostala metodycznie wyeksplorowana tylko w swej
dolnej czgsci. Miala na tym poziomie ksztalt kolisty o srednicy ok. 130 cm
i nieckowaty przekréj o zachowanej miazszosci 54 cm. Wypehisko jej bylo
przy $ciankach wyraZnie ciemniejsze. Na dnie w poludniowej i poludniowo—
zachodniej czgéci obiektu znajdowala si¢ warstwa spalenizny, zlozona niemal
w calosci ze zweglonego zboza oraz wegli drzewnych, wéréd ktorych zachowaly
si¢ nie dopalone wigksze kawatki drewna wyst¢pujace w charakterystycznych
prostokatnych skupieniach. Analiza wykazata tu obecno$¢ przynajmniej czte-
rech gatunkéw drewna (sosna, buk, dab i brzoza). Okazalo sig tez, ze drewno to
jest nieznmacznie starsze od ziarna pochodzacego z jamy (Gabaléwna 1970,
161-162). Réznorodnos¢ gatunké6w drewna, usytuowanie spalonych resztek pod
jedna sciang obiektu a przede wszystkim sam fakt zweglenia ziarna sklonito te
autorke¢ do wysunigcia hipotezy o rytualnym spaleniu ziarna i zsypaniu do jamy
resztek pozostalych po owym obrzedzie. Wydaje si¢ jednak, Ze raczej mamy tu
do czynienia z niewielkim spichrzem. Wyglad obiektu, odmienny od znanych
autorce spichrzy z Cmielowa jest zapewne prosta konsekwencja wykopania go
w migkkim, piaszczystym gruncie, za$ drewno moglo pochodzié zaréwno z wy-
kladzin Scian, resztek pokrywy czy dachu jak i stanowié¢ resztki ewentualnych
klepkowych (?) pojemnik6w. Caly obiekt zapewne takze ulegt pozarowi. Wyda-
je sie, ze, biorac pod uwage rozmiary jam spichrzowych i niewygode korzysta-
nia z nich szczegélnie podczas wybierania ziarna z dna jamy, zaprdszenie
w nich ognia musiato zdarza¢ si¢ stosunkowo czgsto.

O réwniez wielokrotnie cytowanym ,,spichrzu” z osady KPL w Zar¢bowie
(np. Wislanski 1969, 175-176) niewiele wiadomo, poniewaz stanowisko to nie
zostato opublikowane. Mozna domniemywaé, ze jest to obiekt zblizony do
,jamy A” z Radziejowa.

W ostatnich latach dokonano nowych odkryé obiektéw zawierajacych
zweglone zboze. W pierwszej kolejnosci nalezy tu wymieni¢ skupisko jam gos-
podarczych z tzw. strefy 5 rozleglej osady grupy tupawskiej KPL w Poganicach
stan. 4 (Pomorze Srodkowe). Na tle calej osady strefa 5 stanowi obszar wy-
rézniajacy si¢ obecnoscia znacznej ilosci stosunkowo duzych, jak na warunki
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lokalne jam sgsiadujacych z pozostatoSciami naziemnych konstrukcji supowych
(Ryc. 1). Teren ten byl zabudowywany kilkakrotnie, lecz wzajemne relacje
stratygraficzne migdzy poszczeg6lnymi obiektami nie zawsze byly mozliwe do
ustalenia. Sladowe ilosci zweglonego zboza wystapily w kilkunastu jamach. Dla
naszych celéw jednakZe wazne sa dwa obiekty.

Obiekt I (jamy 1004, 1005, 1006) rysowat si¢ poczatkowo jako duza nieregu-
larna jama o ciemnym wypehisku. Kilkanascie cm ponizej poziomu uchwyce-
nia w obregbie obiektu zarysowaly si¢ 3 wydluzone koncentracje bardzo inten-
sywnej spalenizny o wymiarach 114 x 60 cm (jama 1004), 112 x 91 cm (jama
1005) i 130 x 80 cm (jama 1006) i migzszo$ci odpowiednio 44, 52 i 66 cm.
W centrum obiektu pomigdzy skupiskami spalenizny znajdowalo si¢ prze-
glebienie — byé moze dolek postupowy (Ryc. 2). Wszystkie jamy zawieraly
znaczne iloéci zweglonego zboza — wylacznie pszenicy plaskurki (Trit. dicoc-
cum). Analiza paleobotaniczna wykazata takze obecno$¢ liczmych tupin or-
zechow laskowych oraz kilku nasion rdestu (Polygonum conv.) (Luijten 1995).

Obiekt II (jama 1011) znajdujacy si¢ w bezposrednim sasiedztwie obiektu I to
duze (jedno z najwigkszych w skali catego stanowiska) , koliste w rzucie po-
ziomym zaglebienie, o wymiarach 146 x 144 cm i zachowanej migzszosci 44
cm. Na jego skraju odkryto pojedynczy dolek postupowy. W srodkowej i dolnej
partii jamy wystapila koncentracja intensywnej spalenizny zawierajacej liczne
zweglone ziama Triticum dicoccum oraz tupiny orzechéw laskowych. Zadnych
innych szczatkéw rodlinnych w wypelnisku obiektu nie stwierdzono (Luijten
1995).

Oba obiekty zostaly wykopane w migkkim, piaszczystym podlozu. Ich gérne
partie zostaly zniszczone przez erozj¢ i gleboka orke a Sciany osypaly sig, zacie-
rajac pierwotny ksztalt jam. Ich rekonstrukcja nastrgcza wigc powazne proble-
my. Wydaje si¢, Ze pierwotnie sciany jam byly szalowane drewnem (plecionka
?). Swiadczyé o tym moze obecno$é wegli drzewnych a takze posrednio fakt
wykrycia w wypetniskach innych znajdujacych si¢ w sasiedztwie jam o podob-
nych parametrach przetrwalnikéw grzyba Coenococcum geophilum rozwija-
jacego si¢ na drewnianych $ciankach wilgotnych piwniczek (Wierzbicki 1996,
242). Obiekt I byl zapewne ziemiankq pokryts stozkowatym (?) dachem wspar-
tym na pojedynczym slupie ustawionym centralnie. Wewnatrz znajdowaly si¢
zapewne 3 duze pojemniki (kosze) wypelnione czgéciowo ziarnem. Nie mozna
wykluczy¢ istnienia dodatkowych zabezpieczefi spichrza przed niekorzystnymi
warunkami atmosferycznymi. Brak polepy kaze jednak sadzi¢, ze ewentualne
pokrywy musialy byé inaczej konstruowane, ni2z na wczesniej opisanych sta-
nowiskach. Obiekt II musiat mie¢ nieco inaczej skonstruowana czgs$¢ naziemna,
jesli przyjmiemy, Zze wspomniany wyzej asymetrycmie usytuowany §$lad po
shupie stanowi element konstrukcji spichrza. Zapewne i w tym wypadku zboZe
znajdowalo si¢ w koszu, wypelniajacym niemal cate wnetrze jamy.
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Ryc. 1. Poganice, woj. Slupsk, stanowisko 4. Polnocny odcinek strefy S (rys. J. Wierzbicki).
1 — jamy postupowe. 2 —rowy fundamentowe. 3 — jamy gospodarcze.
4 - obiekty o nieokreslonej funkgji.
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Ryc. 2. Poganice, woj. Stupsk, stanowisko 4, strefa 5. Rzut poziomy i przekroje ,,spichrza™ |
oraz material ceramiczny z tego obiektu. A — spalenizna (ggsto$¢ kratki okresla stopien jej
intensywnosci). B — brunatna préchnica. C — z6Mty piasek z zaciekami préchnicy.
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Najnowsze znalezisko ,,spichrza” pochodzi z duzej, wielokulturowej osady
(KL, KPL, KCP) na stanowisku Krakéw — Pradnik Czerwony (Rook-Nowak
1993). Opublikowano jedynie wst¢pne opracowanie tego stanowiska, nie poda-
jac szczegélowych danych dotyczacych poszczegélnych obiektow. Jesli przyjac,
Ze interesujacy nas obiekt 32 z materiatem kultury pucharow lejkowatych nie
odbiegal od standartu dla tego stanowiska (Rook, Nowak 1993, 41), to by} on
kolisty o $rednicy ok. 150 cm i trapezowaty w przekroju o miazszosci ok. 120
cm. Zasadnicza cze¢$¢ wypelniska jamy 32 stanowilo kilkadziesigt litréw
zweglonych ziaren zboza, przemieszanych z intensywnie czamng smolista zie-
mia.

Przy identyfikacji spichrzow ziemnych decydujace znaczenie ma obecnosé
zweglonego materiatu roslinnego. Tylko w takiej postaci ziarno miato szanse
dochowac¢ si¢ do naszych czaséw. Przyczyny zweglenia ziarna byly wielokrotnie
rozwazane w literaturze przedmiotu. Wskazywano (Podkowifiska 1961) na za-
bieg prazenia ziarna, bedacy najstarszym znanym sposobem jego konserwacji
Zwracajac uwage, Ze w procesie prazenia cz¢sé materiatu ulega zwegleniu. Wy-
suwano w zwiazku z tym hipoteze, Ze odkrywane wspoélczesnie ziarno stanowi
ten wilasnie odsetek, podczas gdy reszta albo zostata zuzyta, albo ulegla rozkia-
dowi. Z hipoteza taka nalezaloby si¢ zgodzi¢ w wypadku, gdy ilo$¢ zweglonego
materiatu nie jest zbyt duza i wystgpuje on w warstwie o niewielkiej zawartosci
spalenizny. Ziarno takie, jako nieprzydatne nawet do spozycia (a wiec prawdo-
podobnie wyrzucane) moze przy tym znajdowaé si¢ w obiektach o réznej
funkcji, a takze poza obiektami. Nie moze wigc by¢ przestanka umozliwiajacq
odréznienie magazynéw zbozowych od obiektéw o innej funkcji. W przypadku
obiektow opisywanych wyzej, zwegglenie ziarna bylto niemal na pewno skutkiem
pozaru. Najwyrazniej $wiadczy o tym sytuacja w Ksiqznicach Wielkich, gdzie
stwierdzono ziarniaki o réznym stopniu przepalenia.

Wszystkie znane dotad spichrze zarejestrowano na duzych, stalych osadach.
Wystepuja one albo pojedynczo (co moze byé skutkiem fragmentarycznego
zbadania stanowiska) albo w wyraznych skupiskach, czasem przy $cianie
wigkszego obiektu naziemnego. Zazwyczaj zawierajg bardzo niewielka do-
mieszke materialu ruchomego, ktéry znajduje si¢ z reguly w gérnych, zasypi-
skowych partiach jam. Wszystkie obiekty pochodza z miodszej fazy rozwojowej
kultury pucharéw lejkowatych, a uzyskiwane z préb zboza daty radioweglowe
wykazujg znaczng zbieznos¢, obejmujac bardzo krétki, okoto stuletni przedziat
czasowy, co jest tym bardziej godne podkreslenia, Zze badany material pochodzi
z roznych regionéw. Daty te wyznaczajq okres najwigkszego rozkwitu kultury
pucharéw lejkowatych na ziemiach polskich, zbieiny zapewne z najwigkszym
6wczesnie rozwojem rolnictwa.
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Tab. 1. Daty C-14 z neolitycznych spichrzy ziemnych

z obszaru ziem polskich.

Stanowisko Nr obiektu Data b.p. Data b.c.
Cmieléw _ 4675 +/- 110 | 2725 +/~110
Radziejow Kujawski jama A 4710 +/- 40 | 2760 +/- 40
Poganice 1004 4790 +/— 25 | 2840 +/— 25

1005 4755 +/— 25 | 2805 +/— 25
1006 4655 +/— 25 | 2705 +/- 25
Zargbowo 4620 +/— 40 | 2670 +/— 40

Warty odnotowania jest niezwykle jednorodny skiad jakosciowy makrosz-
czatkéw pochodzacych ze spichrzy. Zdecydowanie dominujacym gatunkiem jest
wszedzie pszenica plaskurka, stanowiaca najczesciej jedyny gatunek zboza.
Domieszka chwastéow w badanym materiale jest minimalna, co podkresiaja au-
torzy wszystkich analiz sugerujac, ze ziarno przed sktadowaniem musiato by¢
przebierane. ,

Analiza obiektéw wykazuje, ze ludno$¢ KPL uzywala dwéch rodzajéw spi-
chrzy ziemnych: ,.siloséw”, do ktérych zboze zsypywano bezposrednio i piwni-
czek, gdzie zapasy przechowywano w naczyniach lub innych pojemnikach
z materiatléw organicznych. Nalezy zgodzi¢ si¢ z Z. Pokowinska, ze zboze prze-
znaczone na siew, niezaleznie od jego innej konserwacji (suszenie zamiast
prazenia) przechowywano z wigksza pieczotowitoscia, uzywajac do tego nawet
specjalnych pojemnikéw rytualnych (Cmieléw, jama 180). Ze wzgledu na coro-
czne pelne lub niemal pelne zuzycie materiatlu siewnego oraz fakt, ze ziarno
suszone nie moglo si¢ zachowa¢, wigkszo§¢ magazynéw ziarna siewnego jes-
teSmy w stanie wyrézni¢ tylko w oparciu o problematyczne przestanki posred-
nie. Z. Podkowifiska (1961, 49—59) sklonna jest uznaé za takowe jamy gospo-
darcze zawierajace naczynia z uchami zaopatrzonymi w plastyczne odwzoro-
wania gléw baranich. Réwniez A. Kokowski (1988) uwaza, ze wystepujace na
stan. 1C w Grédku nad Bugiem jamy ze §ladami wylozenia drewnem lub wyle-
pione wypraZzonga polepa i zawierajace wewnatrz duze naczynia mogly pehié
podobna funkcje.

Bardzo trudno oceni¢, czy ludnosé kultury pucharéw lejkowatych przecho-
wywata zboze wylacznie w spichrzach ziemnych. Jak juz wspomniano, ludnos¢
kultur wstegowych najwidoczniej ich nie stosowala, lokujac zbiory w budyn-
kach naziemnych lub budujac spichlerze nadziemne na palach. Bardzo mozliwe,
Ze sposdb ten przejeta takze ludno$c innych kultur, szczegdlnie grupy osiadte
w strefie pozalessowe;j.
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DIE NEOLITHISCHEN SPEICHER AUS POLEN

In dem Artikel wurden die bekannte neolithische Objekte, die wahrscheinlich als Komnspeicher
benutzt waren, zusammengestellt. Man prisentierte auch die zwei bisher nicht publizierten Erdspe-
icher aus der Siedlung der mittel]pommerschen Lupawa—Gruppe Poganice, Fundstelie 4.

In polnischem Bereich sind Erdspeicher nur von den Fundstellen der Trichterbecherkultur be-
kannt. In den Gruben der Bandkeramischen Kulturen wurden bis jetzt sehr geringe pflanzliche
Makroreste gefunden. Die Leute der Bandkeramischen Kulturen behalteten wahrscheinlich ihre
Emte in abgeschiedenen RAumen der Bodenh#user oder in besonderen oberirdischen Pfahlbauten.

Die Erdspeicher der Trichterbecherkultur kommen in zwei Abarten vor. Es sind entweder Gru-
ben, wo Getreide direkt eingekellert wurde (z.B. Cmieléw, Grube 211; Ksiaznice Wielkie), oder
Keller, wo Korner sich innerhalb Tdpfen oder anderen organischen Behiltern befand (z.B. Cmie-
16w, Grube 180; Poganice).
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Alle uns bekannte Speicher kamen auf groBen Siedlungen der jlingeren Stufe der Trichterbe-
cherkultur vor. Die aus Getreideproben gewonnene C—-14 Daten sind sehr #hnlich und entsprechen
dem Hochentwicklungsperiode dieser Kultur. Bemerkenswert ist auch schr homogene Zusammen-
setzung der Makroresten. Uberall ist Triticum dicoccum repriisentiert. Meistens ist es die einzelne
Getreidegattung. Die Unkriluterbeimischung ist schr gering.



