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MARTIN OLIVA

MLADY PALEOLIT CESKYCH ZEMIi: PREHLED VYZKUMYU
A PUBLIKACI Z LET 1995-2001

V mladopaleolitické sekci UISPP je zvykem vydavat ke kazdému svétovému
kongresu pre- a protohistorickych véd prehled badani v uplynulém obdobi. Tyto
zpravy jsou publikovany v fadé ERAUL, vydavané univerzitou v Liége péci
prof. M. Otta. Vzhledem k obtiZné dostupnosti téchto svazki a k jisté jazykové
bariéfe je uZiteCné predloZit eskou verzi piehledu i v naem Casopisu. Prispév-
ky z roku 1995 jsou z€4sti obsaZeny jiZ v minulé zpravé (OLIVA 1996a), takZe
je zde neuvadim v3echny, a také stati z lofiského roku zmiftuji jen vybéroveé.

Ve sledovaném obdobi se objevily dv& zdkladni monografie: prvni z nich
(VALOCH 1996a) pojednava o paleolitu Moravy, Cech i Slovenska a byla
mnohokrit recenzovdna v odbomém tisku. Druhd (SVOBODA — LOZEK -
VLCEK 1996) pojednéva pouze o Moravé a vznikla pfepracovanim star3i &eské
verze z 1. 1994 za souCasného omezeni autorského kolektivu. J. SVOBODA
(1999a) je téZ autorem p&kné populariza&ni kniZky o ,,d&jinach paleolitu, zvlasté
na Moravé®.

Znacna pozornost byla v poslednich 5 letech vénovéna bohunicienu, ktery
stoji na pfechodu mezi stfednim a mladym paleolitem. Na Stranské skile u Bma
pokracoval do r. 1999 spojeny tym Arch. dstavu v Bmé (J. Svoboda a kol.) a Har-
vardské univerzity (G. Tostevin) ve vyzkumu polykulturni stanice. V osteolo-
gickém materialu, z néhoZ se dochovaly jen rezidua zubi, pfevaZuje kui, méné
se vyskytuji turoviti a ojedinéle i mamut (det. R. Musil). Dfev&né uhliky poché-
zeji dle E. Opravila vét§inou z borovice, méné& ze smrku. Zna¢ny rozptyl radio-
metrickych dat z baze spodni pudy v sektoru IIId mezi 38 a 34 tis. lety pred
dneSkem indikuje Casové rozpé€ti mladsi fize této kultury. Data z laboratofe
v USA (AA) jsou oviem vyrazné vy3Si neZ data z Groningen (SVOBODA
2000a, 79). Zevrubné publikace se dostalo vyzkumiim tstava Anthropos MZM
na Stranské skale, sektor III-1 (VALOCH — NERUDOVA — NERUDA 2000).
Nalezy bohunicienu leZely ve spodni &asti zdvojené interstadidlni pidy a misty
zasahovaly do podloZniho Ca-horizontu. Patfi tedy stari fazi osidleni, datované
na 38 tis. let BP. Cca 97 % surovin §tipané industrie tvofi mistni jursky rohovec,
zbytek rohovec typu Krumlovsky les, radiolarit, kiidovy spongolit a eraticky
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pazourek. Navzdory mistnimu piivodu suroviny jsou jidra vesmés vytéZena do
malych zbytkl, coZ zfejmé souviselo s nesnadnym dobyvanim rohovcovych hliz
z vapence. Piimé stopy té€Zby se viak dosud na lokalité nena$ly. Levalloiska
metoda byla aplikovéna piedevsim na kvalitn&j§i variety mistnich rohovci, ob-
jevuje se viak i na radiolaritu. Vyroba polotovari se fidila snahou o co neju-
sporngj3i preparaci a t€Zbu, pfizplisobenou vychozimu tvaru suroviny. Podle
skladanek a morfologickych rozboru pfeviddala v bohunicienu kombinace le-
valloiské a mladopaleolitické Cepelové metody t€Zby, které se nejcast&ji vy-
skytuji (dle Z. Nerudové spiSe stfidaji) na jednom jadru, nebo (v pfipad€ mlado-
paleolitické metody s vodici hranou) i samostatn® (SVOBODA - SKRDLA
1995; SKRDLA 1994; 1996; NERUDOVA 1998; 1999a; 2001; VALOCH -
NERUDOVA - NERUDA 2000). Zajimavé jsou technologické a metrické roz-
dily v levalloiskych hrotech mezi bohunicienem a szeletienem (NERUDOVA
1999b). Nové studie potvrdily vychozi tézi, dle niZ byl bohunicien vylenén
jako samostatné kultura (OLIVA 1979, 55; 1981), Ze totiZ viechny typické sze-
letoidni prvky (silné retuSovana drasadla, listovité hroty s celkovou bifacialni
retusi) jsou vyrobeny z jiné suroviny neZ z rohovce ze Stranské skaly, pfiemz
napf. na Stranské skéle bifacidlni listy zcela chybi. Listovité hroty s Caste€nou
ploSnou retusi (tj. jerzmanowické hroty, pointes a face plane) jsou jiZ vétSinou
aplikovany na Cepelové polotovary ze zminéné suroviny a lze je povaZovat za
projev akulturace szeletienem. Jak ukézal izolovany nélez velkého listovitého
hrotu z Brma — Liiné&, vyrobé téchto prestiZnich zbrani ze stranskoskalského ro-
hovce z technologickych divodil nic nebrénilo, a jejich ostrd surovinové vylug-
nost je tudiZ vskutku spiSe v&ci odli¥nych kulturnich tradic (NERUDOVA —
PRICHYSTAL 2001). Na stejném misté je publikovin dosud nejvétsi a nejdo-
konalejsi listovity hrot z Cech, nalezeny v bahné rybnika u Jaroslavi (okr. Par-
dubice) a vyrobeny z hrubozrnného spongolitu.

Pokud se tyka szeletienu, ktery je ve své star¥i fazi s bohunicienem sou¢asny,
v Krumlovském lese se pravdépodobné podafilo objevit jeho dalsi stratifikova-
nou lokalitu. Stanice Moravsky Krumlov IV leZi pfimo v aredlu pozdé&j§iho VI.
té€Zniho pole a v hornich polohéch — v nadloZi bohaté ¢lenéného souvrstvi stfed-
niho paleolitu — poskytuje industrii dilenského typu bez vyraznych retuSova-
nych tvaru. NaSel se tu i depot velkych pocatkovych jader, uloZenych v jesté
netéZeném stavu k dalSimu vyuZiti. Drobnymi sbéry z lokalit Drnovice III
a Opatovice I-II pokratoval prizkum Vy3kovska (SVOBODA 1997a; 1999b).
Revize pouZité technologie na stanicich Ofechov I a II vedla k zdvé&ru, Ze soubor
z Ofechova I (ziskany oviem vysbirdvinim obrovské plochy) leZi na samém
rozhrani mezi szeletienem a bohunicienem, pfi€emZ parametry levalloiskych
hrott jsou bliZsi szeletienu. Prozatim jej lze klasifikovat jako ,szeletien leval-
loiské facie* (NERUDOVA 1999a). Nové nélezy z podobn& nevyhran&né stani-
ce u Mohelna (okr. Tfebi€) zhodnotil P. SKRDLA (1999a). Jak ukézala tech-
nologické revize, jsou levalloiské G$t€py v minimalni mife zastoupeny i ve
Vedrovicich V, kde jinak dominuji diskovit4 a nepravidelnd jadra (NERUDO-
VA 2000). Technologie pouZitd na szeletienskych stanicich v okoli Krumlov-
ského lesa, s nepfili§ kvalitni mistni surovinou, se velmi bliZi micoquienu, coZ



MLADY PALEOLIT CESKYCH ZEM... 7

se vyrazné projevilo i pfi vyhodnoceni novych nélezi z Jezetan I (NERUDOVA
1996). Autorka se vénovala i otdzce importl vzdilenych surovin (NERUDOVA
1997). Z novych poznatku stoji za zminku listovité drasadlo z ryolitu a lomené
drasadlo ze své&tlého radiolaritu z Ofechova II. Ob& zminéné suroviny jsou ma-
darského puvodu.

Morfologickému srovnéni listovitych hroti stfedniho paleolitu a szeletienu
a jejich riznym vyznamim se tykd studie P. Nerudy (2000). V ¢&ldnku K. VA-
LOCHA (1999) jsou nové zhodnoceny staré nilezy ¢asteéné retuSovanych listo-
vitych hrotl z jeskyné Pekarny. TyZ autor se vénoval otazce vlivil aurignacienu
na formovin{ szeletienu a procesu vymezovani stfedoevropskych industrii
s listovitymi hroty (VALOCH 2000a; b).

Pomérné malo piispévku se tentokrat tykalo aurignacienu. Znovu byla pfe-
hlédnuta nejvétsi ¢eska kolekce z Hradska (okr. Mélnik), zejména s ohledem na
silnou levalloiskou sloZku, aplikovanou — stejné jako mladopaleolitickd &epelo-
vd metoda — na eratickych silicitech i na tufu (NERUDA - NERUDOVA 2000).
Rohovce ze Stranské skély zde sice chybi, otdzka kulturni pfisluSnosti (a oviem
i homogenity) je viak podobn4 jako v pfipadé industrie z lokality Podstranska
v Bmé — Zidenicich. Na podkladé vyskytu klinovych jader navrhl J. SVOBODA
(1995a) datovat vychodomoravskou aurignackou stanici Nova Dédina I do doby
okolo vrcholu 2. wiirmského pleniglacidlu. Dal$i doklady aurignakoidnich indu-
strif byly zjidtény v podloZ{ gravettienskych vrstev v oblasti Pavlovskych vrchd,
a to v Dolnich Véstonicich Il (SKRDLA ~ CILEK - PRICHYSTAL 1996).
Pozdéji se ukdzalo, Ze obé& vrstvy vykazuji shodné radiometrické datovani (GrN)
okolo 26 tis. let pfed dneSkem (SKRDLA 1999¢). Na tmavsi rezivé polohy
s archaickymi artefakty se narazilo i na klasické lokalit¢ Dolni Vé&stonice I pfi
vyzkumech K. Absolona v letech 1936-37, objev v3ak zistal aZ dosud nepo-
viimnut (OLIVA 2000a;b). Z aurignackého souvrstvi v nedalekych Milovicich
byla uvefejnéna radiometrickd data (OLIVA 1997a, 418). V severnich sektorech
nalezi$té (L,R) prochédzely mistni shluky $tipané industrie vZdy viemi popelovi-
tymi horizonty s vodorovnymi pruhy uhlikl a propdlené sprase, jejichZ baze byla
datovana na 32.030+370 BP (GrN 22108) a hladina 60 cm vy$e na 28.780+230 BP
(GrN 22107). Vysvétleni tohoto jevu ndm dosud unika. Aurignacienu pati{ i ¢ast
sbéril z nedalekych Bulhar (SKRDLA — PRICHYSTAL 1999).

Pohfebni ritus aurignacienu se pokusil rekonstruovat J. SVOBODA (2000d)
na podkladé situace v Mlade&skych a Koné&pruskych jeskynich. OZivil starou
myslenku, Ze lidské poziistatky byly do jeskyné vhazovany z povrchu kominem,
v té dob& snad jesté otevienym. Zminénou praktiku by v pfipadé Mlad¢e bylo
mozZno akceptovat pro ndlezy z dpati sutového kuZele, nikoli v3ak pro lidské
lebky z vyzkumu J. Szombathyho v Dému mrtvych (k tomu kriticky jiZ OLIVA
1988). Otédzce stratigrafické pozice star§ich mladopaleolitickych industrii
a precizaci vyrazné stfedowiirmské pudy (kterd ve schématu pedokomplexi
u J. Kukly a V. LoZka chybf) se vénoval K. VALOCH (1996b).

Nejvétsi po&et publikovanych pfispé&vki se v poslednich 5 letech tykal gra-
vettienu, resp. pavlovienu. Zpracovavéni centrdlni sidelni aglomerace Pavlov
I pokratovalo objemnym svazkem o vyseku SZ casti lokality, zkoumaném
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v letech 1956-58 (SVOBODA - SKRDLA eds. 1997). Price je ztiZena nedo-
stateCnou dokumentaci nilezi (k tomu VERPOORTE 2000) a proménlivym
znalenim zkoumanych ploch (napf. sektory 1956A a B jsou podle data publika-
ce stfidavé situovany do SZ a JV sidli§t€). Zpracovani §tipané industrie z t&chto
sektord a z r. 1958 bylo svéfeno A. Verpoortovi, material z r. 1957 klasifikoval
J. SVOBODA (1997b). Mezi surovinami pfevlada eraticky pazourek jen lehce
nad radiolaritem, ktery byl vyuZivan hospodimnéji. V typologii zaujme vysoké
procento kosté€nkovskych noZi, mikrolity ve tvaru kruhové tiseCe (obé hlavné
z Cerveného radiolaritu) a oproti blizké lokalité¢ DV I nedostatek pilek. Vedouci
vyzkumu B. KLIMA (1997a;b;c) pfispél kapitolami o nélezovych okolnostech,
kosténych a ozdobnych vyrobcich a mikrolitech, E. VLCEK (1997) zde znovu
otiskl rozsahlou pasaZ o anthropologii nositeli pavlovienu. V sektoru 1957C se
nachazel sekundami hrob muZe, pfikryty mamutimi lopatkami. Jde o vybér
kosti, pfiC¢emZ oba femury sméfuji k lebce obricené, tj. distidlnimi &4stmi.

Cenni a piivodni je zde studie P. SKRDLY (1997a) o technologii zpracovani
kamene, zaloZend na pofetnych sklddankich, a Musilova stat’ o lovné fauné.
Nejpocetnéjsi jsou pozistatky zajicli (24 %), polarni li¥ky (18 %), sobu (16 %),
mamutd (15 %), vika (14 %) a koni (7 %), oproti pivodni dokumentaci viak
mnoho kosti chybi. Souhrnné o Pavlovu I a I pojednava pozdé&jsi studie M. Oli-
vy (2001a), o technologii brouSeni kamene psal P. SKRDLA (1999b).

Hlubsimu poznéni lokality Dolni Véstonice II a IIa je vénovano nékolik inter-
disciplinarnich pfispévki v 1. svazku Pamdtek archeologickych 2001.

Skrovnou industrii bez rydel, aviak s né&kolika mikrolity a pomémé hojnym
zastoupenim rohovce typu Krumlovsky les (14 %) vedle dominantnich eratic-
kych siliciti (35 %) ziskal P. Skrdla z homi polohy v Dolnich Véstonicich III
(;,unit 1*). Je datovdna na 24 560 +660 —610 let BP (GrN 20342). Opodal (,,unit
2%) leZely v superpozici chudé nalezové polohy gravettienu a aurignacienu
(SKRDLA - CfLEK — PRICHYSTAL 1996). Prvni detailn&j§i studii o sektoru
G v Milovicich (okr. Bieclav) uvefejnil M. OLIVA (1999). Severnim smérem
od kruhové struktury z mamutich kosti se v popelovitém horizontu nachizela
pocetnd Stipani industrie z radiolaritu. Absolutni pfevahou drobnotvarych na-
stroju s tlustym otupenym bokem a n&€kolika malymi vrubovymi hroty pfipominé
gravettien stfedomorské oblasti.

Nejvyznaéné&jii terénni vyzkum se v uplynulém obdobi odehrdl v JaroSové
(okr. Uh. Hradi$t€). Na objev rozvle€enych pozistatki mamutil, doprovazenych
nékolika artefakty (SEITL — VALOCH 1998) navizal v letech 1996-99 vyzkum
nedaleké polohy Jaro$ov I (SKRDLA - MUSIL 1999; SKRDLA 1999c; 2001a;
SKRDLA - KRUML 2000). Radiometrickd data (vSechna z urychlovale) se
pohybuji mezi 25 a 27 tis. lety BP, ve fauné prevlddd se 60 % sob. Celkem se
naslo cca 20 tisic kust §tipané industrie (v&etn& odpadu z proplachii), mezi typy
dominuji drobné nastroje otupeného boku s dopliikovymi ventrdlnimi retu§kami,
objevil se i 1 hrot s vrubem. Prevldda eraticky pazourek, nejméné pétinu inven-
tafe vSak tvoff silicit z krakovské jury. Radiokarbonové datum GrA-11454;
25 040 + 300 BP bylo ziskano i z nedaleké stanice u BorSic (sKRDLA 2000,
vyzkum B. Klimy 1964).
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Pracovnici brnénského Archeologického tstavu a spfiznénych instituci uve-
fejnili i zprdvu o vyzkumu pavlovienské vrstvy v nadloZi bohaté polohy stfedo-
paleolitického taubachienu v Pfedmosti II, a vyuZili jeho vysledkd k Gvahim
o kulturni stratigrafii sidli$¢ moravského gravettienu (SVOBODA 2001a a pfi-
pojené studie M. Nyvitové o lovné fauné a E. Drozdové o lidské &elisti
z Wanklovych vyzkumt). ZavaZi z mamutoviny z této lokality a z Pavlova I re-
vidoval J. SVOBODA (2001b) a srovnal je s artefakty antropomorfnich tvard
z jinych soudobych stanic.

Obnoveny vyzkum lokality Ostrava — Pettkovice I odhalil v plose Ia okrovou
skvmu s pocetnou $tipanou industrii s pseudoarchaickymi &epelovymi hroty,
negeometrickymi mikrolity atd. Radiometrickd data GrN 19540: 20 790 + 270
BP (vyzkum B. Klimy) a GrA 891: 23 370 + 160 BP radi tento sektor definitiv-
né€ do obdobi pozdniho gravettienu. Nevyrazné hroty s vrubem nyni poskytl jen
sektor Ic (JAROSOVA — OCHES - CILEK - SNIESZKO 1996; JAROSOVA
1999; SVOBODA 1996a). Diikladny rozbor podetné Stipané industrie ze star-
Sich vyzkumi J. Folprechta provedl M. OLIVA a P. NERUDA (1999). Autofi se
zde kriticky vyjadfili i k otdzce homogenity a chronologie tzv. horizontu
s vrubovymi hroty. Clanek zahmuje i n&které drobngj3i severomoravské lokali-
ty, publikované jiz dfive P. NERUDOU (1995; 1997). Nesystematicky shro-
méZdénou kolekci artefaktd z Opavy — KyleSovic pfehlédl J. SVOBODA
(1999c¢). Pokldda je za stopu pozdniho epigravettienského horizontu s aurigna-
koidnimi prvky. Na podobné stdfi ukazuje datum GrA 7574: 19 340+ 100 BP
z Jaroslavic (okr. Znojmo), ziskané z kosti, uloZené jiZ vice nez 100 let v Pfiro-
dov&dném muzeu ve Vidni (SKRDLA 1999d); jeho v§povédni hodnota je tudiz
nevalni. Do obdobi gravettienu aZ magdalénienu mizZe spadat i pazourkovd in-
dustrie bez retuSovanych typi z Hordkova (okr. Brmo — venkov), revidovana P.
SKRDLOU a P. KOSEM (1999a).

Tym z Archeologického tstavu AV CR v Bmé& publikoval vysledky svych
gravettskych studii také v n&kolika souhrnnych pfehledech (SVOBODA et al.
1999; 2000; SVOBODA 1996b;c). K piili§ detailni typologické periodizaci
sttedoevropského gravettienu, vychéazejici z okamZitého stavu poznéni vybra-
nych pramend, zaujal kritické stanovisko M. OLIVA (1996c). V zékladnich vy-
vojovych tendencich zminé€né kultury se vSak oba autofi shoduji.

V dstavu Anthropos MZM probiha jiZ po n€kolik let projekt systematického
zpracovéani viech dostupnych Stipanych industrii moravského gravettienu, a to
ve vzdjemnych vztazich pouZitych surovin, dynamiky t€Zby, technologie a ty-
pologie. Soudasti vystupt je i kritické pfehodnoceni vSech star3ich zprav o néle-
zovych situacich za Géelem odstranéni fady tradovanych nepfesnosti a omyld.
Zatim vySly rozsihlé pfispévky o Pfedmosti (OLIVA 1997b), menSich lokali-
tich na stfedni Moravé (OLIVA 1996¢), o vychodni Moravé (OLIVA 1998a),
severni Moravé a éeském Slezsku (OLIVA - NERUDA 1999) a o lokalitach
u Dolnich Vé&stonic (OLIVA 2000a;b). V posledni stati je revidovdna kulturni
stratigrafie klasické lokality DV I (ve staré dokumentaci doloZena existence
piedgravettského souvrstvi) a jeji ploSna struktura (sporné vymezeni sidelnich
objekti).
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Do nového svétla se dostala zejména otdzka pohibil. V pfipadé zndimého hro-
bu Brmo II jde nepochybné o sekundarni depozici pozistatkli muZe s vyraznou
roli v oblasti kultu. PfiloZenému mobiliafi, velmi podobnému typickym atribu-
tim subrecentnich sibifskych $amani, lze pfisoudit vyhradn& transcendent4lni
funkci. Jedinec navic trpél dlouhodobou bolestivou nemoci (periostitis), jejiZ
neklamné stopy zde byly zjiSt€ny v pleistocénu vibec poprvé (OLIVA 1996b;
2000c). Radiokarbonové datum OxA, ziskané ze zlomku lidského Zebra (23 680
+ 200 BP, PETTITT - TRINKAUS 2000) klade nélez do mlad$iho gravettienu.
Druhotnym iloZist€m vybranych lidskych pozustatki je nepochybné i slavny
»hromadny hrob* z Pfedmosti (OLIVA 1997b, 12, 39; 2001b). Vyskyt mamu-
tich kosti u pavlovienskych pohibi nepochybné souvisi s vysokym statusem to-
hoto nejvétiiho lovného zvifete. Symbolicky vyznam muiZeme pfisoudit asi
i velkym nahromadé&nindm mamutich kosti na okrajich sidlif. Zadn4 utilitdmi
interpretace neni totiZ s to vysvétlit hojny vyskyt rozmérnych kosti, poskytuji-
cich velmi mélo masa, jako jsou lebky, mandibuly, lopatky a pdnve. Schrafiova-
ni pozistatkl nejvetsi a nejvaZenéjsi lovné zvéfe je typickou souddsti duchovni-
ho svéta subrecentnich lovci. Nézory badateld z idstavu Anthropos (OLIVA
1996b; 1997a;b; 2000a;d;e; VALOCH 1997; JELINEK 1999) se zde oviem lis{
od opatrmého neetnologického ndhledu zahraniénich autori. Obezietny postoj
k této otazce zaujal J. SVOBODA (n.d.).

Podrobn4 analyza inventafi dle pouZitych materidli umoZnila rekonstruovat
systém zach4zeni se surovinou (OLIVA 1997a; 1998b!). S vyjimkou Milovic
I/G pfevlada na viech lokalitich eraticky pazourek, pfinaSeny z glacifluvidlnich
uloZenin ve Slezsku. Na stanicich pod Pavlovskymi vrchy, tj. paradoxné v nej-
vzdélenéj§im regionu od zdroji, pozorujeme pravidelny vyskyt silicitii z krakov-
ské jury; v Pavlovée II tvori pres 30 % (k vyuZiti této suroviny v moravském pa-
leolitu OLIVA 2001a). Na v3ech vétsich stanicich v regionu (Pavlov I, II, Dolni
Véstonice I) byl pfitom krakovsky silex vyuZividn velmi neekonomicky, jako by
§lo o mistni materidl. Jeho pfisun z oblasti zdroji tedy musel byt béznou zéle-
Zitosti; snad k nému dochézelo pfi pfileZitosti sezénnich lovii mamutd, k nimzZ se
schdzeli lovci z Sirokého Gzemi.

Existenci $iroké sité spoleCenskych kontakti nasvédeuje i poloha sidlist’ nad
tidolimi vét§ich fek a pobliZ vyzna€nych orientacnich bodi, jako jsou Pavlovské
vrchy a dnes jiZ vytéZend vysok4 skdla v Predmosti. Podrobny katalog sidlist’
a jejich geografickou analyzu podal M. OLIVA (1998c), dal$imi postfehy o si-
delni strategii a grafickym znazorn&nim polohy sidlit’ pfispéli autofi z Archeo-
logického tstavu (SKRDLA — SVOBODA 1998; SKRDLA - LUKAS 2000).
Odrazem spole&enskych vztahti a niboZenskych pfedstav je i vyjimedné vyspélé
pavlovienské uméni (SVOBODA 1995b; 1997c¢), podrobené celé fad€ pravidel
(OLIVA 1997¢) — zajimavy je napf. nedostatek zoomorfnich rytin, stejné jako

1 K tomu errata: na str. 14 mé byt v Pavlove I sektor 1956 misto 1958 a pfedposledn{ nadpis v
tab. II ma znit: Krakovsky silex (W) rohovce (K-H) a neurené (A). W se tykd Pavlova II,
K-H Milovic /G a A DV I-skladky. V grafu A ma byt sloupec PE 1 oznalen PF (Pfedmosti)
a sloupec SL vypustén.



MLADY PALEOLIT CESKYCH ZEMI... 11

dichotomie mezi realistickymi plastikami (,,venu$e’) a abstrahovanymi rytinami
Zenskych postav. Plastiky doplnéné abstraktnimi rytinami se vyskytuji jen po-
dobé€ znamych hyperstylizovanych zdvéski z mamutoviny z Dolnich Vé&stonic 1.
Nejvétsim symbolem mohla byt sama krajina, napf. obrys Pavlovskych vrchi,
pfipominajici hibet mamuta (SVOBODA 1997d). Zijem americkych badatell
o unikdtni keramickou technologii z Dolnich Véstonic I a Pavlova I vedl k roz-
poznani otiskd textilu (ADOVASIO et al 1996; 1997). Této nové Sokujici pro-
blematice se vzapéti zalali vénovat i domaci autofi (napf. fada stati v AR 51/1,
1999).

Blok piispé&vki o nelehké otdzce pivodu gravettienu shroméZdil do 6. svazku
referat z kongresu UISPP ve Forli K. Valoch (napf. VALOCH 1996d).

Z ptirodovédnych pfispévkid k moravskému gravettienu pfipomefime determi-
naci tfetihornich mékky$i od S. HLADILOVE (1994; 1997), katalogy antropo-
logickych ndlezi (JELINEK — ORVANOVA 1999; SLADEK et al. 2000)
ajejich nové vyhodnoceni (NYVLTOVA-FISAKOVA - ZOCOVA 2000;
TRINKAUS - JELINEK 1997; TRINKAUS et al. 2000; VLCEK 1997). Expe-
riment4lni piistup zvolila M. LAZNICKOVA (1999) pro rekonstrukci vyroby
gravettienské keramiky, a detailnimu zkoumani byl podroben i otisk prstu mla-
dika nad levou hyZdi véstonické venuse (KRALIK - NOVOTNY - OLIVA
2001). Rozsdhlou studii o antropomorfnim uméni pavlovienu, zvlisté o kera-
mickych plastikdch, uverejnil H. VERPOORTE (2001). Z &eského gravettienu
byly publikovény jen sbéry z Podhofan, okr. Mé&lnik (SKLENAR 1998).

Nisledujicimu epigravettienu a epiaurignacienu byla vénovina zvySend po-
zornost v minulé zpravé (OLIVA 1996a) a zejména v publikaci referatd z kon-
gresu ve Forli (OLIVA 1996d2). K objevu ani k uvefejnéni novych material od
t€ doby nedoSlo. Vyjimkou je pouze ojedinély nédlez radiolaritového dstépu,
zlomki 2 kld (1 s fezy), tfenového zubu nosoroZce a korfiské tibie v cihelné
u Velkych Pavlovic. Z koiiské kosti bylo ziskdno datum GrN-16139: 14 460+
230 BP (SVOBODA - FISAKOVA 1999). Stanice, publikované jako epigra-
vettienské (napf. v préci SVOBODA - LOZEK - VLCEK 1996) jsou velmi he-
terogenni a vesmés nedatované. Kriteria piislu$nosti k epigravettienu nebyla —
na rozdil od epiaurignacienu — nikdy definovana. Pfijmeme-li seznam stanic tak,
jak byl sestaven, potom muiZe byt vyznamné, Ze epigravettienské lokality se na-
chazeji spiSe u fek (jako v gravettienu) a pfedevsim u mensich potokd, zatimco
epiaurignacké leZi v typickych ,aurignackych* &i ,,szeletienskych* polohach na
okrajich plosin a na nevyraznych vrcholech. To by mohlo indikovat tradi¢ni
rozdily ve strategii obZivy.

RovnéZ pro obdobi magdalénienu se objevilo jen malo nového. P. SKRDLA
a P. KOS (1999b) zkoumali malou stanici ve §krapovém poli u obce Mokra (lom
V), vzdalenou cca 1 km od jeskyné Pekarny. Zbytky fauny se nedochovaly, mezi
surovinami pfevladaji glacifluviélni silicity a spongolity, mezi nastroji ¢epelky
s otupenym bokem, z nichZ 1/5 ma je§t& pii¢nou retus (SKRDLA - KOS - PRI-
CHYSTAL 1999b; SKRDLA 2001b). Podobn4 industrie, ale takfka vyhradng

2 V poslednim Fidku na str . 71 mé byt ,,supports laminaires des outils®.
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z pazourku, byla zastiZena na rozhrani spraSe a podloZni pidy v depresi $krapo-
vého pole (Mokré — lom I, SKRDLA 1997a). O chronostratigrafii nékterych
magdalénskych stanic se na podkladé studia novych profild pokusil K. VA-
LOCH (1996¢c). Casny magdalénien (vrstvy 6, 11 a 8 v jeskyni Barové) spad4 do
tiseku Bolling — Dryas II, pozdni magdalénien (Kilna vr. 5) do poCatku Allers-
du. Do této doby lze datovat i pozdné paleolitické soubory z Kiilny, vr. 4 a jesk.
Barové, vr. 10, do Dryasu III pozdni paleolit z vrstvy 3 v jesk. Kilné. TyZ autor
predloZil novy ptehled magdalénského uméni Moravy (VALOCH 1998), které
popularné;jsi formou zpfistupnil i J. SVOBODA (1998). V rdmci doktorandské-
ho studia na IPH v PaiiZi se podrobnym stylistickym a technickym rozborem
nadeho i francouzského magdalénského uméni zabyvala M. GONYSEVOVA
(2001). M. OLIVA (1996e) diukladné revidoval staré zprivy o domnélé spodni
(aurignacké?) vrstvé v jeskyni By¢i skdla. Ukézalo se, Ze k ojedin€lym artefak-
tim ze spodnich poloh byly dodate¢né pfi¢lenény vSechny rohovcové vyrobky
z horni vrstvy a z poruSenych sedimentd. Drtivd vétSina rohovcové industrie
tedy nédleZ{ magdalénienu (mdme zde na mysli lokalni rohovec, dfive povaZova-
ny za kvarcit). Industrie z jinych materidli (eraticky pazourek, riizné rohovce,
radiolarit, krakovsky silicit, ,,¢okoldda“) potom byla vyhodnocena znovu, ze-
jména s ohledem na hospodaren{ se surovinou (OLIVA 1995). Podobné zamére-
nou analyzu provedla S. VOLAKOVA (2001) na jadrech z jeskyné& Pekamy.

Prvni vysledky naznadily, Ze v magdalénienu byl postoj k importovanym su-
rovindm dostli odlisny od pavlovienu a bliz§{ nafim pfedstavdm o raciondlnim
(ekonomickém) chovéni. Kvalitni silicity, hlavné rizné druhy severskych silexd,
se nejéast&ji vyskytuji ve formé ndstroji a Cepeli, méné v podobé korovych
a jinych preparagnich ustépl. Ojedinéld jadra z t&chto surovin byvaji znaéné
vytéZend. Miocenni fosilie z magdalénienskych lokalit v Moravském krasu ur-
&ila §. HLADILOVA (1999). Komplexni projekt vyzkumu magdalénienu bude
v tstavu Anthropos pokraovat. V jeho ramci zpracoval P. KOSTRHUN (2001)
pocetnou industrii ne zcela jasné kulturni pfisluSnosti z Hranic na Moravé.

J. SVOBODA (2000b) se ve své struéné syntéze stiedoevropského magdalé-
nienu pokusil nahradit dé€leni typologicko-prostorové aspekty spiSe ekonomic-
kymi. Rozeznav4 dvé samostatné cesty 3ifeni magdalénienu ze zdpadni do stied-
ni Evropy a rozlehlé nizké vrchoviny poklddd za obtiZn&j§i piekdZku
komunikace neZ vy$3f uZ§i hiebeny (napf. Kruiné hory). Proto se ¢esky magda-
lénien 1i8i od moravského a bliZi sttedonémeckému (viz téZ SVOBODA 1999a,
221). Kru$né hory ovSem nejsou nejlepsim piikladem, protoZe ve viech dobéach
byly snadno obchézeny ddolim Labe.

Soubor pozdné paleolitické SI z vysoké polohy (450 m) z Led&e nad Sdzavou
(okr. Havli¢kiv Brod) publikoval S. VENCL a P. ROUS (1998). V industrii,
v niZ se vedle dominantniho glacigenniho silicitu (60 %) hojné uplatiiuji i mo-
ravské rohovce typu Krumlovsky les (cca 15 %), se objevil i 1 kus z polského
silicitu typu ,,éokoldda” (PRICHYSTAL 1998). Mezi nistroji (38 ks) ptevladaiji
drobnd rydla nad $krabadly. Prvni doklad pozdng& paleolitického osidleni stfed-
nich Cech pfedstavuje industrie z Prahy — Malegic, vyrobend hlavng z pazourku,
méné z kiemence a kiemene. Typologicky se bliZ{ skupiné federmesser (VENCL —
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MOTYL 1998). Do pozduniho paleolitu ¢i mezolitu se hlisi i fada drobnych stanic
v okolf Tatenic (okr. Usti nad Orlicf) v SV Cechach (VENCL 1996).

Dlouhodoby vyzkum exploataénich z6n rohovee v Krumlovském lese dokazal
existenci paleolitickych (zejména szeletienskych) dilenskych industrii pfimo
v oblasti pozdé&jsi t&Zby, jednoznatné doklady podpovrchové téZby z paleolitu
viak dosud chybi (OLIVA 1996f; OLIVA — NERUDA - PRICHYSTAL 1999).

Z teoretickych studii uved’'me dobfe formulovanou rekonstrukci myS$leni pa-
leolitického €lovéka (SVOBODA 2000c) a pozndmky o metodice paleolitického
vyzkumu (SVOBODA 1999d). S. VENCL (1995) podrobil zevrubné kritice vé-
rohodnost povrchovych prizkumi. Ptirodnimu prostfedi posledniho glacidlu se
vénoval R. MUSIL (1999; 2000), charakteristikim kamennych surovin A. Pfi-
chystal. '

V nésledujicim obdobf Ize oCekavat definitivni publikaci vyzkumi Archeolo-
gického tstavu a Harvardské univerzity na Strénské skéle, vjzkumu AU v Jaro-
Sov€ a pokracovdni fady monografii, vénovanych Pavlovu 1. V dstavu Anthro-
pos b&Zi projekt vyzkumu pfechodu stfedniho a mladého paleolitu (P. Neruda,
Z. Nerudovi), prizkumu a dokumentace téZnich oblasti surovin na Moravé (M.
Oliva), a zintenzivni se prace na vyhodnoceni magdalénienu. Obé€ instituce se
podileji na vytvafeni katalogu osidleni krasovych oblasti. Od Archeologického
tstavu v Praze olekdvime publikaci soupisu mladopaleolitického osidleni Cech,
vypracovaného S. Venclem.

Ve fazi grantového ndvrhu, prozatim neschvileného, je projekt rozsihlé en-
cyklopedie paleolitu &eskych zemi (hlavni redaktor K. Valoch), na némz se maji
podilet viechny doméci instituce.
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PALEOLITHIQUE SUPERIEUR DANS LES PAYS TCHEQUES:
BILAN DES RECHERCHES ET DES PUBLICATIONS 1995-2001

Deux monographies de base ont été publiées dans la période concemnée: la premiére (VALOCH
1996a) traite du Paléolithique de la Moravie, de la Bohéme et de la Slovaquie et son compte rendu
est paru 3 plusieurs reprises dans la presse spécialisée. La seconde (SVOBODA - LOZEK -
VLCEK 1996) se concentre sur la Moravie et elle est née du remaniement de la version tchéque
datant de 1994 par un collectif d’auteurs restreint. J. SVOBODA (1999a) est également I’auteur
d'un bon livre de vulgarisation scientifique sur «I’histoire du Paléolithique, spécialement en Mo-
ravie».

Une attention considérable a été prétée au Bohunicien, situé 2 Ia limite entre le Paléolithique
moyen et supérieur. A Strénsk4 skdla prés de Brno, une équipe jointe de I'Institut archéologique
de Brno (J. Svoboda et al.) et de 1a Harvard University (G. Tostevin) a poursuivi les fouilles de la
station aux plusieurs couches archéologiques, frappées par la cryoturbation. Le grand intervalle
des dates radiométriques obtenues de la base du sol supérieur dans le secteur I1Id (38 — 34 mille
ans B.P.) indique la durée de la phase supérieure de cette culture (SVOBODA 20002, 79). Les
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fouilles de I’Institut Anthropos du Musée de Moravie réalisées a Strdnsk4 skila dans le secteur ITI-
1 ont connu une large publication (VALOCH - NERUDA - NERUDOV A 2000). Les découvertes
du Bohunicien se trouvaient dans la partie inférieure du sol interstadiaire double et s’infiltraient
par endroits dans le Ca-horizont sous-jacent. Elles appartiennent donc 2 la phase ancienne de
I’occupation datée autour de 38 000 ans B.P. Quelque 97 % des matié¢res premiéres de I'industrie
taillée sont constitués par le silex comé local. Malgré I'origine locale de la matiére premiére, les
nucléus sont le plus souvent fort exploités ce qui était probablement dil A I’extraction difficile des
rognons du silex jurassique A partir du roche calcaire. Les recherches récentes ont confirmé la
theése de départ selon laquelle le Bohunicien était classifié comme une culture indépendante
(OLIVA 1979, 55; 1984), a4 savoir que tous les éléments typiques szélétoides (racloirs fort re-
touchés, pointes foliacées 2 la retouche bifaciale totale) sont fabriqués d’une autre matiére pre-
mi¢re que du silex corné de Strinsk4 skila; ces dernieres font parfois (p. ex. a Strinské skéla)
complétement défaut. Les pointes a face plane sont, dans la plupart des cas, appliquées sur les
supports laminaires de la matiére premitre mentionnée et elles peuvent étre considérées comme
une expression de I’acculturation du Szélétien.

En ce qui concerne le Szélétien dont la phase ancienne est contemporaine au Bohunicien, un
nouveau site strafifié du type atelier a été découvert 3 Krumlovsky les, dans le sus-jacent d’une
stratigraphie assez compliquée du Paléolithique moyen (Moravsky Krumlov IV). Z. NERUDOVA
s'est occupée de la question de I'importation des matiéres premidres éloignées (NERUDOVA
1997). Parmi les découvertes nouvelles il faut mentionner le racloir foliacé en rhyolite et le racloir
brisé en radiolarite claire d'Ofechov II, tous les deux d’origine hongroise. La comparaison mor-
phologique des pointes foliacées du Paléolithique moyen et du Szélétien et leurs significations
diverses sont le sujet de I'étude de P. NERUDA (2000). K. Valoch s’est intéressé a I'influence de
I’ Aurignacien sur la formation du Szélétien et sur les processus de la distinction des industries
centreeuropénnes aux pointes foliacées (VALOCH 2000a; b).

Relativement peu de contributions s’occupaient, cette fois-ci, de I’ Aurignacien. La plus grande
collection tchéque de Hradsko (district Mé&Inik) a été€ nouvellement traitée, spécialement en ce qui
concerne sa composante Levallois pronocée (NERUDA — NERUDOVA 2000). D'autres preuves
des industries aurignacoides ont été constatées dans le sous-jacent des couches gravettiennes dans
la région des collines de Pavlov, notamment 3 Dolni Véstonice I (SKRDLA - CILEK —
PRICHYSTAL 1996) et peut-étre méme dans la couche humifere inférieure sur le site classique
Dolnf Vé&stonice I. Les couches de couleur foncé aux artefacts archaiques y avaient été découvertes
pendant les fouilles de K. Absolon dans les années 1936-37 mais elles sont passées inappergues
(OLIVA 2000a;b). Les couches aurignaciennes de Milovice non loin d’ici ont livré des dates ra-
diométriques (OLIVA 1997a, 418). Dans la partic nord du gisement, les concentrations de
’industrie taillée ont toujours traversé tous les horizons cendreux dont la base date de 32 030
+370 BP (GrN 22108) et le sommet 60 cm plus haut de 28 780 + 230 BP (GrN 22107). La ques-
tion de la position stratigraphique des industries anciennes du Paléolithique supérieur et la préci-
sation du sol prononcé du Wiirm moyen (manquant dans le schéma des sols de J. Kukla et V.
LoZek) a été traitée par K. VALOCH (1996b).

Le nombre le plus élevé des contributions publiées dans les derniers 5 ans était consacré au
Gravettien ou bien le Pavlovien. Le traitement de 1’agglomération centrale d’habitat Pavlov I
a donné un livre volumineux sur le secteur nord-ouest du site fouillé dans les années 1956-58
(SVOBODA - SKRDLA eds. 1997). Le travail est rendu difficile par la documentation in-
suffisante des découvertes (voir VERPOORTE 2000) et par la désignation variable des surfaces
fouillées. Une industrie modeste sans burins mais avec plusieurs microlithes et une représenta-
tion considérable du silex jurassique du type Krumlovsky les (14 %) - 2 c5té du silex erratique
dominant (35 %) — a été obtenue par P. SKRDLA de la couche supérieure & Doni Vé&stonice III
(« unit 1»). La premiére étude détaillée sur le secteur G a Milovice (district BYeclav) a été pub-
liée par M. OLIVA (1999). Au nord de la structure circulaire en os de mammouth se trouvait,
dans un horizon cendreux, une industrie taillée en radiolarite. Par la prédominance absolue des
petit outils 2 dos épais et quelques petites pointes  cran elle rappelle le Gravettien de la région
méditerrannéenne.
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Les fouilles les plus importantes de la période suivie ont eu lieu a JaroSov (district Uherské
Hradi3t&). Dans les années 1996-99, les fouilles du site Jarofov I (SKRDLA — MUSIL 1999;
SKRDLA 1999¢c; SKRDLA — KRUML 2000) ont renoué avec la découverte des restes dispersés
de mammouths accompagnés de plusieurs artefacts dans le site voisin (SEITL - VALOCH 1998).
Les dates radiométriques (toutes AMS) se situent entre 25 000 et 27 000 ans BP, parmi la faune le
renne domine avec 60 %. Quelque 20 000 piéces de I'industrie taillée (y compris les déchets dans
le ringage) ont été collectées, typologiquement le petit outillage a dos avec les retouches ventrales
supplémentaires domine, on a pu observer méme une pointe a cran. Le silex erratique prédomine
mais au moins un cinqui¢me de I’inventaire est constitué par le silex du jura de Cracovie. La date
radiocarbonique GrA 11454: 25040 + 300 BP a £t€ obtenue aussi de la station de BorSice peu
éloignée (SKRDLA 2000, fouilles de B. Klima 1964),

Les fouilles reprises du site Ostrava-Petfkovice I ont mis au jour, sur la surface Ia, une tache
d’ocre avec une industrie taillée abondante aux pointes pseudoarchaiques laminaires, aux micro-
lithes non géométriques etc. Les dates radiométriques GrN 19540: 20790 £ 270 BP (provenant de
fouilles B. Klima) et GrA 891: 23370 + 160 BP situent ce secteur définitivement dans la période
du Gravettien tardif (JAROSOVA 1999. Une analyse détaillée de I'industrie taillée abondante
provenant des fouillles anciennes de J. Folprecht a été réalisée par M. OLIVA et P. NERUDA
(1999).

Depuis plusieurs années, les chercheurs de I'Institut Anthropos du Musée de Moravie pour-
suivent I’étude de toutes les industries taillées disponibles du Gravettien morave en prenant en
considération les relations entre les matiéres premiéres utilisées, la dynamique de I’exploitation, la
technologie et la typologie. La réévaluation critique de tous les rapports antérieurs sur les situa-
tions de découverte fait partie du travail afin d’éliminer des imprécisions et mythes transmis
depuis longtemps. Sont parues jusqu’a présent les articles sur Pfedmost{ (OLIVA 1997b), les pe-
tits sites de la Moravie centrale (OLIVA 1996¢), la Moravie de I'Est (OLIVA 1998a), la Moravie
du Nord et la Silésie tcheque (OLIVA — NERUDA 1999) et les sites prées de Doln{ Véstonice
(OLIVA 2000a,b). Le demier article mentionné revoit la stratigraphie culturelle du site classique
de Doln{ Vé&stonice I (Ia documentation d’origine témoigne de I’existence des couches prégravet-
tiennes) et la structure des surfaces (délimitation litigieuse des structures d’habitat). Notamment la
question des enterrements est éclairée d’un jour noveau. Dans le cas de la fameuse sépulture de
Bmo IT il s’agit sans doute d’une déposition secondaire des restes d’un homme ayant joué un réle
important dans le domaine du culte. L’individu souffrait en plus d’une maladie douloureuse de
longue durée (periostitis) dont les traces incontestables ont été constatées ici pour la premiére fois
au Pléistocéne (OLIVA 1996b ; 2000c). La date radiocarbonique OxA obtenue du fragment de la
cote humaine (23 680 + 200 BP, PETTITT - TRINKAUS 2000) situe la découverte dans le
Gravettien supérieur. La fameuse « tombe commune » de Pfedmosti (OLIVA 1997b, 12, 39;
2001b) représente indubitablement aussi une déposition secondaire des restes humains.
L’apparition des os de mammouth dans les sépultures pavloviennes est sans doute en relation avec
le haut statut de cet animal géant. Un sens symbolique peut probablement étre attribué aux grandes
accumulations d’os de mammouth aux abords des campements (OLIVA 1996b; 1997a; b; 2000a;
d; e; VALOCH 1997; JELINEK 1999). Une analyse détaillée des inventaires d’aprés les matériaux
utilisés a permis la reconstitution du systéme du traitement des mati¢res premiéres (OLIVA 1997a;
1998b; 2000d; 2001a). A I'exception de Milovice I /G, le silex emratique apporté des sédiments
glacifluviaux en Silésie, prédomine sur tous les sites. Dans les stations au dessous des collines de
Pavlov, c'est-a-dire paradoxalement dans la région la plus éloignée des sources, on constate une
apparition réguliere des roches siliceuses du jura de Cracovie ; A Pavlov ils constituent plus de
30 % (sur V'utilisation de cette matiére premiére dans le Paléolithique morave voir OLIVA 2001a).
Dans toutes les stations de la région (Pavlov I, II, Dolni Vé&stonice I) il fut utilisé de maniere fort
peu économique comme s’il s’agit d’une matiere premiére d’origine trés proche. L'hypothése de
I'existence d'un vaste réseau de contacts sociaux liés probablement aux chasses saisonniéres aux
mammouths est soutenue par la situation des campements au dessus de la nappe fluviatile des
grandes riviéres et en proximité des points d’orientation importants tels les collines de Pavlov et le
roc 2 Pfedmosti. Un catalogue détaillé des campements et leur analyse géographique a été élaboré
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par M. OLIVA (1998c), d’autres remarques sur la stratégie de 1’habitat et la représentation graphi-
que de la situation des sites d’habitat proviennent de P. Skrdla et ses collégues (SKRDLA -
SVOBODA 1998; SKRDLA - LUKAS 2000).

L’art pavlovien exceptionellement évolué (SVOBODA 1995b), soumis 2 beaucoup de régles
est aussi un reflet des relations sociales et religieuses; p .ex. le manque de gravures zoomorphes et
la dichotomie entre les statuettes réalistes des « Vénus » et les gravures abstraites des figures
féminines sont intéressants (OLIVA 1997c). L’intérét des chercheurs américains pour la technolo-
gie unique de la production de céramique de Dolni Véstonice I et Pavlov I a eu pour suite la re-
connaissance des empreintes du textile (ADOVASIO et al. 1996; 1997). Cette problématique nou-
velle, bien chocante, est vite devenue le sujet préféré des chercheurs du pays (p.ex. plusieurs
articles dans le journal Archeologické rozhledy 51/1, 1999).

Les périodes suivantes de I'Epigravettien et I'Epiaurignacien ont joui d'une attention spéciale
dans le rapport précédant (OLIVA 1996a) et notamment dans la publication des communications
au congrés UISPP3 Forli (OLTVA 1996d).

Le Magdalénien a livré, lui aussi, peu de nouveautés. K. Valoch a élaboré un nouveau précis de
I'art magdalénien en Moravie (VALOCH 1998). M. OLIVA (1996¢) s’occupait de la révision des
rapports anciens sur la couche inférieure supposée (aurignacienne ?) dans la grotte de Byef skéla.
Les premiers résultats d“une analyse détaillée des industries lithiques signalent que dans le Mag-
dalénien, I’attitude par rapport aux matiéres premicres importées fut assez différente de ce qu'on
connait du Pavlovien et correspond bien 2 notre conception de I'économie rationelle. Les matiéres
premiéres d’origine lointaine (surtout différentes sortes du silex nordique) apparaissent fort abon-
damment sous forme des outils et lames, beaucoup moins sous forme de nucléus, dans la plupart
des cas fort exploités (OLIVA 1995; VOLAKOVA 2001).

L’étude 2 long terme des zones d’exploitation du silex comé 3 Krumlovsky les a prouvé
I’existence des ateliers paléolithiques (notamment du Szélétien) directement dans la région de
I'exploitation ultérieure mais les preuves univoques de I’extraction souterraine au Paléolithique
font toujours défaut (OLIVA 1996f ; OLIVA — NERUDA - PRICHYSTAL 1999).






