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STANISLAV ZAZA

K MORFOLOGICKE STRUKTURE LATINSKYCH JMEN

1. V soucasnosti uzZivané mluvnice latiny se pfi segmentaci morfologické
struktury slovnich jednotek, tj. pfi popisu ohybéni a tvofeni slov, zpravidla opi-
raji o tradi¢ni vyklad, zaloZeny na skuteCnosti, Ze soucasti slova je kmen, tj. pr-
vek spoleény vSem tvarim téZe flexe, a ohybaci pFipona, tj. proménliva Cést
slova, ktera se pfipojuje ke kmeni a oznacuje gramatické kategorie (sr. napf.
Nov Z 24, QK 11n.). ProtoZe koncovd kmenovd samohlaska Casto splynula
s touto pfiponou do té miry, Ze nelze obé Casti od sebe zpravidla odlisit, napf.
*femina-1> *féminai > féminae; *lupo-ei > *lup6i > lupé (sr. Nov D 117), pra-
cuje se s terminem koncovka jako s vysledkem fize, amalgdmem kmenové sa-
mohlédsky a ohybaci pfipony. Termin koncovka se viak leckdy vymezuje po-
mérné€ vagné a rovnéZ i dalii terminy souvisici se segmentaci struktury lexému
jsou n€kdy definovdny nejednotné nebo nedusledné. Tak se napf. ztotoZnuji
pojmy zdklad a koren slova ve vyznamu ,nejjednodus¥i prvek slova spolecny
viem sloviim piibuzného vyznamu’ (QK 11), avSak na jiném misté se uvadi, Ze
k zdkladu (koreni) se pfipojuji koncovky riznych pada (15). V prehledu konco-
vek jednotlivych deklinaci (16) se vedle koncovek 2. deklinace -us a -um uvadi
i koncovka -er (17). Jinde se sklofiovani charakterizuje tak, Ze se ke kmeni pripi-
naji pripony, jimiZ se oznaCuje pad a ¢islo (Nov Z 24). Ale piehled kmeni, zde
vzéapéti uvedeny, faktické tvofeni podle tohoto ndvodu neumoZiuje: jak utvorit
nom. sg. z kmene lupo-, agro-, verbo-?7 A co je kmenem v puer, jestlize se
u substantiv 2. deklinace vedle koncovky -us uvadi -er? (Nov Z 25) U jiného
autora zase Cteme (KJL 52), Ze kmen kondéi na souhldsku nebo samohldsku
(dolor-um, pelvi-um) a Ze ke kmeniim (jmennym i slovesnym) se pfipojuji pado-
vé koncovky (12): jak se vSak potom tvofi napf. tvary sg. od kmene pelvi-? Ob-
tize nezjednodusuje ani skutecnost, Ze v 3. deklinaci koncovky vice méné sply-
vaji s ohybacimi pfiponami. Podobné problémy vyvstavaji i ve flexi slovesné,

2. Soudime, Ze k vyjasnéni podobnych otdzek by mohl pfispét pokus o linedrni
(synchronni) popis morfologické struktury flektivnich slovnich druhli (sr. Pal).
Domnividme se, Ze by takovy postup mohl pfinést uZitek zejména po striance di-
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daktické. Pfitom si oviem na druhé stran€ uvédomujeme, Ze toto pojeti nemiiZe —
a samozfejmé ani nechce — suplovat, tim méné korigovat vyklad historicky.

V tomto ¢lanku omezujeme hlavni vyklad pouze na struktury jmenné; slovesa
pro jejich mimofddnou rozséhlost nebylo moZno do rdmce tohoto ¢lanku zahr-
nout. Vychézime z toho, Ze slovni tvary pfedstavuji dvojclenné struktury, majici
a) slozku lexikdlni (tvarotvornou bazi), zaklad, vyjadfujici vlastni vyznam slo-
va, a to bud jednokomponentovou, napf. civ-, urb-, nebo vicekomponentovou
(napf. civ-i-ta-t-, urb-a-n-), a b) slozku gramatickou (tvarotvorny formant),
koncovku, vyjadfujici gramatické kategorie, rovnéZ bud jednokomponentovou
(napt. -G, -us, -is, -am), nebo vicekomponentovou (napt. -0-rum, -i-bus ). Tva-
rotvorny formant, koncovka, miZe tedy mit i podobu -&: victor-&. Termin
kmen vyhrazujeme jen pro pojeti historické. Jeden z komponentu zakladu (popf.
jeho jediny komponent) je pfi tom jddrovym nositelem vyznamu slova; nazy-
vame jej koren. Je to komponent spolecny mnoZin€ viech vyznamem piibuz-
nych slov (civ-i-s, civ-i-tas, civ-i-l-is, civ-i-c-us). Ostatni komponenty zakladu,
afixy, riznym zpisobem zaklad modifikuji: jsou to sufixy (urb-3-n-us), prefixy
(in-cert-a), interfixy (it~in-er-is) a postfixy (e-ius-dem).

3. V disledku historickych hlaskoslovnych zmén vznikla fada tvari, které se
pokladaji za ,,nepravidelné“. PokouSime se nicméné vystopovat ve vysledcich
uvedenych zmén spolecné jevy, které by bylo mozZno s jistou mirou dislednosti
popsat i bez ohledu na jejich vznik. To je viak v plné mife moZné jen tehdy, lze-
li ten ¢&i onen jev identifikovat na zdkladé linearnich vztaht k jeho okoli. Sou-
sttedujeme se zde pfitom jen na jevy souvisici s flex/; $ir§i problematiku slovo-
tvornou, tykajici se vnitfni segmentace zakladl, jsme pro jeji rozsahlost nuceni
pominout.

4. Ve jmenné flexi lze konstatovat jisté strukturni rozdily mezi 1., 2., 4. a 5.
deklinaci na jedné strané a 3. deklinaci na strané druhé.

Morfologicka struktura jmen 1. a 2. deklinace typu fémin-a, clar-a, lup-us,
mal-us, me-us, tu-us je pomémné prihlednd a nevyZaduje podrobny popis. Poci-
time-li s konstantni mnoZinou regulérnich koncovek v3ech padi, nelze oviem
linedrni analyzou identifikovat jména s koncovkami nesystémovymi jako
(pater) famili-3s, fili-a-bus, de-a-bus. Nulovou koncovku v nom. sg. maji jména
typu puer-J, miser-&. U pocetné neidentifikovatelné mnoZiny jmen typu ager,
pulcher, zajmen noster, vester, v nom. sg. povrchové totoZnych s predchézeji-
cimi, alternuje e s nulovym komponentem (#) v zévislosti na postaveni nulové-
ho komponentu bud jako koncovky, nebo jako soulasti zakladu: *ag#r# —
ager-J / ag@Dr-I; *pulch#r# — pulcher-&J / pulchOr-a. Podobna paralela exis-
tuje i u substantiv 3. deklinace; sr. napt. agger-&J, agger-is proti *pat#r# —
pater-& / pat@r-is, imber-& / imbDr-is apod. a u zdjmennych adjektiv typu
alter-©&, alter-ius proti uter-& / ut@r-fus. Adjektiva 3. deklinace typu dcer-,
acr-is, acre; saliiber-J, salibOr-is, saliibOr-e predstavuji jen typ druhy.
Jde tu o podobnost s ,,pohyblivym* e, jaké v slovanskych jazycich madme jako
disledek vokalizace jert (ndméstek/ndméstka, Bartonék/Bartorika, vénec/vénce,
pisek/pisku ap.).
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RovnéZz morfologicka struktura substantiv 4. a 5. deklinace je prostd: zdklad
je v plném rozsahu flexe vSude zachovan: ve 4. dekl. curr-us, curr-iis; corn-i,
corn-is; v 5. dekl. di-és, di-€i, r-ef. Koncovka dat. pl. -u-bus v dat./abl. pl. je
z&asti podiizena faktoru morfonologickému: poji se s jednoslabi¢nym zékladem
s findlou -¢: lac-u-bus, querc-u-bus, arc-u-bus. V jinych pfipadech, kdy ojedi-
néle slouZi diferenciaci sémantické (art-u-bus X art-ibus) nebo je zcela nahodild
(trib-u-bus), ji nelze v linedrnim popisu predvidat. Kvantita -e v koncovkéch 5.
dekl. je rovnéZ podminéna morfonologicky, pfedchazejici hlaskou (finélou) za-
kladu: po vokalu je é (di-é1, faci-éi), po konsonantu & (r-ef, sp-ef). Koncovka 1
v (tribiinus) pléb-1, pleb-1(scitum) je z hlediska synchronni segmentace nahodila.

5. Na rozdil od pfedchazejicich tfid vykazuje u substantiv a adjektiv 3. dekli-
nace morfologicka struktura jména v disledku historického vyvoje Casto mensi
nebo vétdi odliSnosti mezi tvarem nom. sg. a tvary ostatnich pddd. Linearni
segmentace je zaloZena na predpokladu konsonantické i vokalické alternace
zakladu, pfedevsim jeho posledni souhlasky (finaly), popfipadé i pfedchazejici-
ho vokalu (prefinély), nebo i jiné modifikace. Vyplyva to z tohoto prehledu:

A. Jména s neménnou finalou zékladu:

1. Finala zakladu je likvida r, I nebo prealveolara s, ¢, n; koncovka nom. sg. je
nulova: victord — vic-tor-is; fulg-ur-& — fulg-ur-is; carcer-& — carcer-is; vér-
& — vér-is; calcar-@ — calcar-is; par-& — par-is; memor-J — memor-is; sal-&
— sal-is; vigil-@ — vigil-is; animal-J — animal-is; vas-& - vas-is aj. Vcelku spo-
radicky tu dochdzi k alternaci prefinély w/o, u/i: iecur-& — iecor-is; robur-&J —
robor-is; caput-J — capit-is. U viceslabi¢nych, popf. vicekomponentovych zé-
kladi s findlou zakladu na n alternuje prefindla € s i: car-men-& — car-min-is;
fla-men- — fla-min-is, pect-end — pect-in-is aj. U prefindly &€ (a monokompo-
nentového zdkladu) k této alternaci nedochazi: rén-& — rén-is.

2. Findla zékladu je vét§inou labiala b, m, p nebo velara c, g; koncovka nom.
sg. je -§: trab-s — trab-is; pleb-s — pléb-is; hiem-s — hiem-is; *arc-s — arx —
arc-is; nex — nec-is, *rég-s— réx — rég-is, grex — greg-is, calix — calic-is, audax
— audac-is, felix — félic-is. Viceslabicnym zikladliim s prefinalou e je vlastni jeji
alternace s i: *codec-s — codex — codic-is; iidex — iddic-is, forfex — forfic-is aj.

3. Findla zdkladu je rGizn4, koncovka nom. sg. je -is/-€s, -e: civ-is ~ cIv-is;
vulp-€s — vulp-is; aed-is/-&s — aed-is; mar-e — mar-is, sedil-e — sedil-is; brev-
is/brev-e — brev-is aj.

B. Jména s alternaci finily zdkladu; koncovka nom. sg. je nulova.

1. Findla zakladu -s alternuje v nepfimych padech s prealveolarami ¢, d, oje-
dinéle n: vir-tias-& - vir-tit-is; Gn-i-tas-&J - Gn-i-tat-is; lis-& - lit-is; *nocs —
nox-J — noct-is; palis-@ — palid-is; pés-O — ped-is, laus-J — laud-is, sapiéns-
& — sapient-is aj. Alternace findly je uviceslabi¢nych jmen s prefindlou & do-
provézena jeji alternaci s i: miles-& — milit-is, equesd — equit-is, pedes-J —
pedit-is, caespes-& — caespit-is, dives-& — divit-is aj. Podobné sanguis-& —
sanguin-is; Salamis-& — Salamin-is.

2. Findla zakladu s alternuje v nepfimych padech s r : més-& — mor-is; flos-
D — floris, 0s-J - or-is; mis-& — mir-is, crias-& — crar-is, aes-& — aer-is aj.
U honés-J / honor-& ~ honoris je alternace fakultativni. Alternace findly byva
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u viceslabi¢nych / vicekomponentovych zakladti doprovdzena alternaci prefi-
nély: i/e, ule, u/o: pulvis-@ — pulver-is; onus-& — oner-is; vetus-&&J — veter-is;
corpus-2 — corpor-is; frig-us-&J — frig-or-is.

3. Nulova finédla zdkladu alternuje s n: pavod-& — pavon-is; serméd —
sermon-is, ratio&J — ratidon-is aj. U nékterych substantiv je tato alternace spoje-
na s alternaci prefindly ¢ s i. Tato alternace je moZna jen tehdy, pfedchazi-li
prefinalu souhlaska: hom-6& — homin-is; ord-6 — ordin-is, imag-6J — imagin-
is, turb-6J — turbin-is aj. U substantiva caréd — car@n-is mizi v nepfimych
pédech prefindla 0. — Zarazeni do této rubriky jsou blizko i jména feckého pu-
vodu s alternaci &/t : anathema - — anathemat-is; systémaid-J — systémat-is aj.

C. Jména se strukturnimi modifikacemi:

Pomérné sporadickd mnoZina substantiv 3. deklinace vykazuje ve flexi rizné
jiné modifikace:

a) U jednoslabi¢nych jmen 0sO-&, asP-&, melD-2, fard- alternuje nu-
lova finala zakladu s konsonantem identickym s prefindlou: oss-is, ass-is, mell-
is, farr-is. Podobné u cor@- & alternuje nulova finala s d: cord-is.

b) U substantiva *supellecs — supellex- < doprovazi alternaci finaly zakladu
s/t dilatace zdkladu o segment -il-: supellect-il-is. Substantivum iter- & roz§ifuje
zaklad o interfix -in-: it-in-er-is. Rovn€Z substantivum iecur-&J vedle regulérni-
ho iecor-is (viz A.1) vykazuje dilataci zakladu o interfix -in-: iec-in-or-is (vedle
toho je i tvar s obracenym pofadim vokali: ioc-in-er-is).

¢) U substantiva *sen-ec-s — senex je tfeba pocitat s dilataci zdkladu v nom.
sg. -ec- (a koncovkou -s), sr. sen-ec-tiis, a nulovou dilataci sen-& v nepfimych
padech.

d) Ojedinéla je alternace finaly ¢/v v *nic-s — nix — niv-is.

e) Paterou podobu zikladu lze rozliSit u substantiva bos-&J, bov-is, a to bos /
bov pro sg. a nom./ak./vok. pl., dale bo / b6/ biipro gen. a dat./abl. pl.: bo-um,
bo-bus / bii-bus; ktomé toho je zde apokopovany tvar koncovky: -bus.

6. Pro 3. deklinaci je také charakteristicka diferenciace, popt. oscilace konco-
vek v nékterych nepfimych padech, a to v abl. (a z€asti i ak.) sg. a v nom. a gen.
pl. Vyskyt koncovek -im (sit-im, tuss-im...), popt. oscilace -em-/im (febr-im/-
em, turr-im/-em...) v ak. sg., dale -e/-T v abl. sg., -a/-i-a v nom. pl., -um/-i-um
v gen. pl. je v zdsadé zaleZitost historicko-morfologickd; z hlediska linedrni
analyzy lze realizaci -7 / -i-a jednoznacné predpovédét jen u jmen typu mar-e,
sedil-e, brev-is/-e a podobné je to moZné i u koncovky -i-um v gen. pl., konci-li
zaklad skupinou nejméné dvou konsonantl (part-i-um, arc-i-um, oss-i-um....).
Tato podminka je vSak limitovana nékolika pfipady se zédkladem na -tr- (patr-
um, matr-wmn, fratr-um, ac-cipitr-um), rovnéz substantivem parent-um.

7. Strukturu komparativnich a superlativnich tvari adjektiv vCetné forem
opisnych lze segmentovat pomérné jednotn€ (alt-ior-& / alt-ius-J — alt-iér-is;
alt-issim-us; u pozitivu zakonéeného v nom. sg. mask. na -r: acer-rim-us; cele-
ber-rim-us; u pozitivu s vokilem ve finile zakladu: magis, maximé idone-us,
exigu-us), linearni identifikaci se vymyka jen rozliSeni superlativu adjektiv se
zékladem na -1 (nobil-is, dtil-is... — nobil-issim-us... X facil-is, difficil-is, simi-
lis... — facil-lim-us u 6 adjektiv).
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8. U zdjmen osobnich 1. a 2. os. sg. a u zdjmena zvratného je segmentaci na
obtiZ jejich znacna variabilita. V pl. lze rozlisit zdklad no-, vo- s koncovkami -s,
-bis a vedle toho zaklad totoZny s pfivlastiiovacim nost& r-, vest r- s koncov-
kami -T a -um.

O zajmenech pFiviastiiovacich vizv § 4 u 1. a 2. deklinace.

Ukazovaci zajmena is, ea, id maji dva zéklady: i- ve tvarech i-s, i-d, i-I, i-Is a
e- ve tvarech e-a, e-ius, e-i, e-um, e-am, e-0, e-a, e-orum, e-arum, e-0s, e-as.
Stejnou strukturu ma pribuzné ztotoZiiovaci zajmeno idem, eadem, idem s post-
fixem ~dem. Jen v nom. sg. m. a n. odpada koncovka: 1J-dem, i&J-dem. Ukazo-
vaci zadjmeno iste, ista, istud mé zaklad ist- a v sg. koncovky -e, -a, -ud, -fus, -I.
Dalsi koncovky sg. i pl. jsou identické s koncovkami 1. a 2. deklinace. TotoZna
situace je u zdjmena ill-e, ill-a, ill-ud a u vytykaciho ips-e, ips-a, ips-um (s jedi-
nou vyjimkou — koncovkou -um v nom./ak. sg. neutra).

SloZitéjsi je struktura zajmena hic, haec, hoc. Za zéklad lze povaZovat pouhé
k-, s nimZ se v pl. poji koncovky 1. a 2. deklinace s vyjimkou nesystémového
tvaru nom./ak. neutra h-ae-c, obsahujiciho kromé toho postfix -¢. Tento postfix
mé i vétSina tvart sg. s vyjimkou gen.: h-i-c, h-ae-c, h-o-c, h-u-i-c, h-un-c,
h-an-c, h-0-c, h-a-c, ale h-u-ius. V tvarech gen. a dat. sg. h-u-ius a h-u-i-c je
tieba pocitat s -u- jako s interfixem, srov. koncovky e-ius, e-i, kdezto v tvarech
akuzativu h-un-c, h-an-c je u souédsti koncovky, srov. e-um, e-am.

U zdjmen tdzacich, vztaZnych a neurditych, vychazejicich ze zakladni podoby
quis, quid a qui, quae, quod poditime s dvéma podobami zikladu, a to jednak
qu- ve tvarech sg. qu-is, qu-I, qu-ae, qu-id, qu-od, qu-em, qu-am, qu-0, qu-a
a ve viech tvarech pl., jednak c- ve tvarech gen. a dat. sg. c-u-ius a c-u-i s inter-
fixem u (srov. h-u-ius, h-u-i-c). Tvary viech ostatnich zdjmen jsou jen modifi-
kacemi té€chto zdkladnich podob s pfipojenim rtznych postfixd, popf. prefixi,
nebo jsou sloZeninami: qu-i-dam,; qu-is-que; qu-is-quam, qu-1-vis; qu-1-libet;
qu-f-cum-que,; ali-qu-is; qu-is-qu-is; On-us-qu-is-que.

9. Zdjmennd adjektiva maji zfetelnou strukturu, analogickou z¢asti zajme-
nim: alter-& — alter-ius, ali-us — ali-i(dat.), (ne)ut#r# — (ne)uter-&J — (ne)utr-
fus, (n)all-us — (n)all-tus, so6l-us — sol-Tus, tot-us — tot-fus; zCasti adjektivim:
tal-is/-e — tal-is; qual-is/-e — qual-is; quant-us — quant-I; quot-us — quot-i. Za-
jmeno némo mé dvoji zdklad: ném-6J-2 a niill-. Tvary od prvniho zakladu
(dat. a ak.) obsahuji alternaci prefinily a finaly zdkladu -in- (sr. hom-62-O-
-hom-in-1): ném-in-1, ném-in-em. Od zijmena nihil-& se vyskytuji i tvary nihil-
um, nihil-I, nihil-o.

10. Segmentace ¢islovek je problematicka. Ze zdkladnich &islovek maji pra-
hlednou strukturu jen flektivni ¢islovky tin-us — iin-fus; du-o — du-6-rum / du-a-
rum; tr-€s / tr-ia ~ tr-ium a nesklonné cent-um. Cislovky sept-em, nov-em, dec-
em obsahuji segment -em, ktery v Cislovkach 11-17 alternuje s -im: dn-dec-im...
a je soucasti i Cislovek fadovych: sept-im-us, dec-im-us...V desitkovych zaklad-
nich &islovkach od 20 lze identifikovat modifikovany zaklad ...-gint-i/-3: vi-
gint-I, tri-gint-a... Stovkové Cislovky maji zaklad ...-cent(-T)u du-cent(-i), tre-
cent-(T) a ses-cent(-1), alternujici s ...-gent(-1)u ostatnich: quadrin-gent(-I).... Di-
ference mill-e x mil@-ia je pravopisna. Radové &islovky se skladaji z modifiko-
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vané podoby zédkladu a koncovky 1. a 2. deklinace -us, -a, -um. V desitkovych

Cislovkach od 20 je zaklad ...-cés-im- /...-g€s-im-: vi-cés-im-(us), tri-cés-im-
(us), quadra-gés-im-(us)..., ve stovkovych pak je zdklad zakladnich {islovek -
cent-/-gent- roziifen o sufix -&s-im-: du-cent-€s-im-(us), tre-cent-€s-im-(us),
ses-cent-€s-im-(us), quadrin-gent-€s-im-(us)...; stejné je tomu u mill-e: mill-&s-
im-(us). Distributivni Cislovky maji koncovky pl. 1. a 2. deklinace, ale vyznaduji
se modifikovanou podobou zékladu, jiZ od 5 zkricenou: (quin-, sén-...dén-), od
20 pak podobou ... -cén(-1) /...gén(-1): vi-cén(-1), tr-i-cén(-I), quadra-gén(-i)..;
od 200 vySe du-cén(-I), tr-i-cén(-I), sescén(-I), septin-gén(-I)... od cent-um se
v8ak tvorii cent-én(-1) (od mill-e singula milia).

11. Zavérem opakujme, Ze linearni segmentace morfologické struktury ne-
miiZe a nechce nahrazovat analyzu historickou. Jsme si védomi hlavniho nedo-
statku naeho postupu, ktery tkvi v jeho jednorozmérnosti — neni schopen po-
stihnout skute¢nosti pramenici z jinych vztahd neZ pravé z morfonologické line-
arni zavislosti forem; nevypovida napf. o iregularité poméru ,,tvarotvorna baze
— formant* zptisobené jinymi Ciniteli neZ morfonologickymi; neni také aZ na
vyjimky s to podat informaci o frekvenci jevi, charakteristiku jejich stylového
zafazeni, piivodu apod. NepiihliZi rovnéZ v dostatené mife ke kvantitativni
strance vokali. Na druhé stran& v3ak principy této analyzy dovoluji pfekonat
nékteré nedislednosti tradi¢niho vykladu morfologické struktury slov a mohou
pfispét k jejimu snadné&j§imu osvojeni tim, Ze ji svym zplisobem v pfipustné
mife simplifikuji.
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