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JOSEF SVANCARA

MODELOVANI OBRAZOVE REPREZENTACE SE ZRETELEM
KE KRIZOVEMU PLANOVANI !

Souhrn: Ptispévek navazuje na pfedchozi publikace autora o uziti psychologickych poznatkl a metod pti feseni
tkolu geografického informaéniho systému v podminkach krizového planovani. Dosavadni zkuS$enosti z inter-
disciplinarni spoluprace se specialisty z oblasti geografie a kartografie svéd¢i o mozném piinosu psychologie
pti hodnoceni programi vedoucich k optimalizaci ¢innosti operatort, jejichz pracovni kompetence se zaklada
na interpretaci kartografickych podkladi. Jadrem tohoto sdéleni jsou interni modely, které¢ pedstavuji reprezen-
tace stavu véci v kognitivnim systému subjektu. Jsou uvedeny nekteré klasické i moderni modely v psychologii
i v ptibuznych védnich oborech. V zavéru se naznacuje podil psychologie na feseni vyzkumného zaméru ,,Dy-
namicka geovizualizace v krizovém managementu‘ na Ptirodovédecké fakult¢ Masarykovy univerzity.

Kli¢ova slova: analogické mapovani, expertni systémy, krizové planovani, mentalni reprezentace, vizualni pro-
storové napoveédi, simulace

1. Aktualizace

V poslednich letech mizeme sledovat, jak nartistd masivni rozsifeni multime-
dialnich programti, naviga¢nich programt. Rovnéz v technologii pro zkoumani
virtualni reality se vizualné prostorové zobrazovani stava ustfednim informa¢nim
kanalem. Pfi historickém a kulturnim srovnavani se souCasna zapadni kultura
mize jevit jako pfimo posedld kultem obrazii, které tvoti podstatnou konstitu-
tivni slozku/soucast lidského zivota. Zjistovany trend od abstraktniho textové-
ho podani k nazorné ikonické fe¢i obrazi. Ptes zakonité rozsifeni pocitact se
nestavame ,,pocitajicimi* jedinci o tolik vice nez predchozi generace, ale jsme
spiSe siln€ji nez dfive vizudalné ndazorné se orientujicimi lidmi. Mohli bychom
muzikantsky hovofit o ,,pfedznamenani nadzornosti, coz je apel zvlasté blizky
nam, jako dédicim Komenského. V protikladu k tomu se uhel pohledu ve vy-
chodnich kulturach aktualizuje formou pevnych reguli ndbozenstvi, ritudly i ro-
dovymi vztahy. Se znepokojenim muzeme sledovat, jak rozdily mezi islamem
a zapadnimi kulturami v percepci a apercepci obrazi vedou k inscenaci zavaz-
nych politickych konflikta.

1 Studie je podporovana z vyzkumného zaméru ¢. MSM0021622418
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Soubézné s tim, Ze vizualizace je vyznamnym faktorem ve formovani kogni-
tivniho stylu jedince, vidime, Ze pronika stale hloubé&ji do vefejného a statniho
sektoru. Lze to dobfe sledovat na rozvoji kartografie a geoinformatiky a na je-
jich implementacich. Buduje se evropska prostorové informacni infrastruktura
INSPIRE (INfrastucture for SPatial InfoRmation in Europe). V §iroké aplikacni
oblasti ma vizualizace nepochybné silnou facilita¢ni funkei pro orientaci vSech
uzivatell map. Vyznam percepce a interpretace map vystupuje do popiedi pii
feSeni kazdodennich tkola ve stiediscich krizového managementu; v této oblasti
je na poradu dne analyza postupti dynamické geovizualizace v ¢innosti operato-
ri. Konstrukce vhodnych nastroji a postupll se neobejde bez interdisciplinarni
spoluprace kartografie s dalsimi védnimi disciplinami, véetné psychologie. Ko-
gnitivni psychologie miize nabidnout aplikovatelné poznatky o mentalni repre-
zentaci a rozpracovani mentalniho modelu v protikladu k dosud uzivanému be-
havioristickému hledisku prostorové orientace.

2. K taxonomii modelu

V malokteré soucasné publikaci najdeme tolik modeld, kolik jich uvadi Kovac
(2007). Modelovani je béznym postupem také v pracich vztahujicich se ke ge-
ovizualizaci (naptiklad Blaser & Egendorfer, 2000, Eliasmith & Thagard, 2001,
Elithorn & Jagoe, 1989, Krucka, 2008, MacEachren, 1995, Montello et al. 2004,
Vanecek, 1980 ad.). Také v naSich studiich k uvedenému interdisciplinarnimu vy-
zkumnému zaméru (Svancara, 2005, 2006a, 2006b, 2007) jsme predlozili nékolik
strukturnich 1 funkénich modelti. Nejprve k terminologii a taxonomii modelt.

Se slovem model se mtizeme setkavat jiz od 16. stoleti, a to ve vyznamu piedlo-
hy, podle které se néco vytvoii. Ve védeckém jazyce se vSak model chape v Sir§im
vyznamu, znaci nejCastéji analogickou oblast skutecnosti. Kybernetika ptispéla
k zpfesnéni pojmu model rozlisenim (a) modeld chovani a (b) strukturnich mode-
I4. Tak systém A je modelem chovani systému B, jestlize A vykazuje pfi stejnych
podnétech stejné reakce jako B. Strukturni modely jsou takové systémy, které
se shoduji se svymi ,,prototypy* nejen z hlediska chovani, nybrz také z hlediska
vnitini vystavby. Strukturni modely jsou isomorfni nebo homomorfni ve vztahu
k modelovanym oblastem reality.

V psychologii se stale Castéji setkdvame s tim, Ze se nekteré teorie oznacuji
jako modely. Dorschtv slovnik (1998 an.) podrzuje Selgovo rozliseni vyjadiujici
ruzné stupné reality:

(1) realné modely — jsou v ¢innosti autenticky pied pozorovatelem,

(2) symbolicky-obrazné modely (video, film apod.),

(3) symbolicky verbalni modely (vypravéné, ¢tené navody),

(4) imagindrni modely (pozorovatel si je pfedstavuje).
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Vseobecné o modelu hovotime v psychologii v§ude tam, kde uzivame realné
danych nebo konstruovanych systémi jako analogii pro oblast chovani a/nebo
prozivani. Pojem mentalniho modelu se dale chape jako ptedstava nebo kogni-
tivni mapa (cognitive map u Tolmana), coz bylo svého ¢asu kladeno do protikla-
du k ¢isté behavioristickému hledisku prostorové orientace. Modelové predstavy
pfifazuji jednotlivym zpiisoblim chovani, prozivani a/nebo situaci cdsti jiného
systemu - vétsinou nepochazejiciho z psychologie, takze se tim zobrazuji urcité
vztahy mezi zpisoby chovani, prozitky na jedné stran¢ a/nebo situacemi skrze
rok na uplné zachyceni vSech vztahil v dané zkoumané oblasti. Na druhé strané
zase obsahuje modelovy systém tzv. ,,modelové specifické” vztahy, o nichZ pii-
nejmensim neni znamo, zda jim odpovidaji vztahy v oblasti objektu. Ty mohou
byt z¢asti pouzity jako zakladna pro odvozeni novych vyzkumnych hypotéz. Jako
interni mentalni modely se oznacujeme reprezentace stavu véci skrze kognitivni
systém ve form¢ interniho objektu, ktery je strukturné nebo funkéné analogicky
k reprezentovanému stavu véci a slouzi kognitivnimu systému jako prostfedek
k orientaci v tomto stavu véci. Tento viceméné uc¢ebnicovy odstavec je tfeba cha-
pat v linii systémového pojeti. Vime, ze tvarova psychologie (teorie Gestaltu)
rozpracovala analyzu struktury jako nezbytny pfistup k pochopeni dusevnich
jevu ze zorného uhlu celistvosti. Strukturné je tieba chdpat vystavbu, usporadani
a Clenéni slozek osobnosti i probihajicich pozndvacich procest, pohybt, jedna-
ni. Vidime, ze pro celé oblasti psychologie dodnes je charakteristické smétova-
ni k zachyceni struktury: modely inteligence, Big Five ad. Strukturalist¢ budou
nepochybné vzdy zdlraznovat, Ze je to struktura, co uruje svymi dynamickymi
faktory, zptisob a velikost funkci, které se na jejim podklade rozvijeji.

Funkce se mize chapat (1) jako Cinnost zaméfena na dosazeni néjakého cile,
ale také urceni ucelu n¢jaké cinnosti, ptipadné jako (2) vykon, predevsim slouZzici
splnéni urcitého ukolu. Vzhledem k zaméteni tohoto svého sdéleni se vSak piidr-
zim chapani funkce jako (3) veliCiny, ktera zakonit€ zavisi na n¢jaké jiné veli¢ing.
Tuto zavislost mezi dvéma (pfipadné i vice) veli¢inami Ize matematicky vyjadrit
formuli, kde y = f(x). Uvedena formule tika, Ze se zménou hodnoty x dojde vzdy
také k definované zméné hodnoty y.

Timto zptisobem se rozviji funkéni analyza v nékterych koncepcich psychodi-
agnostiky a psychoterapie. Bylo by to vSak redukcionistické, jestlize nejde pouze
o zavislost proménnych, ale jde-li ndm o jejich vzajemnou interakci, o propojeni,
o to, jaky ma urcita funkce vyznam pro udrzeni stavu psychofyzického organis-
mu a pro docileni zmén v chovani, prozivani a jednani ¢lovéka.

Jestlize nahlédneme do Bertalanffyho stale instruktivni knihy Robots, Men and
Mins (1967), ¢esky prelozené ponékud odlisné Clovék-robot a mysleni, 1972),
najdeme pod rejstiikovym heslem ,,systém® mozna dvacet odkazl na rizné kapi-
toly knihy: systém ¢lovék-stroj, systém kyberneticky, nelinearni, obecny, s. orga-
nismd, s. samoregulujici, uzavieny, zpétnovazebni ad. Sledujeme-li vyvoj systé-
mového mysleni, miZzeme v navaznosti na Bertalanffyho vyty¢it tfi Grovné:
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1. Prototypem zkoumani nefizenych fyzikalnich procest je linedrni ¢i jedno-
smerna kauzalita (pti¢ina A je nasledovana G¢inkem B).

2. Kyberneticky model s kruhovou kauzalitou pomoci smyc¢ky zpétné vazby,
kybernetické systémy jsou uzaviené systémy z hlediska vymeény latek s prostie-
dim a oteviené pouze pro informace. Kyberneticky systém nemuze byt samo-
organizujicim se systémem, tzn. vyvijejicim se z mén¢ diferencovanych stavi
k diferencovangj$im staviim organismu.

3. Obecny model systému, ktery se zaklada na dynamické interakci mezi pro-
ménnymi, na udrzeni zmén dosazenych v jednotlivych slozkach systému, na rust,
na vzestup urovn¢ organizace systému. K této urovni v nasem sdéleni smeiujeme.
Zakladni je diapazon celek a jeho ¢asti. Pristupy, které kladou diraz na jednotlivé
¢asti celku, se nazyvaji mechanistické, redukcionistické nebo atomistické, zatim-
co holisticky, organizmicky nebo ekologicky ptistup klade dtraz na celek.

Presvédcenti, ze v kazdém slozitém systému Ize chovani/jednani zcela porozumét
z vlastnosti jeho soucasti, je Gstfedni v kartezianském paradigmatu. To byla proslula
Descartesova metoda analytického mysient, ktera se stala zakladni charakteristikou
moderni védecké metodologie. Analyticky neboli redukcionisticky pristup nedokaze
dale analyzovat samostatnou ¢ast, aniz by ji redukoval na stile mensi ¢asti. Na
jak dlouho se dominance analyzy stala idedlem ptirodnich véd i psychologie! Jak
poznamenava znamy fyzik Fritjof Capra (2004), pochopeni, Ze systémim nelze
porozumét na zakladé jejich analyzy, bylo pro mnohé badatele velikym Sokem.
Prikopniky nového paradigmatu se stali v prvni poloving 20. stoleti nejprve bi-
ologové, kteti zdliiraziiovali pohled na zivé systémy jako na integrované celky.
Avsak, jak to hodnoti Capra, tento pohled byl obohacen o ,,tvarovou psychologii*
(Gestaltpsychologie) a o0 novou védu , ekologii. A je pozoruhodné, Ze systémoveé
mysleni snad nejvice ovlivnilo kvantovou fyziku. Tak se prosazovalo a mnohde
stale jeste je tfeba prosazovat pojeti, ze vlastnosti ¢asti nejsou skute¢nymi vlast-
nostmi, ale mohou byt pochopeny pouze v kontextu vétsiho celku. Tak radikalné
se obratil vztah mezi Castmi a celkem. Kvantova fyzika ukazuje, ze nemtizeme svét
rozlozit na nezavisle existujici elementarni jednotky. Jak Capra dale uvadi, slavny
fyzik Werner Heisenberg povazoval posun od ¢asti k celku za tstfedni bod této
koncepéni revoluce a byl tim tak ovlivnén, Ze svoji védeckou autobiografii nazval
., Der Teil und das Ganze* (1969). (Heisenbergovi britsti a ameri¢ti nakladatelé
nedocenili vyznam tohoto nazvu a pojmenovali knihu po svém).

3. Vizualizace p¥i FeSeni problému

Zkoumani vlivu vizualizace v kognitivnich procesech se jevilo jako aktualni jiz
na zacatku 20. stoleti. Tak némecky psycholog O. Selz povazoval vizualizaci za di-
lezitou etapu pii feseni problémové situace a - shodné s nim - M. Wertheimer uva-
dél na zaklade vlastni zkusSenosti, Zze se mu pomoci vizualizace podafilo snadnéji
myslenkové sjednocovat a porovnavat slozité modely. Hledani takovych facilitaci
je stale aktualni v celosvétovém méfitku a rozhodovani na podkladé vizualizace pa-
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ti1 v soucasné dobé napiiklad ke kli¢ovym otazkam krizového managementu (srov.
Blaser, 2000, Kone¢ny, 2005, Mainzer, 2006, MacEachren, 2004 ad).

V diivé&j$im zkoumani (Koneény, Svancara, 1996) jsme si kladli otazku, jak
probiha vyvoj zemépisnych predstav ve skolnim véku; analogické zkoumani do-
sp¢€lé populace ze soucasné doby nebylo v t€¢ dobé jesté k dispozici, nebot’ v do-
maci literatute je poskrovnu empirickych praci smétujicich k aplikacim v geo-
grafii, byt cenné je naptiklad experimentalné psychologické zkoumani vnimani
prostoru, jak je rozvijeji Sikl a Simeéek (2002, 2005), navazujici na klasickou
koncepci vnimani J. J. Gibsona. Jako klasické I1ze po ¢asovém odstupu oznacit
vysledky experimentalniho zkoumani kartografickych signatur videnského psy-
chologa E. Vanecka (1980). Prikopnické napovédi pro zaméfeni na utvatreni vi-
zualniho obrazu nalézame dosud v praci Zin¢enka a Vergilese (1975).

Apel na sjednoceni védéni, jez slovem ,,konsilience* pojmenoval v ndzvu své
knihy znamy biolog Wilson (1999), nepfimo vybizi k interdisciplinarnimu zpra-
covani zavért také z recentnich vyzkumu geografické vizualizace. Nové modely
se rozvijeji v teoriich komplexnich systémii s nelinearni dynamikou (Mainzer,
1997), v teorii osobnostnich systéemu (Kuhl 2002), ptipadné v ambicioézni kon-
cepci synergetiky a psychosynergetiky (Haken & Schiepek, 2006).

Pti psychologické analyze rozhodovani pfi interpretaci kartografickych pred-
loh, je tieba rozlisit mezi ,,ukolem* a ,,problémem* v tom smyslu, Ze uko! ptedpo-
klada odpovéd’ na otdzku v zadanych datech, zatimco problém obsahuje alterna-
tivnost - moznost fesitele rozhodnout o jedné z moznych cest k cili. Kromée toho
muze rozhodovani probihat v kompetenci jednoho pracovnika nebo pti soubézné
nebo navazujici ¢innosti vice jedinci, ktefi jsou ve vzajemnych pracovnich vzta-
zich. V dané oblasti je pro fesitele problémem situace, kdy nelze reagovat podle
standardniho repertoaru postupti, ale je tieba hledat nejvhodné;jsi cestu k prekle-
nuti distance mezi ,,startem™ a ,,cilem*. Etapy feSeni jsme v jednom z ptedchozich
prispévki (Svancara, 2007) ilustrovali timto modelem:

AHA N A NAHN

Exekutivni
ked

Uplnast
informac(

Uroved Slndits S\
razlifavani \
Jecinoduché

Urowvedi htenzionalni
zadani
Extenzionalni

START

Obr. 1. Reseni problému sméfujiciho k rozhodnuti opirajici se o kartografické udaje;
(a) intenzionalni zadani znamena, Ze cil trasy je popsan pouze ramcove, v§eobecné;
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(b) extenzionalni zadani vymezuje piesné koneény cil, jehoz dosazeni se odviji od rozhodnuti
fesitele.

Takto koncipovany postup feSeni problému od zadani po dosazeni cile ma Ctyfi
etapy:

a) ohraniceni problému a identifikace alternativ jednani,

b) analyza vztahu mezi bezprostiedni moznosti a pozd¢jsimi disledky,

¢) zvladani nejistoty, kdy se zvazuje pravdépodobnost moznych dasledkt prove-
deni akce,

d) analyza optimalizace, kdy se hledd moZznost jednani s maximalnim piedpokla-
danym uzitkem.

Rozhodovani v jednotlivych etapach mize probihat tiemi zptisoby:

1) bez rizika pro fesitele,

2) s védomim rizika,

3) s nejistotou (napiiklad pro nedostatek informaci, pro pochybnost o spravnosti
rozhodnuti). Na tento model navazujeme v feSeni jednoho z dil¢ich tkolti zamé-
feného na psychologickou analyzu ¢innosti operatori (Saginka, 2008). Jde o ex-
ponovanou kategorii pracovnikll v rdmci krizového managementu, vystavenou
stresu (srov. naptiklad Janke a Erdmannova, 2003), riziku burnoutu, ptipadné
vnitini kapitulace, jak o tom pojednavaji Biebrich a Kuhl (2003).

4. Strategie optimalniho postupu

Znama badatelka v této oblasti Barbara Tversky se na nedavném XXIX. Psy-
chologickém kongresu v Berlin¢ (2008) zminila o tom, ze se experti li§i od rutin-
nich pracovnikii vyuzitim funkénich a strukturnich informacim, které poskytuji
diagramy. Experti jsou s to odvodit strukturni i funkéni informace z diagramu,
zatimco méng¢ zdatni pracovnici jsou schopni odvodit funkéni informace z funk¢-
nich Gdaju v textu. Zde vyvstava otazka, jak se lze dostat nad Groven stavajici
informace? Lze potvrdit predpoklad, Ze se nad uroven dané informace dostaneme
tehdy, jestlize jsme schopni tuto informaci transformovat?

Rada empirickych zkoumani poskytuje ovéfitelné vysledky zejména o fak-
toru véku a profesni zkuSenosti. Srovnani expertd a laikll (pfipadn¢ zacatecni-
ki v oboru) ve strategii feSeni problémil (Simon, Larkin, McDermott, Barbara
Tversky ad.) poskytlo zobectujici zaveéry, ze u expertl jsou castéjsi doptedu po-
stupujici strategie, kdy je vychodiskem orientace na pocatecni stav a pouzitelné
transformace. Laici naproti tomu vychazeji z cile ve stylu zpétné strategie: na
zéklad¢ analyzy cil-prostfedky. Ukazuje se vSak, Ze rozdily mezi laiky a experty
nejsou invariantni, pokud jde o druh problému. V nekolika pracich Berlinské
Skoly, jak se o tom zmifluje Dorner (1988) je dolozeno, Ze pfi feSeni Hanojské
véze zacateCnici voli strategie postupu kuptedu, zatimco ,,experti* v tomto feseni
postupuji zpétnou strategii. VSeobecné je shoda v tom, Ze odbornik travi premys-
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lenim o problému a zjemnovanim pochopeni problému vice ¢asu nez zac¢atecnik.
Mladi lidé, pripadn¢ zacatecnici se na problém Casto ptimo vrhaji, snazi se dospét
k feSeni hlava, nehlava.

Svycarsky kognitivni psycholog Aebli (1981) charakterizoval ,,pohyb mys-
leni* jako schopnost generovat v procesu mysleni rozdilné perspektivy. Rozdil
v uplatnéni této ,,perspektivy* Ize prokazat pti srovnavani mladsich, nezkusenych
a starSich, zkusenych pracovnikl. Ze srovnani vékovych skupin vyplyva namno-
ze zaver, ze pii feSeni komplexnich problémii maji méné zkuSeni pracovnici dosti
omezené moznosti, aby dokazali kompenzovat chybéjici obsah odborného véde-
ni né¢jakymi dmyslnymi kognitivnimi strategiemsi.

5. Obrazova reprezentace v kontextu a v interakci kognitivnich
makrosystému

Na percepci a interpretaci kartografickych podkladd se podileji dil¢i systémy
osobnosti v pojeti Kuhla (2001), z nichZ je zvlasté dilezity systém pro poznavani
objektii. Postup feseni probiha na tirovnich pozornosti, kazda je v Kuhlové systé-
mu spojena se ¢tyfmi zakladnimi kognitivnimi funkcemi. Je to:

(1) koherentni, globalni forma pozornosti (vigilance), ktera ,,v pozadi védomi*
zachycuje vSechny informace, které jsou kongruentni se stavajicim integrovanym
zkusenostnim védénim a ,,tlumi* nekongruentni elementarni percepce;

(2) percepce s variantou pozornosti, kterd vyzveda prave viemy protichiidné oce-
kavani nebo nekongruentni;

(3) intuitivni regulace chovani s prostorovou formou pozornosti, kterd ma cent-
ralni vyznam pro spontanni kontrolu pohybt, ale také pro prenesené formy pro-
storovych reprezentaci.

(4) planovité mysleni se selektivni pozornosti, kterd vyzveda obzvlasté takové
informace, které maji vyznam pro bezprosttedni, explicitni cil jednani.

Kuhlova teorie interakci osobnostnich systému rovnéz objasnuje, pro¢ dochazi
k antagonismu mezi celostnim zkusenostnim védénim a systémem pro poznava-
ni pfedmétd. Celostni systém ma tendenci problémy ,,potlacovat™ - rozhodovat
a jednat na zakladé dosavadni zkuSenosti. Systém pro poznavani predméti se
naproti tomu zaméfuje na problematické jednotlivosti. U nékterych pracovnikt
je silnéji v popiedi jistota piehledu, u jinych pfevazuje zvysSena vnimavost pro
nesrovnalosti nebo chyby. V pracovnich ¢innostech operatorl je vSak zapotiebi
oboji: v nekterych situacich zalezi vice na pohotovém jednani na zakladé do-
savadnich zkusenosti (napfiklad ucinit rychlé rozhodnuti v komplexni situaci),
v jinych situacich zaleZi vice na zvazovani problém, chyb, rizika, zmén situaci.
Oboji muze byt ozna¢ovano jako exekutivni proces, byt ma kazdy jinou aktualni
genezi. Nejvyssi roven kognitivniho systému predstavuje v Kuhlové teorii osob-
nostnich systému analytické a sekven¢ni mysleni s explicitnim védénim; tato ob-
last je zranitelnd zejména pfi netplnosti informaci.
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Jiny pfistup reprezentuje soucasna kognitivni psychologie. Podle Sternberga
(2002, 275), se lidé pti praci s kognitivnimi mapami opiraji o tfi druhy znalosti:
1. dominanty nebo mezniky, coz jsou informace o jednotlivych znacich néjakého

mista, které mohou byt zaloZzeny na reprezentaci predstav, tak vyrok;

2. urceni cesty, jehoz soucasti jsou specifické sméry a trasy piesunu z jednoho
mista na jiné misto a které mohou byt zaloZeny jak na proceduralni, tak na
deklarativni paméti;

3. zameéreni, jehoz soucasti jsou uréené vzdalenosti mezi jednotlivymi mezniky
(podobné¢ jako tomu je na mapach), které mohou byt reprezentovany jak v po-
dob¢ obrazné ptedstavy, tak jako vyroky (napt. jako numericky specifikované
vzdalenosti).

Tato i1 dal$i pozorovani dokazuji, Ze lidé uzivaji pfi reprezentaci predstav, jako
jsou obrazky map, jak analogicky, tak vyrokovy kod. Takové zavéry plati vSeo-
becné, pro praxi je vSak dulezité zahrnout hledisko individualnich rozdilii kogni-
tivniho stylu, jak je rozvinul napiiklad Kirton (1976) u typu adaptorti a inovatort,
pripadné¢ jak se skoruje v Rorschachové a Zulligerove testu typ apercepce.

Vyvinuli jsme metodu, kterd voln€ navazuje na starsi prace se zaméfenim na
»~expressive movements* (Eysenck, Brengelmann ad.). Nas Test rekonstrukce
tvaru a prostorove lokalizace je vytvoren tak, aby byl nezavisly kartografickych
ikonach a voditkach. Predstavuje simulaci postupu, jaky probiha pti percepci
a reprodukci mapy. Po tachistoskopické expozici pfedlohy nasleduje kresebna re-
produkce (skica) geometrickych tvarti na plochu papiru. Na reprodukci 1ze métit
piipadné odchylky v umisténi na plose podle téchto hledisek:

(a) distance od ptivodniho umisténi, (b) rotace pfi srovnani s ptredlohou, (3)
miru subjektivni jistoty o spravnosti reprodukce. K témto tfem zakladnim udajim
lze ptipojit tdaje (4) o spravnosti tvarl, zejména u vlozenych tvart (5) odchylky
ve velikosti tvarg.

Obr. 2. Ukazka jedné z predloh Testu rekonstrukce tvarti
a prostorové lokalizace (J. Svancara, 2008).
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Se stejnym zaméfenim vyhnout se zemépisnym predloham, které jsou vse-
obecné znamé, pripravila Krucka (2008) pro svij experiment mapu fiktivniho
ostrova, aby tak prokazala rozdily zemépisného mysleni vysokoskolaki lisicich
se zkuSenostmi v uzivani kartografickych informaci.

6. Zavér

Tato teoreticko-metodologicka studie je soucasti praci na feSeni vyzkumného
zéméru ,,Dynamicka geovizualizace v krizovém managementu®, ktery spravuje
Ptirodovédecka fakulta Masarykovy univerzity pod vedenim doc. RNDr. Mila-
na Konec¢ného, CSc. Jeden z péti hlavnich ukolil ,,Percepéni aspekty vizualizace
v krizovém managementu® zajistuje od roku 2005 jako odpovédny fesitel prof.
PhDr. Josef Svancara, CSc.; v roce 2008 piebira znacnou ¢ast dil¢ich ukoltt Megr.
Cenék Sainka. Vzhledem k tomu, Ze psychologicka spoluprace v této oblasti
vyzaduje vypracovani teoretickych a metodologickych vychodisek pro zkoumani
percepce a rozhodovacich procest, byly v dosavadnim ¢asovém limitu vytyceny
cile psychologické makronalyzy a mikroanalyzy, i moznosti interdisciplindrniho
zpracovani empirickych vysledkt. Interdisciplinarni spoluprace s kartografy se
jevi jako oboustranné piinosna.
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MODELLING PICTURE REPRESENTATIONS IN THE FRAMEWORK
OF CRISIS PLANNING

The paper concerns utilizations of present findings on the subject of mental representation for
solving tasks of geographical information system in conditions of crisis management planning.
Existing experience from teamwork with geography and cartography specialists shows evidence
of possible contribution of psychology in evaluating programs which lead to the optimalization
of operator’s functioning, whose working competency is based upon interpretation of cartography
data. The quintessences of this paper are internal models, which constitute representation of face
of affairs in cognitive system of subject, and therefore are useful. Some classic as well as current
models in psychology and other related branches are mentioned. At the close the incorporation of
psychology to the solution of the research program ,,.Dynamic geovisualization in crisis manage-
ment“ on Faculty of Science of Masaryk University is pointed out.

Key words: analogical mapping, expert systems, crisis planning, mental representation, visual spa-
tial cueing, simulation






