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Sikimi¢, Biljana — Asi¢, Tijana (ed.): The Romance Balkans. Collection of papers presented at
the international conference The Romance Balkans, 4-6 November 2006. Belgrade: Institute for
Balkan Studies SASA 2008. 386 str. ISBN: 978-86-7179-060-4.

Balkanologicky institut Srbské akademie véd vydal svou dalsi publikaci, tentokrat sbornik z me-
zinarodni konference The Romance Balkans, kterd se konala v listopadu 2006 v Bélehrad¢ a ktera
byla zamé&fena na Sirokou tematiku romanskych jazykt na Balkané. Stejny nazev nese i recenzo-
vany sbornik, sdruzujici 25 ptispévku, které byly na této konferenci ptedneseny. Jak zdlraznily
samy editorky v pfedmluve, i pfes romanisticky nazev sborniku ziistava jeho podstatnou slozkou
slavistika. VétSina ptispévki se totiz zabyva nejriznéjsimi vztahy romanskych jazykd (rumunstiny,
arumunstiny, jazyka sefardskych zidd (ladino), italstiny, francouzstiny) k nékterému ze slovan-
skych jazyku ¢i dialektd na Balkané.

Sbornik je rozdélen na dvé &asti: prvni (Etymology and Language History) sdruzuje piispévky
diachronni, druha (Language Contact) obsahuje povétsinou piispévky kontaktologické, sociolin-
gvistické a antropolingvistické. Sbornik je tak pomérné Siroce rozkrocen po metodologické strance
a nutno hned dodat, ze 1 kvalitativné.

Kazdy z oddili knihy je uveden jednim ptispévkem spise teoretického charakteru, pficemz obé
tyto vstupni stati se tykaji téze tematiky. V posledni dobé se v balkanologii objevuje fada teore-
tickych praci (viz zejména Hinrichs 2004a, dale napi. Hinrichs 2004b, Stern 2006) volajicich po
novém pfistupu k staré otdzce, jiz samozfejmeé nemuize byt v balkanologii nic jiného nez otazka
kontaktu jazykt na Balkané. Timto novym pfistupem ma byt v zasadé sociolingvisticka interpreta-
ce celé problematiky. Kontakt jazykl na Balkané se zacina srovnavat s procesy pidzinizace a kre-
olizace (ba i dekreolizace), které se doposud zkoumaly spiSe u jinych skupin jazykl ve svété. Toto
zkoumani mlize mit pfitom jak podobu vyvojovou, diachronni (takovy je prave text K. Steinkeho
Contribution of Latin to the Balkansprachbund), tak podobu synchronni (a to je ptiklad piispévku
Ch. Vosse Romanisch-slawische Sprachkontakte: Balkanisierung, Akkomodation oder Gegenak-
kulturation?). Ruku v ruce s timto pojetim jde i rozSifovani balkanologie jako discipliny, respektive
jeji zasazovani do SirSich souvislosti. Misto balkanologie se pak razi termin Siidosteuropa-Linguis-
tik, a ta se ma zase stat integralni soucasti programu oznac¢ovaného jako Eurolinguistik.

Ostatni prispévky sborniku se zabyvaji konkrétnimi, uzce vymezenymi tématy. H. Schaller poukazuje
na téma romanského vlivu na bulharstinu, patrného v gramatice i lexiku, a vytycuje jako hlavni tikol
v této oblasti pfesnéjsi prozkoumani geografickych a chronologickych okolnosti (Balkanromanischer
Einfluss auf das Bulgarische). A. Falileyev se na ptikladu segmentu mal ,kopec* vyskytujiciho se
v toponymech na Balkané i na Iberském poloostroveé zamysli nad starymi i nejnovejsimi teoriemi
0 nezndmém substratu, at’ uz povazovaném za indoevropsky ¢i ne (Roman and Pre-Roman: The
Balkans and Hispania. The Case of mal). M. Kalezi¢ rozsituje pojednanim o puskvorci fadu svych
piispévki z posledni doby zabyvajicich se reflexy latinskych jmen rostlin v srbochorvatsting (Ca-
lamus (reflexes of Latin names as designations for the plant species Acorus calamus L. in Serbo-
Croatian language)). L. Dimitrova-Todorova urcuje nékolik bulharskych natecnich slov (sokacél
,uzka ulicka‘, soric ,opékané vepiové‘, stjava ,lepenkova vanocni hvézda‘, sukdcyca ,kucharka’,
falos ,pysny, chvastavy‘, fasa ,Siroky kozeny pas apod.‘) jako vypijcky z rumunstiny (Sur [’ety-
mologie de quelques mots d’emprunt roumains en bulgare). Nékolika rumunismy v bulhar$tiné se
zabyva i T. At. Todorov (Trois mots d’emprunt roumains dans les parlers bulgares: kopuuya, nvii,
mpanmysam). Dva ptispévky se vénuji rozboru star§ich védeckych praci vzniklych v 17.—18. stoleti:
A. Kretschmer pojednava o pohledu na ptivod nékterych etnonym a toponym Balkanu, jak se zrcadli
v cirkevnéslovanské kronice, kterou napsal poc¢atkem 18. stoleti . Brankovi¢ (Djordje Brankovié as
etymologist: ethnonyms and toponyms in the Balkans) a M. LjubiCi¢ referuje o n€kterych italianismech
ve dvoudilném latinsko-chorvatském a chorvatsko-latinském slovniku I. Belostence ze 17. stoleti
(Geosynonyms in the seventeenth-century Croatian dictionary. About some Italianisms).
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Vétsina prispévkia druhého oddilu se vénuje ,,malym etnickym skupindm‘ na Balkané a jejich
jazykdm ¢i nafe¢im. Hned Ctyfi se zabyvaji arumunstinou (makedorumunstinou). X. Ylli uvadi
nesoustavné a bez jakychkoli souvislosti nékolik jazykovych faktd, které maji svédc¢it o vlivu aru-
munstiny na jazyk slovanské mensiny podél vychodni hranice Albanie (Aromunische Interferenzen
zaméfena studie A. N. Soboleva, ktery se pokousi n¢kolik gramatickych rysu, pfedevsim vyjadieni
ptimého objektu pomoci predlozky, okrajové vyuziti instrumentalu a fungovani slovesa ,byt* jako
transitiva, v nékterych srbskych a makedonskych dialektech ptipsat vnéjsimu arumunskému vlivu
(On some Aromanian grammatical patterns in the Balkan Slavonic dialects). T. Kahlovi slouzi
priklad arumunstiny k obecnéjsim uvaham o zaniku jazykt (Does the Aromanian have a chance of
survival? Some thoughts about the loss of language and language preservation), zminuje nekteré
modely popisujici proces vymirani jazykl a zabyva se faktory, které pti tom hraji roli (zpisob zivo-
ta spolecnosti, intenzita jazykového kontaktu, nabozenstvi, prestiz jazyka, kodovaci funkce jazyka,
ekonomickd zavislost). K. Anovska se zabyva specifickym druhem arumunsko-makedonského bi-
lingvismu, kdy lidovy vypraveéé prepind mezi obéma kody s ohledem na bilingvni posluchacstvo
(Sociolinguistic aspects in the Aromanian folk tales). A. A. Plotnikova zjist'uje, jak se v jazyce rus-
kych vesnic v Rumunsku osidlenych tzv. starovérci odrazi (nehojné) piejimani prvka lidové kultury
rumunské (Russian-Romanian contacts in folk culture in the Balkans). P. Assénnova a V. Aleksova
zkoumaji n€které balkanismy (udrzeni aoristu, analytické futurum a kondicional) v dakorumun-
skych a arumunskych narecich v Bulharsku a dospivaji k zavéru, ze tyto rysy nelze pfipsat vnéjsimu
bulharskému vlivu (Observations sur la « romanité balkanique » en Bulgarie). Zde je zajimavé
naptiklad to, Zze povazuji archaicky rys — udrzeni aoristu — za balkanismus, vzdyt k balkanismtim
se obvykle fadi rysy inovacéni. Tti piispévky se zabyvaji specifickou mensinou tzv. Bojasu (ang. Ba-
yash/Boyash); etnicky jde o Romy, hovoti vSak ptiivodem rumunskymi dialekty a vétSinou i mist-
nim slovanskym jazykem. A. Sorescu-Marinkovi¢ popisuje a srovnava jejich dialekty v chorvat-
skych oblastech Baranja a Medjimurje (7he Bayash in Croatia: Romanian vernaculars in Baranja
and Medjimurje). B. Sikimi¢ popisuje jejich minulost i souc¢asnost v Bosné a Hercegoving, kde
jsou téz nazyvani Karavlasi (Karaviachs in Bosnia and Herzegovina today). C. Leschber zkouma
jejich jazyk (se specifickym miSenim s prvky srbskymi a némeckymi) a genera¢né se liSici postoje
k nému u nositell téchto dialekti, ktefi se prestéhovali do Berlina (Romanian-Serbian code-mixing
phenomena). M. Petrovi¢ Rignault v materidlové bohatém piispévku analyzuje piivodem slovansky
slovesny prefix do- v rumunsting, ktery se podle ni postupné gramatikalisuje ve vidovy prostie-
dek vyjadiujici dokonavost (Do- : étude d’un préfixe verbal en valaque). 1. Sohrmann se pokousi
vysledovat u tfech druhti vyjadieni genitivu v rumunstiné (koncovkou, pomoci piedlozky, juxta-
posici) rozdil v hloubkovych vyznamech (4 cognitive approach to case-marked and prepositio-
nal genitival constructions in Romanian). J. Filipovi¢ a 1. Vu¢ina Simovi¢ prizkumem piedevsim
zurnalistickych textt, které se vyjadfovaly k identité sefardského etnika, dospély k nazoru, ze na
zkonstruovani etnické identity sefardskych zidi mély vétsi podil kulturni (napt. nabozenské) fakto-
ry nez faktor jazykovy (Language and identity among the Sephardim in the territory of the former
Yugoslavia). A. Jovanovi¢ a M. Mati¢ ptichazeji s neptekvapivym poznatkem, Ze rychlost a kvalita
uceni se cizimu jazyku, zde konkrétné Spanélstiné bélehradskymi Srby, je rGzny v zavislosti na
zpusobu osvojovani, zde konkrétné v rozdilu fizené vyuky a neziizeného sledovani telenovel (Lan-
guage acquisition through exposure to Hispanic telenovelas: an excuse?). T. A§i¢ a V. Stanojevi¢
zkoumaji rliznou miru osvojovani si francouzského temporalniho systému srbskymi, rumunskymi
a romskymi sezénnimi pracovniky (L’emploi des temps verbaux chez les locuteurs non-natifs du
francais — le cas de gastarbeiters serbes, valaques et tziganes). T. Sotra shrnuje d&jiny vlivu Fran-
cie a francouzstiny na Srbsko a srbstinu (Autour de la francophonie et de la francophilie en Serbie).
Koneéné J. Vuco podava pichled o soudasném stavu vyucovani italiting v Srbsku a Cerné Hofte

(Foreign language policy: the Italian language in Serbia and Montenegro today).
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Na jednotlivych piispévcich sborniku je asi nejzajimavéjsi sledovat riiznou miru ochoty jed-
notlivych autorti vykladat zménu v jednom jazyce vlivem jiného jazyka, s nimz je v kontaktu.
Leckdy je pfitom az zarazejici, jak néktefi autofi bez vahani ptisoudi vznik urcité¢ho jevu v daném
jazyce vlivu sousedniho jazyka. Napiiklad Schaller piipisuje analytické vyjadfeni futura a stupno-
vani v bulharstiné romanskému vlivu a Gstup infinitivu tamtéz vlivu feckému, aniz by néjak blizeji
tyto jevy zkoumal ¢i aniz by vychazel z néjaké konkrétni teorie vysvétlujici jazykovou zménu.
Podobna absence teorie je patrnd u Soboleva: shleda se paralela v ur€itych jazykovych prosttedcich
u vice jazykl a naraz je jeden z nich povazovan za zdroj inovace a ostatni jazyky za jim ovlivnéné.
Myslim si, ze v tomto ohledu je pfitom nejlépe vyjit z pfistupu prazské skoly k otazce plsobeni
vngjsich Cinitell na jazyk. Prazska skola pojima tento problém v zasad¢ tak, ze faktorim vnéjSim
(naptiklad geografickym) pfipisuje roli iniciativni (jsou impulsem pro nastoleni jistého jevu) a fak-
torim vnitinim roli regulativni (rozhoduji, zda k tomu skutecné dojde). Jinymi slovy, ke zméné
muze dojit, jen pokud neni v rozporu se strukturnimi pomeéry daného jazyka (viz napt. Vachek
1962; konkrétné jsem se toto stanovisko pokusil zastavat i na ptikladu vzniku ¢lenu v rumunsting,
viz Bocek 2006).

Zavérem je tfeba uvést podstatnou informaci, ze cely sbornik je volné ke stazeni na webovych
strankach Balkanologického institutu, kde je ostatné zpfistupnéna i fada dal$ich novych i star§ich
publikaci (napfiklad véetné poslednich péti ¢isel Casopisu Balcanica), a jejichz navstévu lze proto
kazdému balkanistovi viele doporucit (http://www.balkaninstitut.com).
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Stojko Stojkov: 1zbrani ezikovedski trudove. Ed.: V. Radeva. Universitetsko izdatelstvo ,,Sv. Kli-
ment Ochridski“, Sofija 2008. 444 str. ISBN: 978-954-07-2612-0.
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O. M. Mladenova. Universitetsko izdatelstvo ,,Sv. Kliment Ochridski®, Sofija 2008. 850 str. ISBN:
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Bulharské univerzitni nakladatelstvi Sv. Kliment Ochridski vydalo v pfedchéazejicim roce v edi-
ci Lingvisticno nasledstvo vybory z dél dvou vyznamnych bulharskych jazykovédci — Stojko Stoj-
kova a Maksima Mladenova.

V prvnim souboru Izbrani ezikovedski trudove je ¢tenaii formou vybranych ¢lankl predstavena
veédecka prace bulharského dialektologa, fonetika a lexikologa Stojko Stojkova (1912-1969). Kapi-



