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SIMONA KOLMANOVA

POZNAMKY K ,,PREKLADATELSKYM* KURIOZITAM
MADARSKE POEZIE 19. STOLETI: ADAPTACE A PLAGIATY
BASNI SANDORA PETOFIHO

Abstrakt

Ceské piekladatelské piistupy 18. a 19. stoleti se do znaéné miry kryji s evropskym vyvojem.
V piipadé nékterych piekladii z mad’arské literatury se v druhé poloviné 19. stoleti setkavame
se zastaralymi ptistupy. Jedna se o adaptace a plagiaty z pera Karla Timy a V. A. Smilovského, kte-
ré zesiluji nebo pridavaji motiv vlastenectvi az nacionalismu. V ptipadé Sandora Pet6fiho se jedna
o basné Ha férfi vagy, légy férfi... (Bud muzem!) a vypravnou basen Az apostol, ktera inspirovala
basen Karla Tamy Posledni noc.

Abstract

During 18th and19th century Czech approaches to translations to a large extend coincide with
the European development. In some translations of Hungarian literature from the second half of
the 19th century we found examples of obsolete approaches. These are adaptations and plagia-
risms from the pen of Karel Tama and V. A. Smilovsky. They amplify or add the motive of pa-
triotism and nationalism. In the case of Sandor Petofi they are poems Ha férfi vagy, légy férfi...(If
you are a male, be a man...) and the epic poem Az apostol, which was the inspiration for the poem
The last night from Karel Ttima.
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V Ceskych teoretickych statich byva malokdy zminka o piekladech z mad’ar-
ské literatury. Je to pochopitelné z vice divodu: v 19. stoleti pfevazovala u nas
orientace na slovanské a zapadoevropskeé literatury, ve 20. stoleti se spektrum
sice rozsifuje, ale prekladatelské studie pracuji z praktickych pric¢in predevsim
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s jazyky svétovymi. Toto pojednani proto povazuji za urcity doplitujici nahled
nejen vzhledem k jazykové odlisnosti, ale pfedevsim pro podobnost ¢i sou-
zvucnost struktur literarnich dél obou oblasti. Nutno podotknout, ze fenomén
mad'arské literatury nelze v Cechach zcela opomenout, protoze od 60. let 19.
stoleti byla mad’arska literatura pribézné piekladana a ¢tena, jak o tom svédci
napf. i vice vydani nékterych romantt Moéra Jokaiho a nékteré reflexe ceskych
literatal.

Podivame-li se zpétn¢ na vyvoj ceskych prekladatelskych ptistupti 18. a 19.
stoleti, vidime, Ze tyto se do urcité miry kryji s evropskym vyvojem. V obdobi
klasicismu je to predevs$im snaha o zachovani formy, pozadavek univerzalnosti,
potlaceni narodnich znakd, snaha zistat vérny duchu origindlu a diraz na es-
tetickou normu. V romantismu se naopak prosazuje tendence opac¢na — diiraz
na narodni a historicky aspekt, snaha o absolutni vérnost a prosazovani s tim
souvisejiciho doslovného piekladu. Tyto odlisné piistupy k prevadénému dilu
se uplatiiuji jako adaptacni pieklad ,,volny* a doslovny pieklad ,,vérny*. (Levy,
73) V Ceském prostiedi jsou tyto obecné tendence dale specifikovany dirazem
na motiv vlastenectvi (zejména v dob¢& obrozeni), které je upfednostiiovano
na tkor estetiky. Pfejimani cizich dél formou lokalizace ¢i adaptace reflektuje
snahu obohatit ¢eskou literaturu. Ve 30. letech 19. stoleti tato metoda ustupuje
do pozadi vzhledem k romantickému prosazovani osobitosti cizich literatur,
tedy jejich historickych a narodnich znakd, vcetné lidové poezie. V poloviné
19. stoleti se do popredi dostava misto problematiky jazykové problematika
ideova, orientujici se na ideu slovanstvi a na protinémecky postoj. (Jak uvidime
dale, tato ideovost sehrala pii prekladu vybranych ukazek klicovou roli.) Po-
stupné se prosazuje preklad, jehoz cilem je poznani cizi literatury, jakoz i snaha
o prekladatelsky realismus — zejména dliraz na vécnost a spravnou interpretaci
predlohy.

V tomto piispévku bude fe¢ pouze o dvou extrémnich ukazkach — o plagiatu
a adaptaci basni Sandora Pet6fiho.Pieklady S. Pet6fiho se v ¢eském tisku obje-
vuji jiz za basnikova zivota (v roce 1846), nicmén¢ zvySeny zajem v 60. letech
o tvorbu tohoto autora je uréitym odrazem politického a kulturniho oziveni
a uvolnéni po padu Bachova absolutismu. Cést ¢asopiseckych prekladt Karla
Tamy vysla roku 1871 knizné€ pod nizvem Bdsné A. Petdfiho.2

1 Podrobnéji viz Kolmanova, Simona. Mlady Cech — Mad'arsky romanopisec Moér Jokai

ve svétle Ceskych piekladl a se zaméfenim na zanrovou problematiku jeho. Univerzita Kar-
lova v Praze — Nakladatelstvi Karolinum. Acta Universitatis Carolinae, Philologica Monogra-
phia CLIIL 2009. 130 s.

2 Karel Tama (1843-1917) pusobil od r. 1863 v redakci Narodnich listi. Jako redaktor byl
v letech 1868-70 véznén. Pratelil se s J. Grégrem, K. Sladkovskym a J. Bardkem. V letech
1883-93 byl mladoceskym poslancem. Pfispival do Svobody, Kvétil, Osvéty, Humoristic-
kych listl aj. Znamé jsou piedevsim Timovy historické a zivotopisné studie. Zaslouzil se téz
o vydani Vybranych spist o K. H. Borovském a J. Grégrovi. Knizni vybor Basné A. Petdfiho
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Z oblasti upravenych ptekladi se zde vénuji basnim Bud’ muzem! a Posledni
noc, inspirovanou vypravnou basni Apostol.

Original Muzem bud’! (Ha férfi vagy, légy férfi..., 1847) se sklada z péti
slok o osmi versich. Prvni vers kazdé sloky je neménny a tvoii tak refrén (Jsi-li
muz, bud’ muzem). Rymovy vzorec x a X a X b x b evokuje ¢tyfversi s rymem
sdruzenym. Této tendenci napovida i pocet slabik, ktery navic vytvari naznak
dvou celkd: 76 7 6 8 6 8 6. Jedna se o ver$ jambicky, ¢astecné simultanni. Tyto
dva celky v ramci jedné sloky mlizeme vypozorovat i po strance obsahové:
prvni ¢ast formuluje opozici v roviné konkrétni lidské vlastnosti, druha cast ji
dokresluje v abstraktni roviné pfirodniho vyobrazeni a pfirodnich sil.

Prvni sloka basn¢ nejprve stavi do opozice muze a slabou loutku bez vtle,
zmitanou osudem. Tento kontrast zbab¢€losti a stateCnosti rozviji v druhé ¢asti
formou vyzvy k odvaznému postoji viici osudu. Druha sloka vyzdvihuje dilezi-
tost ¢inll oproti pouhym — byt’ krasnym — sloviim, na to navazuje piirodni obraz
boufe, ktera tvofi i bofi. Tteti sloka apeluje na nezbytnost zasady, viry a s tim
souvisejici otazky cti, které je tieba obh4jit i za cenu Zivota. Ctvrta sloka klade
diaraz na lidskou nezavislost, jez byva doprovazena chudobou. Sloka posledni
je konkluzi pfedchozich: nejprve zdiraziuje nezbytnost sily, statecnosti, pev-
nosti a v zavéru piirovnava muze disponujiciho témito lidskymi vlastnostmi
k dubu, ktery nejenze vichfice nevyvrati, ale ani jej nepokfivi.

Preklad Karla Tamy s ndzvem Muzem bud’, ktery je soucasti prvniho Ces-
kého knizniho vybéru Pet6fiho basni (1871), je po obsahové strance vérny své
predloze. Vyuziva vsak vySe naznaCené tendence dvou celkdl v ramci jedné
sloky a v tomto duchu vytvaii deset slok po ¢tyfech verSich. Zachovava rov-
néz schéma rymu originalu. Jednotlivé verSe maji osm slabik, vétSinou se zde
uplatiiuje piizvuénost s délenim po Gtyfech slabikach. Casté uplatiiovani prvni
nepiizvucné slabiky ve versi navozuje i zde v duchu ceské sylabotonicnosti
jambicky raz (ackoli pro madarstinu je jambicky ver§ mnohem pfirozengjsi
a bézng&jsi).

Z hlediska adaptace je vSak zajimavéjsi basenn Ceského spisovatele A. V.
Smilovského3, ktera vysla ve Svétozoru roku 1867 s nazvem Bud muzem!4.
Jméno Petéfiho tu nefiguruje, piesto je zcela ziejmé, ze jde o vice nez o pouhou
inspiraci basni mad’arského autora. S nejvétsi pravdépodobnosti miizeme pred-
pokladat, ze se Smilovsky seznamil s Tamovym piekladem, publikovanym —

z roku 1871 patii nepochybné k jeho nejvyznamnéj$im literarnim poc¢inim. (Dostupné z in-
ternetového zdroje http://www.phil.muni.cz/fil/scf/komplet/tuma.html.)

Alois Vojtéch Smilovsky (1837-1883) je znam piedevsim jako autor roméanti a povidek z ma-
loméstského a venkovského prostfedi. Psal rovnéz basn€, mnohé z nich byly zhudebnény.
Neni znamo, e by se hloubg&ji zajimal o mad’arskou literaturu. (Podrobnéji in: Cesti spisova-
telé 19. stoleti, szerk. Otruba Mojmir és Homolova Kvéta, Praha, 1971, 200-202.)

4 in Svétozor, 9. 8. 1867, €. 5., s. 40. Text ¢eské basné viz Ptiloha 1.
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stejn¢ jako mnohé dalsi basné pripravovaného svazku — casopisecky, a rozsifil
jej v duchu svého pojeti ideji narodni literatury. (Inspiraci Timovym piekladem
potvrzuji mnohé formalni shody, napf. osmislabi¢ny vers.)

Smilovského baseii se sklada ze Sesti slok o deviti versich, pficemz refrén
,bud” muzem!* uplatiiuje namisto prvniho verSe ve versi devatém. Rymové
schéma jeab abccdd, tedy i zde vidime tendenci déleni slok na dvé ¢asti
(tuto tendenci vSak zna¢né zeslabuje obsah jednotlivych slok, ktery smyva opo-
zici abstraktniho a konkrétniho). Verse jsou vétSinou osmislabi¢né, jambické.
Po obsahové strance nachazime v Ceském textu pievazné stejné ¢i podobné
motivy s originadlem, byt v jiném uspofadani, doplnéné o otazku vlastenectvi.

Prvni sloka vyzyva ke stalosti a pevnosti za kazdych okolnosti, k nutnosti
vybudovat si vnitini hrad, ktery toto umoznuje. Druha sloka zac¢ind varovanim
pred falesnymi city, které snadno podléhaji vnéjsimu tlaku, a pokracuje apelo-
vanim na blizeneckou lasku a na pomoc bliznimu v nouzi. Tteti sloka zac¢ina
v podobném duchu jako ptfedchozi — odmitnutim vlastniho blaha a pokracuje
vyzvou nebat se pomoci druhym ke $tésti, nutnosti zasazovat se za obecné bla-
ho lidstva. Tento motiv dale rozviji sloka ¢tvrta: je tfeba se zasazovat ,,za prava,
jez dal lidstvu btih, za svobodu a lasku®, i s nasazenim vlastniho zZivota je tfeba
¢inti. Pata sloka zdiraznuje dustojnost cloveéka a vyzyva posluchace k pfijeti
role dobrého, poctivého a obétavého viidee. Smilovsky piipisuje k ptivodnim
péti slokam Sestou, kterd apeluje na vlastenecké city — zazniva zde vérnost k na-
rodu a piislib modliteb potomkd.

Z uvedeného obsahu vyplyvé, ze Smilovsky vyuziva motivil originalu (viile,
statecnost, ¢iny zasadovost, vira, Cest, obétovani vlastniho zivota, lidska dustoj-
nost, sila), které vSak vice rozpracovava v oblasti blizenecké lasky a konkrétné-
ji zminuje i otazku vlastenectvi, jiz vénoval posledni vlastni sloku.

Pfistup volného prebasnéni a zachovani nékterych motivii originalu uplat-
nuje Karel Tima v basni Posledni noc3, ktera je inspirovana L.—III. zpévem
Petéfiho Apostola.

Original je psan verSem volnym s nepravidelnym poétem slabik. Uvodni
obraz se odehrava ve mésté, v podkrovnim byté, kde v nejvétsi bid¢ Zivori
Ctyiclenna rodina. Muz hled4 v myslenkach utéchu a nadéji u Boha, jak zajistit
rodiné zZivobyti a zachovat si svobodu, distojnost, nebyt otrokem. Tuto ideu
chce zprostiedkovat i ostatnim lidem.

Ceskou basen tvofi deset slok o dvandcti versich s rymovym schématem
’abbacdcdefef apravidelnym poétem jedenacti slabik. Prvni a druha
sloka nas popisn¢ seznamuje s prostfedim — d¢j se odehrava v chudé chysi,
kde v ubohych podminkach pteziva ¢tyfclenna rodina. Nemocna matka a dvé
déti spi, muz piechazi v mistnosti. Tteti a ctvrta sloka zachycuje jeho zvlastni

5 In Kvéty, 21. 12. 1865, I. ro¢nik, €. 4., s. 40. Text ceské basné viz Piiloha 2.



POZNAMKY K ,,PREKLADATELSKYM*“ KURIOZITAM MADARSKE POEZIE ... 61

chovani majici souvislost s dopisem, ktery je predmétem nadéje (obsah dopisu
nam autor neprozrazuje). O vnitinim rozpolozeni hrdiny se dozvidame v dal-
Sich slokach formou vnitiniho monologu: stézejni otazkou je dilema, zda opus-
tit vlast. Pro tuto ivahu jej povazuje okolni svét za vyvrhele a bezcharakterniho
Cloveka. V bide¢ a pod cizi moci jako otrok vSak dal zit nedokaze. V zavére¢né
Casti basné pak dale rozviji motiv cizi nadvlady, kterd nuti hrdinu opustit vlast
a détem pfipravit osud vydédéncu, psanc.

Motiv svobody a utlaku je i v této ukazce ustfedni ideou, ale na rozdil od ori-
ginalu neni pojat pouze jako obecny problém lidské spolecnosti, nybrz piede-
v§im jako zlo zpiisobené cizim prvkem (jinym etnikem). Tendencnost Gpravy
— prvek vlastenectvi a kfivdy zplsobené jinym narodem — je zde stejna jako
napf. u adaptaci nékterych dél Moéra Jokaiho©.

V originale i v adaptaci nachazime shodn¢ motiv kontrastu svétla (plamén-
ku) a tmy, podobné prostiedi (v bid¢ Zivofici rodina), formu vnitiniho mono-
logu (otazka lidské svobody, diistojnosti, zodpovédnosti). Ob¢ dila zamlcuji
jména hrdinti a konkretizaci mista déje.

Shrnuti

Z ukazek vyplyva, ze ¢esti prekladatelé a autofi aktualizovali mad’arska dila
podle dobovych potieb Ceské literatury, piesnéji feceno: podle toho, co oni
sami povazovali za pfedmét aktualniho sdéleni. Vyuzili podobného historicko-
-politického kontextu, ktery umozinoval zakladni pochopeni téchto dél v cizim
prostiedi. Tuto obecnou rovinu (tematické schéma, zanr) dila zachovali, oblast
zvlastniho (narodni a mistni specifika) nahradili. Jejich cilem tedy bylo oboha-
ceni Ceské literatury nikoli zprostfedkovanim ciziho dila s jeho narodnimi od-
liSnostmi, ale tim, Ze tyto odliSnosti nahradili prvky domaci tradice a domaciho
kontextu. Timto adapta¢nim a lokalizacnim pfistupem mohli explicitné odkryt
ideu dila a zvyraznit aktualnost vypovédi. Estetické hledisko bylo v tomto pii-
padé¢ podtizeno ideovému. Toto feSeni koresponduje s vy$e zminénou tezi, Ze
v poloving stoleti se dostava do popfedi problematika ideova, orientujici se
na ideu slovanstvi a na protinémecky postoj.

V madarské literatuie hrala otazka vlastenectvi mimofadné dulezitou roli
jednak v dobé reformni, jednak v dilech zobrazujicich revolu¢ni udalosti 1848-
49 a v ramci piipravy rakousko-uherského vyrovnani se jako dusledek reflexi
revolu¢nich udalosti nevytraci ani v Sedesatych letech; avSak tehdy bychom uz

vvvvvv

setkavame s ironii a skepsi, které tyto idealy zpochybiiuji. Oproti tomu ,,ceské™

6 vig poznamku 1.



62 SIMONA KOLMANOVA

ukazky vyuzivaji diiveéjsiho pojeti a dopliuji jej prvkem nendvisti vici nepia-
telskému, utlac¢ovatelskému némeckému etniku.

Zavérem muzeme fici, ze tyto adaptace, lokalizace ¢i plagiaty pfizpisobili
prekladatelé vyrazn¢ ideovym pozadavkim ceské literatury, byt za pomoci me-
tod, které pokladali tehdejsi literarni predstavitelé za prezité.
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Ptiloha 1
A. V. Smilovsky: Bud’ muzem!

Bud’ muzem, bratie, v kazdy cas,
i v nehodach i v nestésti.

bys k plodim uzral jako klas,
jejz bout i slunce pésti;

v svém srdci vystav sob¢é hrad,
bys s n€ho mohl bojovat,

a na strazi v ném piln¢ stij,

kdy potieba se ob&tu;:

bud muzem!

Nedej se lichym citem mast,
kdy snad se ozve v tobg,
nesmité s dubem vétiik tiast,
ni s muzem outlé rob¢;

v cit pravdivy vSak viru mg¢j,
v bolestech bratru slzu smej,
kdy utlacen, dej ruku mu,
rad’ se srdce, ne z rozumu:
bud’ muzem!

Nehledej u vSem blaho své,
hledej i jinym §tésti,
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a k zapasu kdy los je zde,

svou pomahej jim pésti;

v ctném boji stlij vzdy nezvratné
a zbrani tesej udatné

v jizlivé lidstva vrahy

a doufej v konec blahy:

bud’ muzem!

Za préava, jez dal lidstvu bih,
za svobodu a lasku

krev svou dej jak povinny dluh
a s zivotem jdi v sazku;

a byt i svét mél padnout v rum,
roztinej pouta otrokiim

tu viru pevnou maje,

ze z cinuv blaho zraje:

bud’ muzem!

Pracuj na lidstva tkolu,
by v sprosty kal nekleslo,
by k dustojnosti prestolu,
jak ur¢il blh, se neslo;
otvirej mu poctivou hrud,
ve tmach mu vérnym vidcem bud,
kdy diima, bud’ je ze spani,
pro Cest volej je ku zbrani,
bud’ muzem!

Jak dit¢ miluj drahou zem,
jez zivot dala tobé¢,

poctivé kracej s narodem,
by, az spocines v hrobg,
pozehnal on pamatku tvou
upfimnou za t¢ modlitbou
a otec fekl synu:

viz, dbal on pro vlast ¢int,
byl muzem!

Priloha 2

Podzimni vecer vlhky hav svij plouzi,
jiz temno vSude, teskno jak v mohyle,
krajina pusta, jak srdce vyzilé,

jez za sva mieni také jina souZi.

Jen chvilemi z popele upominek

63
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jiskticka jasna vyskoci

a rozbujnévsi volné na plaminek
vielou ti perlu vlioudi do o¢i.

Jen chvilemi v tu ¢irou temnotu
svétélko kmitne z poloskryté chyse,
a privabi t¢ v désnou samotu,

v niz ptece jenom lidské srdce dyse.

Vsak neveselo v chysi osifelé;

na krbu leda vétru zaviteni

a v celé jizb¢ jak po vyhoteni:

hle ¢tyry stény holé, zacernalé.
Tam slamy hrst, dvé poupat na ni diima
a vedlé déti bleda chora Zena
nejmensi jesté v naruci svém jima —
tak usnula, snad bolem pfemozena.
Jen muz zde bdi; on samojediny.
Ptechazi jizbu s hlavou schylenou,
jak by se tfas o zivot rodiny

a stiezit chtél tu bidu milenou.

Podivny muz, tvar vraskami zorana,
upfeny zraky na tu ¢ernou zem,

ret utuhly nejtrpéim vyrazem

a ruka jak by k prsoum ptikovana.
Tak chodi bez povzdechu, bez slova —
a prec v téch prsou stero vasni sténa
a hlavu chyli tize zernova,

a leb i skran, to vyhen rozpalena.
Ted’ ze zanadti bily vyndal list

a jak by tleva mu z kazdé pismeny,
svych déti spasu jak by tu moh* ¢ist,
tak stoupil v n¢j ty hledy umdleny.

Necetl’s v oku matky milujici,

kdy v temnou dal vyzira bez cile?

Syn nevraci se, vécnost kazda chvile,

a v dusi pali tzkost vzrustajici:

ted’ nachyli se, pfitajuje dechu,

rozestie naruc, na cestu vybiha,

snad tam, ba ano tam, kdos kraci v spéchu! —
jiz chvata, vola: — bludicka tam miha....
To chudych osud. Bez konce ¢ekanti,

co nadg¢je to hvézda padajici,

jen v temnou dal zoufalé pozirani

a muka lasky srdcem lomcujici.
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A z rukou pustil list; a zlstal nepohnuty
uprostied jizby pusté, zacernalé. — —
Nepadlo v studni kameni zvétralé,

to retu jeho dech — to slov byl hlas duty.
,,Jam ze nam bude lip! Ty viro hrozné moci,
zas chce$ mne sklamat, zradit, rozdrtit?
V té cizé dali ¢lovek bez pomoci —

a prec jen tam ze mam svou hvézdu zfit?
Posledni noc pod touto stfechou kletou.
Jen Casu pid’ a v mofe setiesu

ten prach, tu hanbu, bidu mnohaletou

a svoboden zas ¢elo povznesu.*

,,Hoj spilali mi jako vyvrheli

ba pravili, ze bidnym chlapem jsem,
kdyz samodék opoustim rodnou zem, — —
mné v zilach stydla krev a ruce se mi chvély.
Hahaha, ztstan do své smrti tady,

tu jedna krev, tu bratr, sestra tva,

tu Cekej, az nechaji té pojit hlady,

az ti ten bratr o¢i vyklova. —

Tu pracuj do upadu, bez ptestani

a trp a snésej svatou odvahou —

vsak potom piijd’ a zadej o uznani:

a ztrne$ nad tou bratii povahou!

Ci neméla tvéa prace tolik ceny,

¢i pysSna chatra cizince mit chtéla,

ze jejich srdce v koten zlednateld
nezmekcil ditka pla¢ ni choré zeny?
Hledal jsem druhtiv k pomsté, ku pomoci,
ja stary blazen — druhii v nestésti!
,,Otrokem bud™ — znél rozkaz vyssi moci,
jenz trpi kiivdy ty a nefesti!*

Hlas jeho doznél. Blize okna stane,

jimz ranni Sero v jizbu donika,

i chv¢je se to oko potrhané

jak mlada hrud’, kdy rané piivyka.

A hledi, hledi v némou krajinu,

z niz nyni navzdy jest mu odejiti;

dnes zda se mu dvojnasob smutnou byti
jako ten hibitov tam v lesiny stinu.

Tam otec jeho, déd i matka diimou;

Kde asi on sv¢ kosti jednou slozi?

,,Mne snad kdes mofte, viny v naru¢ ptijmou.
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Vsak zenu, déti, — ha pro lasku bozi!

hle cizak na n¢ feny své pohani — —

kde je vas domov? Budou se jich ptati,
nac toulate se svétem, vy cikani,

pro¢ nechcete se ku své viasti znati?!* —

A stisknul ¢elo v dlané nestastnik

a jak by zlomen Atlasovou tizi

ku zemi klesa, nizi se a nizi

ky novy zase hrot v ta prsa vnik‘? —
Jak milenku bys vzbudil polibenim:
tak mlady den se usmal v §iry kraj;
vse plesa, zivne jeho pozdravenim
a néma poust’ se meéni v zpévny r4j.
I chudou chys svit blaha dohonil

a v koutku procitnulo malé ptace

a jizbou nézny hlasek zazvonil:
»~Maminko, pohled’, jak tatinek place.* —



