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ROLE RODICU VDOMACI PRIPRAVE
DO SKOLY

THE ROLE OF PARENTS
IN HOME PREPARATION FOR SCHOOL

RADKA POSPISILOVA

Abstrakt
Clinek se zabyvd otizkon, jakon roli hraji rodice v domdci pripravé déti do $koly. Na pripadu dvou rodin
s odlisnym vzdélanostnim a socioekonomickym ageminm nkazuje, jak rodice postupuji ve snaze ajistit skol-
ni dispésnost ditéte. Autorka konstatuje nékteré shody a naopak nékteré odlisnosti mezi rodinon délnickon
a vysokoskolskon.
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Abstract
The article examines the role played by parents at home as they prepare their children for school. By way of
examining two families of different intellectual and socio-economic backgrounds (working-class and university-
educated) the article shows how parents proceed in order to ensure their child’s success at school. The author
finds similarities and differences between the two families.
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Uvod

Ve vzdélavani déti existuji nerovnosti, které jsou dany dosazenym vzdélanim
jejich rodict. Vzdélanostni uroven, jiz rodice dosahli, souvisi se socioekono-
mickym statusem rodiny (SES). Sedovi (in Rabusicové a kol., 2004, s. 23)
uvadi, ze ,,¢im vzdeélangjsi jsou rodice, tim vzdélanéjsi budou pravdépodob-
né jejich deti, ¢im vyssi pozici na pomyslném profesnim zebficku zaujimaiji
rodice, tim vyss$i pozici budou pravdépodobné zaujimat jejich déti®. Podle
¢eského vizkumu Matéji a Rehdkové (1992) maji déti s vy$sim SES vyssi
vzdélanostn{ aspirace a studijn{ pfedpoklady nez déti s niz§im SES.

Existuje fada teorii, které vysvétluji, z jakého divodu tomu tak je. Na-
ptiklad Bernstein (in Rabusicova a kol., 2004) rozlisuje tzv. omezeny a roz-
vinuty kéd v komunikaci. Podle této teorie jsou déti z rodin s niz$f drovni
vzdélani ve $kole handicapovany proto, ze neovladaji rozvinuty jazykovy kod,
ktery je ve skole vyzadovan." Velmi vlivnd je teorie kulturniho kapitalu
formulovana Pierrem Bourdieuem (Bourdieu in De Carvalho, 2001), podle
niz si déti ve svych rodinach osvojuji urcité védomosti, znalosti a postoje,
které jsou nasledné ocefiovany v prostfedi skoly.

Ve své praci ptijimam pfedpoklad, ze v oblasti vzdélavani existuji rozdily
mezi rodinami vysokoskolakt a délnikd. Nebudu se vsak soustfedovat na
strukturalni charakteristiky rodin jako spi$ na zpusob, jimz rodice podporu-
ji své déti v prabéhu domaci ptipravy do skoly. Vychazim z pfedpokladu,
ze to, co se v rodiné odehrava, je stézejni pro skolni uspésnost ditéte (srov.
Sedova, 2009).

V soucasné dobé se propaguje partnerstvi mezi rodinou a §kolou a trend
oteviené Skoly (Rabusicova a kol., 2004). Jednou z forem zapojovani rodict
je domaci uceni, coz je ¢ast dne, kdy se déti uc¢{ doma, vypracovavaji do-
maci kol ¢i se pfipravuji na néjakou pisemnou praci (Sedova, 2009). Podle
Stecha a Viktorové (2001) je zcela bézné, e se Cast prace presouva ze §koly
domu. Zde jsou pak velmi dtlezité znalosti a dovednosti rodict, mezi nimiz
muze byt v tomto ohledu velky rozdil. Podle Paintera (2003) je domaci uce-
ni brano dokonce jako zasadni ¢ast vzdélavani, jelikoz diky tomu si zaci lépe
osvoji ucivo, které probirali ve skole. Diky domacimu uceni mohou rodice
rovnéz pozorovat, jak se jejich dité zlepsilo v uceni, co mu nejde atd. Podle
De Carvalhové (2001) je vyhodou i zvyseni casu uceni ditéte. Ucitel diky
tomu muze pokryt vice uciva, které by nestihl ve vyucovani.

Knausova (2002) se pokusila ovéfit platnost této teorie i v ceském prostiedi. Ukazalo
se, ze i u nas existuji zna¢né rozdily mezi détmi vysokoskolsky vzdélanych a délnickych
rodica.
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Ackoli je v Ceské republice bézné, Ze se rodice s détmi doma uéi, lze pred-
pokladat, ze mezi jednotlivymi rodinami existuje mnoho rozdili. Na tento
fakt poukazuje ve své vyzkumné praci napiiklad Katrnak (2004), kdyz
rozliSuje tzv. soudriny vztah ke Skole, kterym se vyznacuji vysokoskolsky
vzdélani rodice, a naproti tomu vztah volny, ktery je typicky pro rodice dél-
nické. Soucasti soudrzného vztahu je intenzivni rodicovskd podpora pti do-
macim uceni, naopak volny vztah znamena, ze rodice ponechavaji zodpo-
védnost za ptipravu do skoly na samotném ditéti.

Cilem této studie je empiricky prozkoumat rozdily v zapojeni rodi¢a do
domaciho uceni na pifkladu dvou rodin s odlisnym vzdélanostnim a socio-
ekonomickym zazemim.

Metodologie vyzkumného Setfeni

Jelikoz jsem se rozhodla pro vyzkum, ktery se zabyva roli rodicti v domaci
ptipravé do skoly a srovnanim rodin z hlediska SES, zvolila jsem nasledujici
dve vyzkumné otazky:

Jaka je role rodic¢u v pfipravé do Skoly na 1. stupni zakladni skoly? Jak
se mezi sebou lisi pfiprava do Skoly v rodinach délniki a vysokoskolaki?

Roli rodict v ptiprave déti do skoly je mysleno jejich zapojeni do vypraco-
vani domacich ukold, dohled nad ukoly jejich ditéte, zptsoby, jakymi se se
svymi détmi udi, zda se zajimaji o déni ve skole atd. Cilem vyzkumu tedy bylo
poukazat na techniky, které rodice pii uceni s détmi vyuzivaji. Rovnéz mé
zajimalo, jakych cili chtéji rodice u svych déti dosahnout a jakym zptsobem
své déti motivuji.

Pro svoji praci jsem se rozhodla pouzit metody kvalitativniho vyzkumu.
Dutvodem volby byl fakt, Zze ke zvolenym vyzkumnym otazkam chybi do-
statecné mnozstvi teorie. Zaroven mi slo o popis procesu, které v rodinach
probihaji a k nimz bych se jinymi metodami obtizné dostavala. Pro vybér
respondentu jsem meéla nékolik kritérif. Prvnim z nich bylo vzdélani rodicu.
Mym pozadavkem bylo nejvyse stiedoskolské vzdélan{ u jedné rodiny a vy-
sokoskolské vzdélani u rodiny druhé. Dalsi podminkou bylo, aby obé déti
navstévovaly tfeti az ¢tvrtou tfidu zakladni skoly. Dtvodem této volby bylo,
aby mely déti podobné povinnosti. Prvaf stupen zakladni skoly se mi jevil
jako vhodny, protoze v tomto véku se da predpokladat intenzivnéjsi podil
rodi¢t na domacim uceni nez u starsich déti. Zaroven jsem chtéla, aby byly
domaci postupy a rutiny jiz stabilizované, a proto jsem nevolila prvni ¢i
druhou tfidu. S rodinami jsem pracovala po dobu jednoho skolniho polole-
ti (pét mésica).
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Prvni vstup do terénu probéehl na zacatku zafi 2010, kdy probéhl prvni
rozhovor s rodinami. Ke spolupraci jsem rodiny nemusela nijak pfesvédcovat,
jelikoz obé byly rady, ze budou vytrzeny z kazdodenniho stereotypu.
Rodiny jsem navstivila celkem ¢tyfikrat. Jako vyzkumné metody jsem pouzi-
la hloubkové, tzv. polostrukturované rozhovory. Ty byly parové, to znamena,
ze byli pfitomni vzdy oba rodice. Vstupni rozhovor (v zafi) trval cca 45 mi-
nut, pomoci n¢j jsem zjistovala informace o rodiné, détech, sourozencich,
dale jsem se zajimala o traveni volného c¢asu, harmonogram dne, kdo se hlav-
né udi s ditétem. Rovnéz jsem zjistovala skoln{ vysledky ditéte, cetnost do-
macfho ucenf atd. V fijnu 2010 probéhlo pozorovani, to znamena, Ze jsem
byla po dobu jednoho odpoledne pritomna domaci ptiprave ditéte do skoly.
Nasledné jsem rodinam zapujcila diktafon a pozadala rodice, aby domaci pti-
pravu do skoly dale nahravali. Jiz v této fazi jsem se setkala s rozdilem, jelikoz
od rodic¢ua vysokoskolakd jsem po tydnu dostala pouhé dvé kratké nahravky,
takze jsem jim diktafon ponechala déle. Bohuzel se vsak objevily zdravotni
problémy Terezky (dcera z vysokoskolské rodiny), ¢imz se vyzkum mirné zdr-
zel. Mezitim jsem tedy zapujcila diktafon rodiné délnikt, od které jsem po
tydnu dostala pét dlouhych nahravek uceni, které byly uskutecnény v mésici
fijnu 2010. Na pocatku listopadu byla jiz Terezka v pofadku, takze mohlo na-
hravani pokracovat. Po tydnu, kdy méla rodina zaptjceny diktafon, mi byly
poskytnuty tfi nahravky. Ty byly vSak o poznani kratsi (cca 30 minut) nez u
rodiny délnikd (cca 60 minut). Na konci listopadu jsem rodiny navstivila na
druhé pozorovani domaci ptipravy a v mesici lednu 2011 probéhly vystupni
rozhovory, které slouzily pro doplnéni informaci a trvaly okolo 30 minut.

Veskeré zapisky z pozorovani a nahravky jsem si prabeézné piepisovala
do pocitace a po pfepisu jsem pouzila metodu otevieného kédovani, na-
sledné jsem vytvotila tfi kategorie — Cinnosti, Cile a Hodnotici zpravy. Poté
jsem vytvorila kostru analytického piib¢hu. Z tohoto postupu vyplynuly za-
sadnf informace, které nasledné popisu.

Charakteristika rodin

Jak uz jsem vyse naznacila, vybrala jsem si dvé rodiny odlisné z hlediska
vzdélani, tedy rodinu vysokoskolaku a rodinu délnikd. V rodiné vysokosko-
lakt maji deceru Terezku, které je 9 let a skolu doposud zvlada bez problémt.

Rodina délnikt ma syna Martina, ktery ma 10 let. Mezi jeho nejcastéjsi
znamky patii hlavne dvojky, avsak n¢kdy dostane i horsi znamku. Ve skole
mu déla problémy hlavné anglicky jazyk, problémem je, Ze ani jeden z rodict
anglicky neumi. Martin ma tfi sestry. Nejstarsi studuje medicinu, druhd
sestra ma jiz titul bakalafe a nyni studuje na magisterském programu.
Nejmladsi sestra, které je 13 let, navstevuje zakladni skolu a ani ona nema
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s ucenim nejmensi problém. Rodice se tedy nechtéji smifit s faktem, Ze je
Martin v uceni slabsi nez jeho sestry, proto vénuji uceni s nim mnoho casu.

Aspirace na dalsi studium déti

V rodiné delniku si rodice vibec nejsou dalsim studiem jisti, jelikoz Marti-
novi podle jejich slov trva delsi dobu, nez néco pochopi. Cilem vzdélani této
rodiny je hlavné maturita. I kdyzZ jsou velmi radi, Ze dcery studuji vysokou
skolu, jsou si védomi toho, ze Martin zfejmé na vysokou skolu nema. To do-
klada tvrzeni matky: Jako neni podminka nasa, e by décka musely mét vysoky $ko-
le, to rozhodné ne, to samozrejmé sem nikdy décka nenutila, takse to galedi na kagdym
% nich, jak dalece se chee v 1€ kariéie dospét nebo jak dalece chee pokracovat, ale uréité ta
maturita. .. kdyby se to povedlo a ty décka na to mély, jo... intelektndiné, tak jako bych
byla rada, kdyby tu maturitu mély vsecky (tyre. V této rodiné je velmi patrné, Ze se
rodina snazi, aby mél syn co nejlepsi znamky a diky tomu moznost volby sko-
ly, kterou si bude ptat studovat.

Rodice Terezky uvedli, Ze budouci povolani jejich dcery bude zfejme sme-
fovat ke zvifatim. Rodice by cht¢li, aby dcera studovala vysokou §kolu, je-
likoz na to méa — podle nich — uréite predpoklady. Dcefi vysvétluji, ze diky
dobrym znamkam muze jit na dobrou skolu a poté ziskat dobré zaméstnani.
I pro Terezku jsou znamky velmi dtlezité. Z toho vyplyva, ze v rodiné vy-
sokoskolaku je dcera odmalicka vedena k tomu, aby sama sméfovala ke stu-
diu vysoké skoly. Rodina vysokoskolaku se tedy snazi, aby rovnéz jejich dite
mélo vysokoskolské vzdélani, coz je v souladu s vyse uvedenymi teoriemi
vzdélani detf podle vzdélani rodicu.

Obé¢ rodiny si rovnéz uvédomuiji, jak dulezité jsou v dnesni dobé jazyky,
informacn{ technologie, uvédomujf si také vyhody vysoké skoly. Rodina dél-
nikd zminuje, ze dulezitost vysoké skoly v dnesni dobé¢ je zptusobena zmé-
nou rezimu z komunistického na demokraticky. Matka uvedla, Ze by zfejme
pfed nekolika lety déti nijak nenutila, aby mély maturitu. V této uvaze se obé
rodiny shoduji. Rovnéz otec z vysokoskolské rodiny uvedl, ze dfive byla pre-
ferovana spise délnicka tfida (lidé s nizsim dosazenym vzdélanim, vykona-
vajici pfevazné délnické profese). Vyhody vysoké skoly si uvédomuje rodina
délnikt, ktera vnima nedostatky nizsiho dosazeného vzdélani, soucasne
rodina vysokoskolaku si je védoma vyhod, které ji vzdélani prinasi. Obe
rodiny se domnivaji, ze neni pravidlem, aby se z déti vysokoskolaka opét sta-
vali vysokoskolaci, podle nich zavisi také na pfedpokladech ditéte.

Na pocatku svého vyzkumu jsem si myslela, ze budou vysledky zcela jiné.
Rodice vysokoskolaci budou sméfovat na vysokou skolu a rodictim délnfkim
bude stacit vyucni list. Z vyzkumu vSak vyplynulo, ze i pro rodinu délnika
je vzdelani detf dulezité, avsak aspirace je o jeden vzdélanostni stupen nizsi.
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Informovani se o ditéti

Nynf se jiz zaméfim na to, jaka je tedy role rodi¢t v domaci ptipravé do sko-
ly a jaky je rozdil mezi sledovanymi rodinami. Obé rodiny jsou dobfe in-
formovany o znamkach svych détf. Matka vysokoskolacka vsak neprohlizi
zakovskou knizku své deery kazdy den, jelikoz ji dcera fekne znamky hned
sama. V délnické rodiné otec prohlizi znamky denné a podle vysledku se
snazi orientovat kazdodenni piipravu uceni. Odlisny zpisob kontroly znd-
mek je tedy zpusoben pfedevs§im rozdilem prospéchu obou déti.

Aby uceni probihalo vzdy efektivné, informuji se rodiny o podrobnostech
z vyucovani. V tomto piipadé ma matka vysokoskolacka vice prilezitosti
k osobnimu kontaktu s ucitelkou Terezky, avsak velmi casto zjist'uje od dce-
ry, co naptiklad ve skole probirali za latku atd. Rovneéz otec Martina se sna-
z1 zjistit, jaké zpasoby pfevladaji ve tfid¢ jeho syna. Pfi vypracovavani
ukolu jde tedy o to, aby ucen{ kopirovalo zpusoby, které jsou uplatnovany ve
skole. To je zfejmé hlavné v rodiné délnikd, kteff pfesné nevédi, jak uceni
ve Skole probfha. Matka vysokoskolacka je sama pedagozkou na skole své
dcery, takze je lépe informovana o veskerych postupech pfi uceni.

S informovanim souviseji i tfidni schiizky, na které chodi rodice délnici
pravidelné, jesté ani jednou nevynechali, jak uvedli. S uciteli svého syna jsou
velmi spokojeni a nemajf pocit, ze by se s nimi bavili ucitelé jinak jen proto,
ze nemaji vysokoskolské vzdélani. Rodice druhé sledované rodiny na t¥idni
schiizky nechodi, davodem je vsak zaméstnani matky. Ta vSe zjist{ pfimo od
svych kolegti, kdykoli potfebuje. Fakt, ze rodice vysokoskolaci nechodi na
tfidni schiizky, tedy neni zptisoben tim, ze by se o dceru nezajimali, ale neni
to v tomto ptipadé potfeba. Kdyby vsak Terezka navstévovala jinou $kolu,
urcité by se zajimali a na tf{dni schiuzky chodili pravidelné. S ucitelkou své
dcery je matka velmi spokojena. Jak uvedla, zna ji osobné a veskeré problémy,
které nastanou, fesi hned ve $kole. Rodice uvedli, Ze by se urcité snazili zjis-
tit co nejvice informaci o ucitelich, kdyby chodila Terezka na jinou skolu.

Kazda skola nabizi razné aktivity, kterych se mohou zucastnit také ro-
dice. Skola, kterou navitévuji Martin s Terezkou, potada napiiklad $kolni
ples, vecirek KPS (Klubu pfatel $koly) ¢i sportovni den. Rodi¢e mohou
vypomahat rovnéz jako dozor na skolnich vyletech nebo skolach v ptirodé.
Rodic¢e mohou pusobit rovnéz ve Skolské rade. Rodice délnici se téchto akti-
vit netcastnf, jelikoz tvrdi, Ze nemaji ¢as. Z rozhovoru vsak vyplyva, ze kdy-
by se aktivit opravdu ucastnit chtéli, ¢as by si nasli. Matka totiz pracuje jako
samostatna prodejkyné kosmetiky po velmi omezenou ¢ast dne a otec se z pra-
ce vraci po 15. hodiné. Rodice vysokoskolaci se tcastni sportovniho dne, je-
likoz matka jako zaméstnankyné skoly pomaha pii jeho pifipravé. Dalsich
akci se vsak rovnéz neucastni, jelikoz tato rodina nepotfebuje budovat vzta-
hy s uciteli z vyse uvedeného divodu zaméstnani matky. Rodi¢e uvedli, Ze
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kdyby Terezka chodila na jinou skolu, snazili by se budovat vztahy se $kolou
a skolnich aktivit by se ucastnili vice. Zde jsem vypozorovala jisty rozdil mezi
sledovanymi rodinami. Rodina délnfkt nebuduje osobni vztahy se skolou,
pro rodinu vysokoskolakii jsou tyto vztahy dilezité. Skolnich aktivit se ne-
ucastni pouze proto, ze maji vztahy vybudovany diky zaméstnani matky.

Domaci uceni

U sledovanych rodin jsem zaznamenala rozdilné kognitivni a Casové zdro-
je. V rodiné délnikd se uci se synem pfevazné otec, podle matky je to jeho
konicek. Pfi uceni uplatiiuje dosavadni védomosti a zkusenosti. Matka vy-
sokoskolacka ma tuto ulohu samozfejme jednodussi, jelikoZz vyucovani je jeji
zamestnani. Velmi casto tedy uplatfiuje zpuasoby, které vyuziva rovnéz pfi
hromadném vyucovani ve tfidé. Mezi tyto zpusoby patfi hlavné navodné
otazky, které majf docilit k tomu, aby na postup Terezka pfisla sama.
Naprtiklad pfi ukolu z geometrie matka upozornuje dceru na pokracovani
prikladu. Terezka sestrojila dve kolmice, tim vsak ukol nekonci. Proto mat-
ka zduraznuje, Zze se v zadan{ jesté na néco ptaji: Ale to neni jesté vsechno, jesté
se nds na néco ptaji. Dale lze vypozorovat rozdil ve zpusobu vyjadfovani.
Rodina délnikt vyuziva hodné hanacké nafeci, matka vysokoskolacka se sna-
zi mluvit vzdy spisovné. Zde lze tedy zapfemyslet nad omezenym a rozvinu-
tym kédem Bernsteina. Podle mého nazoru si Terezka diky spisovnému ja-
zyku daleko lépe vstipi normy komunikace, které jsou pozadovany ve skole.
Na rozdil od matky vysokoskolacky, vyuzivajici navodné otazky, rodice d¢l-
nici Martinovi spise radi. Napiiklad pfi u¢eni matematiky otec Martinovi
radi spravny postup pfi vypracovavani slovni ulohy z matematiky. Martin
zjevné nevi spravny postup, proto se otec rozhoduje pomoci a radi mu, aby
od ctytky odecetl vahu prvni tasky: ToF od # ctyiky musis odelist vahu té proni
tasky, ne? Navodné otazky v rodiné dé¢lnika nenalezneme.

Kdyz Martin nécemu nerozumi, snazi se mu rodi¢e uc¢ivo vysvetlit. Vel-
ky problém maji vSak s u¢enim anglického jazyka, se kterym mu obc¢as musi
pomoci sestra Petra. Matka Terezky anglicky umi, takze mtze dcefi pomahat
1s timto pfedmétem, ucit ji vyslovnost atd. Kdyz né¢emu dcera nerozumi,
ucivo se ji snaz{ vysvétlit. Vysvétlovanim mnohdy dceru pobizi, aby pfisla na
to, jak bude spravné postupovat. Je pro ni dulezité, aby Terezka pfesné zna-
la postup. Na rozdil od matky vysokoskolacky je rodina délnikt zaméfena
spise na produkt, tedy na spravny vysledek ¢i odpoved. Otec se tedy neza-
méfuje na detailni vysvétlen{ postupu, ale poradi mu hlavné vysledek.

Omezené kognitivni zdroje v rodiné délnika jsou pochopitelné, jelikoz
ve Skole nemohli nabyt tolik védomosti jako vysokoskolaci, ktefi stravili ve
skole o mnoho let déle. Proto se obcas stava, ze otec ihned nevi, jak spravne
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postupovat, a nad ukolem dlouho pfemysli. Mnohdy se stane, ze rodice dél-
nici néco spletou, coz se matce vysokoskolacce nestava.

Z vyzkumu vyplynulo, Ze mnohem vice ¢asu vénuje uceni rodina délnika.
Nejdfive jsem si myslela, ze budou vysledky opacné, jelikoz podle Katrnaka
(2004) rodice délnici vénuji uceni se svymi détmi mnohem méné ¢asu nez
rodice vysokoskolaci. V ptipad¢ mych respondentt je tomu naopak. Podle
mého nazoru je vSak divodem fakt, ze Martin potfebuje vice pozornosti
prave kvili jeho horsim vysledktim. Rodice uvedli, ze se s Martinem ud{ pfi-
blizné dveé hodiny denné. Hlavnim organizatorem je otec, ktery se se synem
hlavné ue¢i. Matka uvedla, ze ji uceni s détmi piilis nebavi. Roli domaciho
ucitele tedy pfenechava otci. Rodice vysokoskolaci maji role rovnéz rozde-
lené. S Terezkou se uéi pouze matka, otec se do uceni neangazuje. Uceni
zabere maximalné pul hodiny, jelikoz si Terezka pamatuje hodné ze skoly.
Mnohem vice ¢asu tedy vénuje uéenf rodina délnika. Cas je pro né kom-
penzacnim mechanismem, jak zajistit lepsi vysledky Martina. Jako dalsi
kompenzacni mechanismy vyuzivaji rodice sestru Petru pro uceni anglické-
ho jazyka, jak uz jsem vyse uvedla. V posledni dobé rovnéz uvazuji o dou-
covani. Rodina vysokoskolaku kompenzaéni mechanismy nevyuziva, jelikoz
to nenf potfeba.

Postupy pfi uceni

Nyn{ se zaméfim pfimo na prabeh uceni. V prvnf fadé rodice vzdy kontro-
luji domaci tkoly svého ditéte. Diky tomu mohou zjistit, s ¢im ma jejich dité
problém, a tuto latku pfipadné procvicit. V rodiné délnika tedy zkontroluji
ukoly, a pokud Martin zadné nema, procvicuji néco jiného, coz doklada tvr-
zeni matky: Kdyg prijde ze Skoly, tak se problidnou sesity, napisi se s nim iiloby, kdyg
nema ilohy, tak prosté si s nim mansel sedne, ten se mu teda po této strance, co se tjkd
ucent, vénuje vic neg jd a da prosté néjakej bud diktdit, nebo prosté néjaky priklady g ma-
tematiky a on teda politd. .. nebo se projede anglictina, slovitka. .. Jako vyznamny roz-
dil mezi rodinami jsem vypozorovala fakt, Zze matka vysokoskolacka aktivne
zjist'uje, co zrovna ve $kole probiraji. Rodina délnikua se zajima pouze o to,
co majf za domadci tkol. I kdyz se matka vysokoskolacka neuci s dcerou den-
n¢, vzdy se zajima o to, zda je jeji dcera pfipravena, zda ma néjakou pisemnou
praci atd.

Po zjistén{ dkola nasleduje jejich priprava. Matka se Terezky pta, co si tedy
otevte, aby mohly zacit ikol vypracovavat. Jiz pti ptipraveé tkolu matka zjis-
t'uje, zda vibec Terezka vi, co bude k ukolu potfebovat. Napiiklad v ukolu
z geometrie je potfeba narysovat pravy thel. Matka se tedy pta: Narysuj prinm-
ki 1, tak, co si k tomu vezmes, co potrebujes? Z.de se tedy objevuje tzv. ucitelské
vyptavani, které matka zjevné vyuziva i pfi vykonu svého povolani ucitelky.
Timto zpusobem se rodina s Martinem neud.
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Pii psani ukold se rodi¢e v obou rodinach snazi, aby byly veskeré okol-
nosti v pofadku, proto vyzadujf od svych déti dodrzovani urcitych pravidel.
Matka Terezku nabada, jakym zptisobem ma psat, kam ma psat, napfiklad
pfi psani diktatu vyzaduje, aby Terezka psala psacim pismem. Pfi zkouseni
ji pobizi, aby odpovidala celou vétou. Opét lze vypozorovat, ze uplatiuje
zpusoby, které pouziva pii vykonu svého povolani. Také v rodin¢ délnika
Martinovi doporucuji, kam ma tkol psat ¢i jak znacit zadani, dale ho naba-
daji k mluveni nahlas.

Obé¢ rodiny s détmi rovnéz procvicuji diktaty. Zde jde o jakousi imitaci
Skolniho zadavani. Rodice si také chtéji byt jisti, ze jsou jejich déti nalezité
pripraveny do skoly, takze své déti zkouseji ze vsech predmetu. Pii zkouseni
v rodin¢ vysokoskolaku je zfetelny prvek, ktery matka pfi uc¢eni pouziva.
Chce, aby jf dcera uceni zdtivodniovala. Timto zpusobem chce zjistit, zda
dcera uc¢ivu opravdu rozumi. Piikladem je pozadavek na odavodnéni slova
zima: Tak jesté mné tieba odivodni, prol zima je mékké i. Matka dcefi poklada
1 takové otazky, aby pfemyslela nad moznostmi feseni. Tyto otazky v dél-
nické rodiné nenalezneme. Napiiklad pfiukolu z geometrie Terezka méla na-
rysovat pfimku n, ktera prochazi bodem N a je kolma k pfimce t. Dale m¢éla
zapsat vzajemnou polohu piimek m a n, které jsou k sobé rovnobézné.
Logicky je tedy pfimka m rovnéz kolma k pfimce t. Tuto skutecnost vsak
matka od dcery zjistuje: A ceho by sis jesté méla vsimnont, Terezko?

Pfi uceni lze vypozorovat rozdil v oblasti direktivity mezi rodinou dél-
nika a vysokoskolaku. Matka vyuziva zptsob, kterym vyucuje rovnéz déti
ve Skole. Je to sice forma dialogu, ale podminky urcuje matka. Je v roli uci-
tele, ktery vi vse nejlépe. V rodine délniku je sice také hlavnim organizatorem
otec, avsak mnohdy se vztah se synem stava partnerskym. Otec se v tomto
pfipadé Martina pta, co bude nasledovat. Duvodem jsou kognitivni zdroje
rodi¢t. Matka vysokoskolacka totiz vzdy pfesné vi, jak postupovat, avsak
otec délnik ne. Proto se ¢asto pta na nazor syna.

Hodnotici zpravy

Ob¢ rodiny jsou spokojeny se zptisobem zadavani domacich tkold. Podle
matky z délnické rodiny ma Martin daleko méné tkolt, nez mély jeji dve
nejstarsi deery. Mysli si, ze je to v pofadku, protoze tak ma alespon ¢as na
odpocinek.

Terezka dostava stale pekné znamky, takze jesté $patné fesit nemuseli.
Martin obcas donese spatnou znamku. Rodice to fesi tim, Ze mu zakazou jit
ven, aby se vic ucil. Sice f{kaji, ze ho netrestaji, myslim si vsak, ze tento za-
kaz muaze Martin vnimat jako trest. Matka uvedla, Ze neznalost Martina
neni zapfi¢inéna $patnou pfipravou doma, ale chyba je podle ni v, mozku”
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Martina. Rozdil mezi rodinami je tedy v tom, Ze rodice delnici vidi problém
pouze ve svém ditéti. V rodiné vysokoskolaka matka premysli i nad tim, zda
nebyl problém v zadani ze strany ucitele. O této moznosti délnict{ rodice ne-
uvazuji.

Rodice se chovaji rozdilné rovnéz pfi chybovani déti. Matka vysokosko-
lacka nikdy o dcefi nepochybuje. Kdyz ji néco nejde, nabizi ji moznost zo-
pakovani. Otec z délnické rodiny se mnohdy i roz¢ili a obcas vyuzije néjakych
pohruzek, napiiklad Ze nebude nikam chodit nebo se nebude divat na fot-
bal. Matka vysokoskolacka pohrizek nevyuziva.

Podle mého nazoru je pro déti dulezité, aby byly obc¢as pochvaleny. Otec
z délnické rodiny vSak syna pfilis casto nechvali. Naopak matka Terezky
vyjadfuje radost z dobré znamky své dcery, jak jsem se pfesvédcila pfi roz-
hovoru, kdy nadsen¢ popisovala otci jednicku z anglictiny: No... jesté nevis, Fe
dostala jednitkn dvakrat podtrienon 3 anglictiny dneska. 1o jak méla strach, Fe to mdi
Spatné, tak dostala jednicku dyakrit podtrzenon.

Zavér

Na pocatku vyzkumu jsem si myslela, ze rodina délnfka bude typickym mo-
delem, ktery uvadéji citovani autofi v raznych teoriich, a rodice se tedy ne-
budou o studium svych déti pfilis zajimat. V ptipadé mych respondentti jsem
vsak po zhodnocen{ materialu dosla k zavéru, ze ne ve vsech pripadech za-
padaji do uvedenych teorii. Do obrazu teorif vzdelani déti podle vzdélani
rodi¢t moji respondenti nezapadaji, jelikoz rodina délnfkt ma jiz dvé starsi
deery, které uspésné studuji vysokou skolu, a nejmladsi dcera je rovnéz vel-
mi uspésna ve skole a pfeje si studovat vysokou Skolu také. Pro rodice dél-
niky je vsak dulezité, aby si jejich déti udélaly hlavné maturitu. Fakt, Ze je-
jich dcery studuji vysokou $kolu, je jakysi nadstandard, ke kterému je rodice
nenutili. Tato skutec¢nost byla pouze vyusténim uspécht, kterych jejich dce-
ry pii studiu dosahovaly. U rodiny vysokoskolakt je moznost studia vysoké
skoly jejich dcery naprostou samoziejmosti. Rodic¢e Terezce zdavodnuji vy-
hody vysokoskolského vzdélan{ a péknych znamek, diky kterym bude mit
dcera snazsi cestu na vysokou skolu.

Z vyzkumu vyplynulo, Ze rodina délnikti ma mensi kognitivni zdroje
nez rodina vysokoskolaku, tento nedostatek se vSak snazi fesit ruznymi kom-
penzacnimi mechanismy. Témi jsou hlavné vétsi ¢asova investice do uceni
se synem. Problém maji hlavné s anglickym jazykem, jelikoz ani jeden z ro-
dica anglicky nemluvi. Proto se s Martinem obcas uci sestra Petra, ktera ma
angli¢tinu jako povinny pfedmét ve skole. Rodi¢e v posledni dobé uvazuji
rovnéz o doucovani.
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Jako vyznamny rozdil mezi sledovanymi rodinami jsem vypozorovala
zpusob uceni. Matka vysokoskolacka vyuziva strategii, kterou uci deti ve
skole, je zaméfena na postup, aby dcera u¢ivo pochopila. K tomu vyuziva na-
vodnych otazek. Rodina délnfki je zaméfena spiSe na produkt, navodné otaz-
ky nevyuzivaji, spiSe synovi napovidaji.

Rodina délnikt ma se synem pfi uceni spise partnersky vztah, na rozdil
od matky vysokoskolacky, kterd ma s dcerou vztah direktivni. Chce mit ne-
ustale pfehled o tom, co dcera ve skole probira, otec z délnické rodiny se za-
jima hlavné o to, aby mél syn splnéné domac{ ukoly.

Dalsim podstatnym rozdilem je fakt, Ze rodic¢e délnici vidi problém v di-
téti, ucitele berou jako experta a nikdy o ném nepochybuji. Naopak rodi-
na vysokoskolakt zvazuje i mozné chybovani ucitele ve smyslu $patného
zadan{ ukolu.

Obé¢ rodiny jsou velmi spokojeny se vztahy se $kolou, rodina dé¢lnika pra-
videlné navstévuje ti{dni schazky, dalsich aktivit se vsak neucastni. Rodina
vysokoskolaku na tfidn{ schizky nechodi, divodem je vsak fakt, ze matka je
ucitelkou na skole, do které Terezka chodi. Veskeré informace tedy zjist{ od
svych kolegu v prubchu.

Lze tedy fici, ze mezi rodinami délnika a vysokoskolakt mizeme nalézt
opravdu mnoho rozdild, které mohou ztizit ¢i naopak ulehcit vzdélavaci
drahu jejich déti. Jako hlavni bych vyzdvihla kognitivn{ zdroje. Rodina vy-
sokosgkolakt ma velkou vyhodu, at’ uz v jazycich, tak i vétsim vSeobecném
pfehledu. Jejich vzdélani a zaméstnani je jakymsi vzorem i pro Terezku,
ktera ma podvédome vstipeno, ze i ona putjde jednou na vysokou skolu.
To lze vypozorovat z jejiho postoje ke znamkam, které jsou pro ni velmi du-
lezité. Rodina délnika se také velmi snazi, aby mél Martin co nejlepsi vy-
sledky, jelikoZ rodice védi, jak je v dnesni dob¢ vzdélani dualezité. Sami totiz
vnimaji, Zze se obtiznéji uplatnujf na trhu prace.

Po celkovém zhodnoceni role rodi¢a v ptipravé do skoly lze fici, Ze ro-
dice délnici pouzivajf jednodussi — hlavné pamétni — mechanismy ucenti, kte-
ré jsou pfimo umerné jejich vzdélani. Matka vysokoskolacka pouziva me-
chanismy sofistikovangjsi, jez opét vyplyvaji z jejtho vzdélani.
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