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OPERA SLAVICA, VIL, 1997, 3

TRADYCJE BRNENSKIEJ SLAWISTYKI.
BOHUSLAV HOR3#K - EDYTOR ISLANDII DANIELA VETTERA.

Dariusz Rott (Katowice)

Kregi naukowych zainteresowan Profesora Bohuslava Hordka, obok histo-
rii geografii i etnologii, objely réwniez slawis-tyke. Sposréd wazniejszych
publikacji badacza nalezy wymieni¢ zwlaszcza nastepujace prace: Geografie
na zékladé kroniky Kosmovy (1910), K historické geografii Cech (1912),
Pavia Stranského zemépisny obraz Cech a jeho kartografickd predioha (1929)
oraz Le territoire slave d’ aprés Jordanés (1933). Istotne miejsce w dorobku
slawistycznym Hordka nalezy si¢ gruntownie opracowanej tréjjezycznej edycji
podrozopisarskiej relacji zastuzonego przedstawiciela Jednoty braci czeskich,
Daniela Vettera, zatytutowanej Isiandia aneb krdtké vypsani ostrovu Islandu
(Islandia albo krétkie opisanie wyspy Islandyji). Edycje t¢ Hordk opublikowal
w Bmie w 1931 roku.

Rowiesnik, przyjaciel i bliski wspotpracownik Jana Amosa Komerskiego,
Daniel Vetter (1592-1669), szczegélnie zastuzyl sie jako kierownik drukami
w Lesznie, w ktdrej publikowali m. in. Jan Amos Komernski, Samuel ze
Skrzypny Twardowski, Krzysztof Opalifiski, Adam Gdacjusz i Maciej Glos-
kowski, aby wymieni¢ jedynie tworcéw najbardziej znanych. Po zakoficzeniu
nauki w protestanckich gimnazjach w Herborn i Bremie 16 kwietnia 1613 ro-
ku, wraz ze swym polskim kolega, Morawianinem, Janem Salomonem, wy-
ruszyl na Islandig. Trzeba byto dwudziestu pigciu lat, aby opublikowat drukiem
(w jezyku polskim) swa relacje z podrézy, pod tytulem Islandia albo krétkie
opisanie wyspy Islandyji. W 1640 roku leszczynski typograf wydal réwniez
w Lesznie edycje niemiecka i prawdopodobnie nie znana nam dzisiaj edycj¢
czeska. Juz po $mierci Vettera w 1673 roku opublikowano w Pradze czeska
wersje relacji.

To wilasnie Islandie, jedyny utwor autorstwa Daniela Vettera, przy-
pomniat w 1931 roku Bohuslav Horak.

Nie byla to pierwsza edycja tej podrozopisarskiej relacji w XIX i XX
wieku, W 1859 Islandie przetozono na jezyk dunski (autorem przekiadu byt
Edvin M. Thorson, slawista i bibliotekarz w Kopenhadze, od 1858 roku czio-
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nek-korespondent Towarzystwa Naukowego Krakowskiego). W 1893 roku dr.
Cengk Zibrt opublikowal w czasopiémie ,,Svetozor”, a rok pézniej w formie
ksigzkowej, Islandie w wersji czeskiej. Wykorzystat tutaj wydanie czeskie
z 1673 roku. Edycja zawierala krétki wstgp informujacy czytelnika o podsta-
wowych faktach z zycia Vettera. Publikacja ta doczekala si¢ recenzji, ktérych
autorami byli Bronistaw Grabowski oraz Feliks Kr&ek. Grabowski (1841-
1900), slawista i thumacz z j¢zyka czeskiego i stowackiego, autor studium o fi-
lozofii Komefiskiego oraz zapomnianego dzisiaj dramatu historycznego
w pigciu aktach, zatytutowanego Prorokini. Swiatlos¢é w ciemnosci (Krakéw
1900), pisal, ze relacja Vettera stanowi ,rzadko$¢ bibliograficzna, zaréwno
zajmujaca dla nas, jak i dla Czechéw (...)”. Kr&ek natomiast w swej recenzji
opublikowanej w ,Kwartalniku Historycznym”, skupit si¢ zwlaszcza na
poréwnaniu edycji czeskiej i pierwodruku polskiego z 1638 roku, gdyz, jak
slusznie zauwazyt, Zibrt ,,odlozyl poré6wnanie wydania polskiego z czeskiem
na pdzniej. Poniewaz jednak wyniklo z tego bledne zapatrywanie si¢ na
stosunek wzajemny obu wydan, widz¢ si¢ zmuszony do przeprowadzenia tego
poréwnania na tem miejscu, by sprosta¢ twierdzeniu, jakoby sam Fetter
opracowal tekst czeski na podstawie polskiego”. Swoje rozwazania Kréek
zakonczyt waznym stwierdzeniem:

»Poruszylem te uboczng kwestyg pracy dra Zibrta ze wzgledu na to, iz
pole dzialalno$ci pi$mienniczej wychodZcéw czeskich, w czasie wojny
trzydziestoletniej w Polsce, za malo jeszcze liczy pracownikéw wséréd uczo-
nych Czechéw, ktorzyby spogladali na nia z ogdlniejszego punktu widzenia,
au nas juz na dobre lezy odlogiem. Nie chciatem za$ uwagami temi ostabia¢
wartosci wydania dra Zibrta, ktérego kazda praca stanowi mniejsza lub wigk-
sza cegietke do wspanialego gmachu dziejéw cywilizacji czeskiej, wznosza-
cego si¢ szZybko pod jego kierunkiem i jego gtéwnie praca”.

Do dzisiaj zagadnienie kultury literackiej braci czeskich w Polsce czeka

na swego monografiste.
ok

Pierwsze trojjezyczne wydanie tekstu Vettera jest zastuga Bohuslava
Hordka. Tom zatytutowany Daniel Vetter a jeho ,,Islandia” ukazat sie w serii
Spisy Filozofické Fakulty Masarykovy University v Brné &is. 33, jak pamigta-
my, w 1931 roku.

Krétka, bo liczaca zaledwie sze$¢ stronic, przedmowa do wstgpu edytora
rozpoczyna si¢ od przywolania oceny Vetterowej Islandii dokonanej przez wy-
bitnego geografa islandzkiego Thorvalda Thoroddsena:
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wIslandia aneb krdtké vypsdni ostrovu Islandu od Daniele Vettra néleZi
k nejvyznamné&j§im spisim na${ star§i literatury zem&pisné. Ale jeji vyznam je
Sir$f jiZ proto, Ze vySlo také vydani polské a nEmecké. Svym obsahem pak
pfed¢i Vettriiv spisek ve, co bylo v 17. stol. o ostrové Islandu napsdno mimo
skandinivskou oblast” (s. 3).

Hordk podkreélal, iz jak dotad nie byl wydany drukiem jedyny czeski
rekopis Islandii, natomiast edycje dotychczasowe oparte byly na wersjach dru-
kowanych — czeska, autorstwa Zibrta, na wydaniu praskim z 1673 roku, a prze-
kiad dunski — na egzemplarzu polskiego wydania tekstu pochodzacego z 1638
roku. Dodat tez, ze mimo iz podrézopisarska relacja Vettera zostala opub-
likowana w siedemnastym wieku w trzech wersjach jezykowych, to jednak
wszystkie one zachowaly si¢ jako egzemplarze unikatowe (w bibliotekach
Lwowa, Pragi i Kopenhagi). ,,Ale Is/andia — dodal — zasluhuje, aby byla uve-
dena v $ir${ znamost a stala se p¥istupng&jsf ve viech svych vydanich, neZli tomu
bylo dosud. Proto jsem pfistoupil k jejimu vydani, a to vSech t¥{ jejich teksti”
(s. 3).

W dalszej czeéci wstepu edytor oméwil podstawe Zrédlowa wydania,
zaznaczajac, ze czeski tekst opracowal zasadniczo na podstawie rekopisu
znajdujacego si¢ w Muzeum Narodowym w Pradze, ktdry zestawit z edycja
czeska z 1673 roku. O szczegétowych zasadach wydania poinformowat Horak
na stronie 66 i nastgpnych. O samym rekopisie napisal:

»Rukopis je psédn nedbale, hlasky i celd slova v n&m &asto chybé&ji. Po-
chaz{ patmé od opisovate ne valng vzd&laného, ktery napsal na pf.: pfichylném
(m. pfichylngm), (...) shledéli (m. shledali), redbencii (m. residencii), losy (m.
soli), cooendoval (m. komendoval), vhu (m. vrchu) (...)” (s. 34).

W przypisie Hordk zaznaczyt:

,»PFi takovém razu rukopisu je podivné, jak mohla byti vyslovena domnén-
ka, Ze jde o vlastni rukopis Vettriv” (s. 4). Chodzi o fragment listu, ktére
Cenek Zibrt zamiescit w ,Kwartalniku Historycznym” w odpowiedzi na
recenzje edycji Islandii. W liscie Zibrt pisze m. in.:

»Oto udalo mi si¢ znalezé¢ w ksigznicy Muzeum czeskiego w Pradze
czeski rekopis samego Fettera (sign. V G 19)”.

To pierwsze, lecz nie jedyne cenne sprostowanie do stanu badan nad Vet-
terem i jego relacja z podrozy na Islandig, ktére znajdziemy we wstgpie Ho-
raka.

Wydanie tekstu polskiego opracowat Hordk na podstawie druku unika-
towego Islandia albo Krétkie opisanie wyspy Islandyji, ktbry wowczas
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znajdowat si¢ w Iwowskiej ksiaznicy Ossolifiskich. Podobnie postapil edytor
w przypadku tekstu niemieckiego, ktory opart na unikacie z 1640 roku.

Przypisy do edycji umiescil na koncu, po wszystkich wersjach jezyko-
wych, poniewaz — jak stwierdzil — odnosza si¢ one do nich wszystkich. Do
tekstu Vettera Hordk dotaczyl rowniez szczegétowa mape podrézy autora
Islandii.

W zakoriczeniu przedmowy do wstepu edytor dodat:

»Nebylo plivodné mym dmyslem pfipojiti k vydan{ Vettrovy Islandie také
Zivotopis jejtho autora. Jenom pro svou vlastni informaci shleddval jsem ddaje
o jeho Zivoté. A tu jsem zdhy poznal, 7e b&Znd Zivotopisnd data o Vettrovi
potfebuji nutné& revise. Autor Islandie je velmi zajimavy zjev v na¥{ literatute,
ktery si toho plné& zasluhuje, aby obraz jeho Zivota byl zaloZen na spoleh-
livéjsich zdkladech, neZ tomu namnoze dosud bylo” (s. 5).

Tutaj tez Hordk umieécil podzigkowania dla tych wszystkich, ktérzy
pomogli mu w opracowaniu /slandii. Na pierwszym miejscu umiescit biblioteki
w Kopenhadze, Lwowie i Pradze. Wér6d wymienionych znalazt si¢ réwniez
6wczesny rektor Uniwersytetu Masaryka w Brnie — prof. dr. St. Sougek. Obok
podzigkowan umiescit tutaj rowniez wykaz bibliograficzny pozycji, z ktorych
korzystat najczesciej. Znalazly sig wérdd nich: przekiad dunski z 1858 r., dwie
prace Thoroddsena dotyczace geografii Islandii, dwie publikacje Emila Walte-
ra oraz edycja Islandii w przekladzie Zibrta.

Pierwszy rozdzial wstgpu edytora nosi tytul Daniel Vetter i obejmuje
strony od 7 do 19. Horak, powolujac sie na wzmianke zamieszczona w dziele
Andrzeja Wegierskiego, ,,Daniel Vetterus, quartus Georgii Consenioris filius”,
podat tutaj, iz Vetter byl czwartym synem Jerzego Strejca, znanego czeskiego
dzialacza Jednoty oraz tlumacza Psalmow w Biblii kralickiej.

Na podstawie szczegélowej analizy zapisow w ksiegach immatry-
kulacyjnych uniwersytetéw edytor okre§lit mozliwie dokladnie dat¢ urodzin
Vettera:

»Jezto &isla pfi jméné Vettrové uvedens (30, 33, 37) znamenaj{ patmmé rok
Zivota zapsaného, lze srovndnim t&chto rokd vymeziti dobu, kdy se narodil. Je-
li pfi datu 12. srpna 1623 zapsdn jako 30lety a 17. &ervence 1630 jako 37lety,
13. fijna 1625 viak jako 33lety, plyne z toho, Ze den jeho narozeni pfipadd
mezi 13. srpna a 13. ¥jna (1592 roku — D. R.)” (s. 7). Ustalenia te zaakcepto-
wali i przyjeli poZniejsi badacze.

Vetter urodzit si¢ w Hranicach, skad jego ojciec, o ktérym kilka wzmia-
nek podat Hor4k, przeniést sig, prawdopodobnie w 1592 roku, do Zidlochovic.
Tutaj, po dluzszej chorobie, Jerzy Streyc zmarl, majac 63 lata. Miodo$é
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prawdopodobnie sp¢dzat autor Islandii w Kralicach, Nam&3ti (tutaj mogt uczy¢
sig sztuki drukarskiej) i Zidlochovicach.

Horédk przypomina, ze Vetter podrézowal w orszaku nastepcy tronu czes-
kiego, a nawet zostal jego nauczycielem jezyka czeskiego. Zwraca tez uwage
na fakt, iz w 1630 roku Vetter opublikowal w Hadze nowe wydanie Psalmow
w tlumaczeniu swego ojca.

Z Niderlandéw Vetter przybyt do Leszna, ktére wowczas, pod rzadami
leszczynskich przezywalo okres swojego rozkwitu, stajac si¢ zwlaszcza w la-
tach 1628-1656 stolicg czeskiej emigracji pobialogérskiej. Fakty te réwniez
przypomina Horak.

W pazdzierniku 1632 roku w Lesznie, wraz z piecioma innymi bra¢mi,
zostal ordynowany na ministra Jednoty braci czeskich. Powierzono mu réwniez
kierowanie drukarnia braci czeskich, zwanej klejnotem Jednoty, ktéra zostala
przeniesiona z Moraw do Leszna. Do pomocy powierzono Vetterowi dwéch
synow zmarlego niedawno Mateusza Krokoczynskiego, ktory dotychczas
zarzadzal leszczynska typografia. Hordk przypomina réwniez posta¢ Krystyny
Poniatowskiej, wychowanki Jana Amosa Komeriskiego i znanej wizjonerki,
ktéra Vetter pojal za zong w Lesznie. Z Zona mial pigcioro dzieci, z ktorych
Daniel Vetter-junior poszedt w $lady ojca, zajmujac si¢ typografia. O losach
pozostatych dzieci Vettera niczego nie wiemy.

Po tragicznym pozarze Leszna pod koniec kwietnia 1656 roku uciekt do
Brzegu. Hordk na podstawie analizy listow Komefiskiego koryguje w tym
miejscu doé¢ rozpowszechniona w literaturze przedmiotu, lecz bledng
informacje jakoby Vetter mial towarzyszy¢ Komefiskiemu w podrézy do
Amsterdamu. W Brzegu Vetter spedzil ostatnie lata swego zycia. Czyniono
starania, aby zostat seniorem Jednoty. Na przeszkodzie stangly jednak zarzu-
cane mu niegospodarmno$§¢ w rozdzielaniu zapomég oraz zdziecinnienie
(zdetinteni — puerilitas). 27 czerwca 1663 roku zostal ordynowany na konse-
niora Jednoty braci czeskich. Mial juz wéwczas ponad siedemdziesiat lat i byt
bardzo schorowany. Kilka lat péZniej — nie znamy dokladnej daty — zmart
w Brzegu.

Drugi rozdziat wstepu jest zatytutowany Vettrova cesta po Islande. Hordk
odtworzyt tutaj trase podrozy Vettera, szczegdlna uwage poswiecajac kwestii
dokladnego datowania wyprawy oraz towarzysza podrézy, ktérego leszczynski
typograf okresla mianem ,,druhého tovaryse své cesty” (s. 22). Byt nim Mora-
wianin Jan Salomon.

Okreslenie roku podrézy nastreczato badaczom spore trudnosci. Hordk
ustalil rok podrézy na 1613. Data taka pojawia si¢ kilkakrotnie w przekazie
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czeskim (w polskim tylko raz). Jeden z fragmentéw nie pozostawia jednak
Zadnej watpliwosci:

»~JakoZto i 1éta 1613 od nas spatfino, Ze na svatého Jana, kdyZ u nds
najteplejti byva, tam tak hrubé& snih pr3el, Ze ho za hodinu neb dvé dobfe na pil
lokte napadlo” (s. 82).

Date te, niezalezmie od edytora Islandii, ustalit w tym samym czasie
Otakar Odlozilik. Pisal on w recenzji tréjjezycznego wydania Hordka: ,,Hordk
neznal zipis z alba brémského, které mi byly hlavnl oporou pro datovani
cesty k 1. 1613, a proto je tfeba tim vice oceniti jeho (...) methodicky bezvadny
postup, jimz se dobral jistoty v téZe vé&ci” (s. 263).

Zasluga Hordka, obok jednoznacznego ustalenia roku podrézy, jest
réwniez zwiazane z tym okre$lenie daty wyruszenia na wyprawe, doplynigcia
na wyspg¢ oraz czasu trwania podr6zy. Vetter wyplynat z Bremy 16 maja, na
Islandi¢ doptynat 7 czerwca, a na wyspie przebywat kilka tygodni. Cala wypra-
wa trwala prawdopodobnie dziewie¢ do jedenastu tygodni. Edytor podejmuje
tutaj rowniez kwesti¢ celu podrozy, sklaniajac si¢ ku hipotezie, ze wyprawa nie
byla podj¢ta jedynie jako zwieniczenie edukacji, czy dla zaspokojenia
miodzienczego kaprysu, lecz Vetter i Salomon zostali wyslani przez Jednote,
»aby tam sbfrdnfm zfiskali podpory pro svou cirkev” (s. 26).

Niezwykle interesujacy jest trzeci rozdzial wstepu edytora zatytulowany
po prostu Islandia. Hordk opisuje tutaj szczegdlowo rekopis czeski, unikatowe
druki — polski i czeski, podajac takze podstawowe informacje bibliograficzne
dotyczace wzmianek o tekscie Vettera u historykéw czeskich i wspominajac
wzmianke Michata Wiszniewskiego uczyniong w. si6dmym tomie jego Historii
literatury polskiej (Krakow 1845, s. 563).

Strony od 32 do 37 zajmuje skrupulatnie przeprowadzony wywéd o ko-
lejnosci jezykowych edycji Islandii. Przypomng, iz liczne polemiki wywoty-
wala zwlaszcza kwestia, czy relacja Vettera powstala najpierw po czesku czy
po polsku. Cenek Zibrt uwazal, ze polski tekst przetlumaczono na jezyk czeski.
Hordk omawia rézmorodne dowody, ktére przedstawiali dotychczasowi bada-
cze, m. in.: Zibrt, Vonka i Walter. Brnefiski slawista obalil tutaj przede wszyst-
kim jeden z podstawowych argumentéw wykorzystywanych przez badaczy,
jakoby zawarte w tekécie stwierdzenie ,,opet na svetlo vydane”, pojawiajace sig
w druku czeskim i polskim — oznaczalo reedycj¢, ponowne wydanie. Uzyty
tutaj wyraz ,.,novo” (,,nowo’) oznacza — po raz pierwszy. W tym kontekscie byt
uzywany wielokrotnie w literaturze epok dawnych.

Czeska wersja Islandii zostata wydana w Pradze w 1673 roku, a wiec juz
po $mierci samego Vettera. Czy bylo to jednak pierwsze wydanie jego relacji
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z podrézy w jezyku czeskim? Karol Estreicher i Cenek Zibrt uwazali, ze tak.
By¢ moze jednak bardzie stuszne jest przyj¢cie hipotezy Hordka, iz pierwsze
wydanie czeskie Vetter opracowywal réwnolegle z edycjg polska, zachecany
przez swoich rodakow przebywajacych w Lesznie. By¢ moze opublikowat ja
w swojej drukarni miedzy 1637 a 1640 rokiem. Hordk twierdzi, ze bylo to
okoto 1638 roku, kiedy to ukazata sie rowniez edycja polska. Czeski druk
z okoto 1638 r. nie dochowat si¢ do naszych czaséw C mial niewielki naktad
i ulegt zaczytaniu, splonat w tragicznym pozarze miasta w 1656 roku, a moze
zaginal w jeszcze innych, blizej nam dzisiaj nieznanych, okoliczno$ciach.
Biorac pod uwage fakt, ze pierwodruki polski i niemiecki oraz druk czeski
z 1678 roku zachowaly si¢ do dzisiaj zaledwie w jednym egzemplarzu, a wiele
innych drukéw pochodzacych z tloczni Daniela Vettera znamy jedynie ze
wzmianek, jest to prawdopodobne. Podstawa wydania przez leszczynskiego
typografa wszystkich edycji jezykowych Islandii byt z pewnoscia ,,plvodn{
nacrt” (w edycji polskiej C ,,0sobliwy skrypt”), jak sam autor nazywa swe
notatki w jezyku czeskim wykonywane na biezaco podczas wyprawy na
Islandig. PéZniej diariusz ten zostal uzupetniony, zwlaszcza podczas studiow
Vettera w Niderlandach, i uporzadkowany.

Kolejne strony rozdzialu przynosza wnikliwe porownanie tekstéw
czeskiego, polskiego i niemieckiego. Hordk jako pierwszy (i jak na razie
ostatni) z badaczy tak szczegélowo poréwnat zwlaszcza przekazy czeski
i polski, co pozwolito mu stwierdzié, iz generalnie tekst czeski jest bogatszy od
polskiego. Zawiera bowiem m.in. wzmianki o torfie na wyspie i islandzkich
rzemie$lnikach, ktérych brak w tekécie polskim. Réwniez relacja czeska jest
bardziej spojna. Tekst polski charakteryzuje sie wigksza rozwlekloscia, co
udowadniaja liczne przyktady podane przez edytora.

Duzg zashuga Hordka jest ponadto skrupulatne prze$ledzenie Zrodel relacji
Vettera. Edytor czyni to na stronach 63-66 oraz w przypisach na stronach 179-
202. Zrédtami tekstu Vettera byly zwlaszcza nastgpujace pozycje: Dithmar
Bletken: Islandia, sive populorum et mirabilium, quae in ea insula reperiuntur
(...) accuratior descriptio (...) z 1607 roku oraz Davida Fabriciusa: Van
Isslandt unde Groenlandt z 1616 roku. Z pozycjami tymi Vetter zetknal si¢
prawdopodobnie podczas swej edukacji w Niderlandach.

Edycja Hordka doczekala si¢ szczegdtowej recenzji autorstwa innego
znawcy dziejow braci czeskich oraz samej Islandii i jej autora - Otakara Odlo-
Zilika. Zamieszczono ja w periodyku ,,Casopis Matice Moravské”. Recenzent
krétko scharakteryzowat stan badan nad Vetterem, skupiajac si¢ zwlaszcza na
pracach z lat trzydziestych naszego stulecia. Dostrzegl, iz w rozdziale pierw-
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szym wstgpu do edycji Hordk sprostowat wiele wcze$niejszych omylek ba-
daczy dotyczacych biografii autora Islandii. OdloZilik zakoficzyl recenzje
stwierdzeniem:

»3 rozli¢nych stran byly tak v nékolika uplynulych letech osvétleny ne-
jenom Zivotni pifb&hy Vettrovy, nybrZ i jeho cesta na Island a zhodnocen jeho
cestopis, ktery je nyni v Hordkove edici u¢inén pEistupnym nejenom &eské obci
Ctendfské, nybrz i zahrani¢nim zemépisctim a historikdm” (s. 264).

Zalowa¢ wypada, ze od lat trzydziestych naszego stulecia niezwykle
interesujaca relacja Vettera nie doczekata sie zbyt wielu studiéw autorstwa
historykéw literatury czeskiej i polskiej. Szkoda tez, ze w Polsce nie opubliko-
wano wspolczesnie edycji Islandii. Warto natomiast dodaé, iz tekst Vettera
doczekal si¢ natomiast wydania islandzkiego.

Wazne miejsce wsrdd dotychczasowych badan nad /slandiq Daniela Vet-
tera, tutaj zaledwie szkicowo omdéwionych, przypada bmenskiemu geografowi
i slawiscie — Bohuslavovi Hordkowi.
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