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OPERA SLAVICA VIII, 1998, 3

Vilinskij. rusky medievista, kdysi profesor a prorektor Novorossijské univerzity
v Odése (do roku 1920), v zimnim semestru 1913 odé&sky ucitel Michaila Bachtina.
S. Vilinskij byl oviem zastancem filologické metody. dilem i pozitivismu. vyznavatem
poetiky A. Veselovského, ktery se viak nevyhybal ani duchovédnym pHstupim — v tom
se podobal svému moravskému pliteli, religiozné a eticky orientovanému Aloisi Au-
gustinu Vrzalovi (A. G. Stinovi), jehoZ Zivot byl také spjat s Bmem a jeho okohlm
(pFedevsim s Rajhradem a Ostrovaticemi). Antipsychologicka optika také z badani de
facto vyloutila René Wellka (1903-1995, najdeme tu pfekvapivé — vzhledem k jeho
pozdé&jiimu americkému a svétovému vyznamu — jen dva marginélni odkazy). snad kli-
Cového piedstavitele mladsi generace krouZku, ktery byl Zdkem anglisty V. Mathesia.
ale také germanisty O. Fischera (viz o tom studie M. Zelenky a wellkovskou monografii
1. PospiSila a M. Zelenky René Wellek a mezivdlecné Ceskoslovensko. Ke kofeniim
strukturdini estetiky. Masarykova univerzita, Brno 1996). Za podstatnou chybu pova-
2uji to, e v Tomanové knize neni ani zminka o brnénském estetikovi Olegu Susovi.
ktery pravé zkoumani metodologickych kofend €eského strukturalismu vénoval fadu
studii publikovanych pfedevsim v zahrani¢i a ktery tyto kofeny hledal — na rozdil od
R. Jakobsona a V. Erlicha a ve shod s J. Mukafovskym a T. G. Winnerem — v ¢eském
formismu (R. Wellek nachizel zase spoletné kofeny ruského formalismu a ¢eského
strukturalismu v némecké . technologické™ estetice druhé poloviny 19. stoleti).

Nehlede na jiZz uvedenou urtitou jednorozmémost, jiZ se J. Toman do jisté miry
zbavil moZnosti uvést jest& 3irsi kulturni a metodologicky kontext pisobeni Prazského
lingvistického krouZku, je kniha The Magic of a Common Language cennou analyzou
zejména Jakobsonova ruského vychodiska i pozdé&jsich stadif a souvislosti pfi utvafeni
&eského strukturalismu.

Ivo Posplisil

Slované v proudu &asu
Karagjozov, P.: Njakoga3nite slavjani dnes. IK ,,Slavika“, Sofija 1997, 232 s.

Zatim poslednl knihu P. Karagjozova (v soutasné dob& pisoblciho v Praze na FF
UK) lIze charakterizovat jako soubor politologicko-historickych a literArné-kulturolo-
gickych esejit, psanych v rozmezi let 1990-1997. Spoletné je jim téma: Slované v prou-
du dasu — jejich ndrodni idél, kultura, ndboZenstvi a jejich misto v integrujici se Evro-
p& konce druhé¢ho tisicileti. Kniha bulharského slavisty se snaZi alyzovat kulturni a his-
torické fenomény, symptomatické pro uritou skupinu Slovani symptomatické. Cilem
Karagjozovovy metody je hledénl analogil (a z nich vyplyvajicich pouteni) mezi minu-
losti a dneSnf situaci slovanského etnika. K vysledné generalizaci s oblibou pouzivd
paralelismu.
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OPERA SLAVICA VHI, 1998.3

Prvnf skupinu textd bych opattil zahlavim NéboZensko-kulturologické eseje (V-
boZenstvi Slovanii. Slované mezi vychodem a zdpadem, apod.). Autor v nich sleduje
disledky rozdéleni Evropy na zipadnf a vychodni. DileZitd jsou dve& data: rok 395
(rozd&lenfi Rimské H3e) a 1054 (cirkevni schizma). Pojmy ,.Vychod” a ..Zapad“ od t&
doby dostévajl nové ndboZensko-ideologické a kulturné-ckonomické konotace a deter-
minuji slovanské nirody a¥ do dnednich dni. Slované nevytvofili vlastnl citkev (do-
kézali viak jako prvni pfeménit teocentrismus v atribut etiika a stitu). po schizmatu se
rozd&lili na pravoslavné (vitdzstvi vychodniho ritu) a katoliky (ptklon k zapadnimu
ritu); preferuji ptijiméni hotovych ideologii. To mé za nésledek vznik herezi (reakce na
teocentrické kfestanstvi v podobé bogomilstvi & reformace u katolikd) a-(pseudo)snah
o pfestavbu (reakce na vnuceny socialismus u vSech Slovani bez rozdilu). V reakcich
na kfest'anstvl a na socialismus Ize najit urtité analogie (typologickému srovnani re-
formace a plestavby je vénovan esej Reformace a prestavba u Slovanit) — zatimco viak
reformace dosédhla svého cile (pfimy kontakt v&ficiho s¢ slovem BoXim v rodném jazy-
ce), pfestavba zklamala (a je dikazem, Z¢ internacionalisticky socialismus zreforniovat
nelze). Specifickym rysem slovanského spoletenského i estetického veédomi je kolekti-
vismus. Narodni obrozeni slovanskych narodd maji etnocentricky charakier (objekiem
literérntho zpracovani byva rodina, ndrod, stit, vira, strana; individualismus se dostava
u n&kterych Slovand do popledi aX s nistupem modemny). Karagjozov oznacuje tuto
skutetnost jako .skupinovy syndrom®, jehoZ pFitinu vidi v neproZitém remesanénim
antropocentrismu (esej Skupinovy syndrom Slovanit). Projevy tohoto .syndromu™ jsou
viditelné dodnes: nacionalismus spojeny s Usilim o stitni suverenitu (pfigina rozpadu
slovanskych federaci v 90. letech); v minulosti to byly nizné mutace panslavismu
(ilyrismus, austroslavismus, Eechoslovakismus. socialisticky intemacionalismus).

Ne&které eseje jsou monotematicky vénovany jen jednomu slovanskému ndrodu.
Ve stati Svaty Vojtéch v kontextu historie, éeského kFestanského panteonu a geopolitiky
je Zivot naSeho svétce a jeho posmrtny kult interpretovén jako poditek usilovanf Ceské-
ho ndroda o evropeizaci, o pfevahu kosmopolitismu a o integraci do fad kfestanstva.
Cennym pHspévkem k vykladu nérodniho obrozenf v Bulharsku je stat’ Renesamce
a Bulharsko, v niz Karagjozov demonstruje pozvolné pferistant tzv. Karolinské rene-
sance v renesanci klasickou. Proces transformace viak nebyl ukonden pfirozenou ces-
tou (Turecko nésiln¢ pleruSuje pfedrenesantnf vyvoj; vyzdoba Bojanského kosteliku
pfimo anticipuje renesanci italskou). Bulhati nepro3li ani Zivotnim antropocentrismem
humanismu, ani ifndividualismem reformace. Narodni obrozenf se tak stava vlastnim
pokratovénim neproZité evropské renesance.

Druhou- skupinu by mohly tvotit élanky politologicke-historické orientace. Para-
lely mezi ,literdmim bojem* Spanéld i sdruZenim katolickych kréld na Pyrenejském
poloostrové proti isldmu v 15. stoletf a dne3nfm posiojem Slovani na Balkané k musli-
mum hled4 autor v eseji Rok Spanélska a balkdnsijch ndrodii. O podstaté slovanského
nacionalismu pajednivd &ldnek Slované mezi nacionalismem a imternacionalismem
(internacionalismus jako nacionalismus). Oba dva terminy jsou antipodnl. v praxi se
pfesto v mnohém prolinaji (shodna podstata, ale rozdilnd fonma) a provézeji Slovany v
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OPERA SLAVICA VIII, 1998, 3

od stfedovéku. Slovansky nacionalismus souvisi s touhou Slovani po zrovnopravnéni
(v&&ny ,komplex mén&cennosti*). V letech nidboZenskych reforem (1781-1905) vlddne
ve slovanském sv&té slavjanofilstvi (v&ein& riznych mutaci — ilyrismus. austroslavis-
mus,...); po 1. svétové vilce se vzedmula silné vina etatismu — Slované se sdruzuji do
nékolikandrodnostnich celkii (CSR, SSSR, Jugoslavie). Vznikem novych (pfevazné slo-
vanskych)-stata v 90. letech 20. stoleti vrcholi v 8. stoleti zapoctaté nirodni obrozeni
Slovani. Podrobné&j3f recepci evropského kosmopolitismu v Chorvatsku se zabyva esej
Chorvat$tl predchiidcei vizi a utopii o Slovanech. Chorvatskou historii determinuje silny
lokéInf patriotismus, podbarveny v&domim soundleZitosti k jiho- i vieslovanskému
spoledenstvu. Produktem této determinace je mnoZstv! utopii a vizi — chorvatsti spiso-
vatelé i politologové se snaZi aktivovat v soudasnosti jiZ pfekonané stereotypy. coZ ma
za nisledek cyklické opakovéani chyb z historie. Postavi-li soutasni chorvatti politici
sva vychodiska opét na starych utopiich (Maruli¢, Kran€evi¢. KriZanié. Gaj. Ka3i¢....)
nebo vytvoFi nové vize a zajisti distojné misto Chorvatska ve svét&, ukdze budoucnost.
Fenoménu univerzélni adaptability naseho néroda se vénuje avaha Nézny pud sebezd-
chovy aneb ideologické a stitni promény Cechii. Autor sleduje zmény stitniho zFizeni
avyznani v prab&hu nasi historie. Dochdzi k zdvéru. Ze filozofie naSeho naroda je
zaloZena na ,.néZném instinktu zachovat si zdravou ki, coZ je dano existencidlnl
orientacf Eeského sebevédomi.

Posledni skupinu texti tvofi eseje literdérnf. Cennou studii o slovanské literarni
emigraci, jeji2 nazev znl Chronologie a tvpologie slovanské literdrni emigrace, se Ka-
ragjozov snaZi ,.vyprovokovat“ literdrni v&dce k napsani srovndvaci monografie. kterd
stile chybl. Byt je jeho studie jen ,,0snovou™ moné monografie, ukazuje. jak by se
dalo k emigrantské literatufe plistupovat. Jako logickou .pfedehru™ chdpu esej Integra-
ce a dezintegrace v literdrnich procesech Slovanii. v némz se autor snaZi uchopit hlavni
dezintegrujici jevy v literarnim vyvoji Slovanu. Integrita je imanentnf pro literaturu
s ideovym a estetickym pluralismem. Je-li pluralismus naruen. rozdéluje se literatura
na oficidlni a neoficiélni (disent, samizdaty. emigrace). Clanek Bosna a jeji okoli vy-
chézi z premisy. Z¢ ..Bosna je zmenSeny model Balkdnu“. Na dilech 1. Andrice. ..nej-
balkan3téjsfho spisovatele Balkanu®, jsou ukazovany ,.v&¢né neduhy* Balkinu, kterych
se Balkénec, v&né kollsajici mezi vychodem a zdpadem, nikdy nevzda. Capkovska
studie Jesté jeden sihel pohledu na relativismus K. Capka vracl spisovatele na takové
misto v bulharské povéletné bohemistice. které mu prdvem patH-(po 2. sv. vilce doslo
k &etnym dezinterpretacim Capkova dfla nejen v Bulharsku). Esej by mohl nést i nazev
,Capkovo basnické gesto* — jeho relativismus, pojaty jako ..zosobnéla pluralita pravd“.
je ptikladem hodnym nasledovini i pro dne$ni sv&. Celou kniha uzavird podle mého
nazoru nejlep3l esej celé knihy — Degradace prométeismu (Bohoborecké etudy na mate-
ridlu starorecké a polské literatury). Mytologicky Prométeus v Aischylové podani je
symbolem vzpoury proti bohu a své hrdinstvi kon4 z lasky k lidem. V dal&im v¥voji
(autor si pro pHklad vybral transformaci archetypu tohoto hrdiny v literatufe polské. ale
tvrdi, e podobnych pHkladd existuje celé fada i v jinych slovanskych literaturach. a ne-
jen v nich) dochézi k posuntim, k jakési ..inflaci* prométeismu — z filantropa a non-
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konformisty se stdvA mizantrop a konformista (Mrozkdv .hrdina“ sice poznavi. Ze
socialisticky svét je roven cele, ale pfesto se po smrti ,,Vidce“, jehoZ zn4 jen z portrétu,
navraci v lino ,,Jeho cirkve“); m&nf se i ,,bohové“: na mfst& boha heretického polyteis-
mu se objevuje Bith, jenZ je v dobich socialismu vystf{dan nejvy3%im. neomylnym
~Vidcem®. Konkrétnf dlla (Aischyliv Prométeus, Kochanowského Trény. Mickiewic-
zovy Dziady a MroZkiv Portrét) se od sebe odliduji svou dominantou, aviak v celko-
vém pohledu je tato dominanta pfibliZzn€ shodné v umé&leckych konvencich heretického
polyteismu, kFestanstv{ i stdtnfho ateismu.

Na zavér bych chtél polemizovat s nekterymi zav&ry Karagjozovovy knihy. Pokud
si dal n&do za Gkol napsat knihu o Slovanech, ma na mysli Slovany viechny. U Kara-
gjozova viak nenalezneme ani zminky o LuZickych Srbech & Makedoncich. o Ukrajin-
cich a Bé&lorusech se autor zmifiuje jen v souvislosti s uniatstvim. Co se tyle Ceské
historie a kultury, autor se neékdy dopousti dezinterpretacl, respektive interpretuje urcité
jevy origindlnim zpisobem a zévéry takovychto interpretaci povaZuje za vieobecnd
pHijaté (teto pfipomninka se tykd jeho interpretace husitstvl, jeZ je podle n&j pokratova-
nim velkomoravské cirkevn! tradice — pFijimdni pod obojl, bohosluzba v narodnim
jazyce....). Podobné k diskusi vybizeji i vyroky, ze Ce3i prokli 2. svétovou vélkou prak-
ticky beze ztrdt, umfelo jich 340.000 (z toho 272 000 bylo Zidovského pivodu). Praha
nebyla bombardovina. A dal$i .argumenty”: na Barrandov& se to€ily Ceské filmy.
vychizelo mno2stvi'knih ve vysokych nédkladech, potet kin v-r. 1938 je 0.329 mensi
neZ na konci vélky. Esej je Zanrem subjektivnim — mohli bychom tedy vyie zmin&né
diskutabilni fakta plejit bez vyrazn&jsiho povSimnutl. JenZe kniha mé i chyby mnehem
zévaingjsiho charakteru: na strang 128 se doteme, Ze Cedi za Protektordtu ..prvnf
pFij{majl a pokouSe;i se ... realizovat zakony diskriminujici Zidy“ (pokud je mi znamo,
transporty Zidd do koncentratnich tdborl i bez nafizovini ze strany Némecka nechval-
né proslula Slovenské republika, existujici paralein€ s ¢eskym Protektoratem). Namat-
kou bych je$té upozomil na chyby v&né: Ferdinand 1. je zvolen &eskym snémem za
kréle r. 1526, jeho d&ditny titul uznaly viechny zemé s vyjimkou Cech — testl stavové
se k d&ditnosti titulu vyjadtili r. 1545 (nikoli r. 1547) tim, Ze jej uznali pFes kralovu
chot, zakladatelem Cs. cirkve husitské je K. Farsky (Karagjozov uvadi F. Kordate)
a kfestn{ jméno Balbinovo neni Blahoslay, nybrz Bohuslav.

Navzdory vySe zminénym nedostatkdm povaZuji Karagjozovovu knihu za 2dafi-
loy, inteligentn| a inspirujici.

Marcel Cerny
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