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OPERA SLAVICA VIII, 1998, 3

nost — to viechno byly pfitiny této tragédie. Po smrti Ivana III. za Vasilije IIL. se stala
nesmifitelnost oficidlni politikou, cirkev kacffe zafala tvrdé pronisledovat. odsuzovat.
uvrhivat do ¥alahi, upalovat... Své postaveni sice upevnila. ale za cenu odcizeni s ma-
sou véficich. Od té€ doby se uZ nikdy v takové mife neobnovila duchovni jednota mezi
oficidlnim pravoslavim a v&Hcim lidem, vznikala nova kacifskd hnuti. do3lo k rozkolu
(starovérci). ,.dilo zkizy“ v tomto sméru dovrsily (ale nikoly vyvolaly) cirkevni reformy
Petra 1. Proto tloha svatosti v procesu formovani lidské individuality od druhé polovi-
ny XVLI. stoleti ustoupila do pozadi. Nastupovala novi doba, vyzdvihovala nova témata
(napF. otdzku pinohodnotnosti kaZzdého lidského individua) a usilovala o nova feSent.

Na jednom ze stéZejnich témat Klibanovovy publikace jsme se pokusili demon-
strovat, z jakého zomého whlu autor pFistupuje k ukolu, ktery si zadal — sledovat cesty
.nirastu a obohacovani osobnostniho prvku v duchovnim Zivot€ naroda*. Slouzi mu ke
cti, Ze — uZzijeme-li ruského vyrazu — wa cmapocmu nem nepovaZuje své nazory a za-
véry za jedin® spravné, neupadé do dogmatismu. ale pracuje s velmi bohatou odbornou
literaturou, s niZ ani ne tak polemizuje, jako spi8 ji dopliiuje o své uvahy. pochyby
a pfemitani. Osobnf tén, ktery misty v dile zazni — ne¢kdy vzpominkou na uctivaného
utitele, jindy citaci verSi milovaného basnika — déla tuto odbomou publikaci lid§tejsi
a je navodny i pro studenty, kterym tak v podiextu ptipomina, Ze i védec je lidské indi-
viduum se subjektivnimi rysy, jeho postoj a pohled na vé&c je pro vysledek zkoumdni
zivaZny a obraZi se v ném. I v tom je Klibanovova kniha soucasné a podnétna.

Zderika Tristerovad

Komparace memodérovych textd 17. stoleti

Sobotkovd, M.: Autor, text, adresét v Eeskych, polskich a slovenskich memodrech
17. stoletf. Vydavatelstvi Univerzity Palackého, Olomouc 1996, 218 s.

Velky rozmach literdrni tvorby v Evrop& v dobé renezan&nfho humanismu vedl ve
v&t§in¢ evropskych zemich k explozivnfmu rozsifenf Zinrového spektra nérodnich
literatur. V tehdejsi proze, reprezentované predevSim historiografii a rodicimi se romé-
novymi formami, se soub&n& rozvijely postupy fiction i non-fiction. Reakci na uvol-
néni ze sttedovéké stmulosti a se$nfrovanosti a obrozeni antickych idealia béhem rene-
zance se v barokni dob# stala postupné realizace protireformatnich kroku se silici cen-
Zurou a represemi viidi tvirciim, zejména v naSem stfedoevropském prostoru. A tak
u &tenél oblibené Zanry a Zinrové formy — kroniky, zdznamy, dentky. dopisy. paméti.
memodry i biografie — které a¥ dosud stily na okraji oficialng uzndvané narativni prozy,
se staly &asto jedinymi formami vypovédi neoficidlnfho proudu literdrni tvorby. ktera
plevaZng zistivala v rukopisné podobe.

Tato situace viak neméla pouze negativni dopad. Jak uvadi napt. E. A. Baker ve
své The History of the English Novel (London 1937), ..denik ukazoval padné a zretelné
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zménénou scénu lidského Zivota; obdobné memodry obracelv pozornost k individudl-
nimu charakteru™. Anglicky historik tvrdl, Ze tyto Zénry a Zanrové formy se stalv tecé-
nem, na n&¢m2 probihala osobitd. i kdyZ nevetejnd a mélo zjevné stylistickd evoluce.
odli¥na od oficilni, ti§t&né literatury. evoluce, kterd ..pustila ke slovu* hovuorovy jazyk,
uchovala v literatufe ,,prosty siyl“ a stala se pro dneini literami tviirce vvchodiskem ke
zpracovéni autenticity a faklografie v.imoderni préze.

Na stéle rostouc! zdjem dneSnich étendfir o faktografickou literaturu a na v¥ivan(
postupii t&chio 2anrd a Zénrovych forem v soucdasné beletrii reagovala vedouci oddelent
polské filologie katedry slavistiky Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci
doc. PhDr. Marie Sobotkova. CSc., a pfisla s monografii utor. text. adresdt v ceskych.
polskych a slovenskych memodrech 17. stoleti. Formou synchronnf i diachronni kompa-
race se snaZi analyzovat signifikantni soubor 34 textu tff ndrodnich literatur (15 &es-
kych. stejny potet polskych a &tyfi slovenské) hned z n&kolika hledisek. Sobotkova se
nejprve zabyva obecné literdrmn{ komunikaci, autorem a textem jako vyslednym komu-
nikdtem i jeho adresitem a posléze texty (autobiografické i kronikafské) rozebira pod
zornym dhlem komunika¢ni triady (autor — text — adresat) z hlediska literAméteoretic-
kého. antropologického a kulturniho. Prav¥ v tom spodivé originalita autortina postu-
pu. ktery ji umoZiluje ozfejmit souvislosti dosud Casto opomijené non-fiction tvorby
s pfibuznymi Zanry a Zénvovymi formami, urit jeji misto v historickéim vyvoji
i v sou¢asném genologickém systému a v jednotlivostech klasifikovat dominujic{ znaky
textii z pfedem danych hledisek.

Komparace ¢eskych, polskych a slovenskych textdi umoZnila Sobotkové myj. zave-
ry, 7e v &eskych memodrovych textech .pFevaZuje klasickd kronikdrské perspekiiva
relace s akcentem roviny faktu, aviak vedle ni se pomérné vrazné projevije snaha od-
lisnd. Jejim v¥chozim momentem je sice také redind rovina faktit, aviak jejich awtorsky
vklad a komentdr je transponuje do oblasti pFechodné, blizké vécnému sdéleni. ale do-
plnéné o diléi prvky nezdmérné fikce*. U polskych textd nachdzi autorka .avraznéjsi
tendence k uplatnéné postupi vlastnich umélecké literature vétsim sklonem k uvoinéné-
mu vypravéni a u slovenskych textt konstatuje. Ze v nich .pievafje umeélecké vidéni
skutecnosti natolik, Ze z hlediska literdrnévédnych kategoril takové texty hodnotime ja-
ko lyrizovanou prozu, dasto s prvky sentimemsalismu. CoZ posléze vede autorku ke
srovnan{ vyprav&dstvi v danych textech, které z dneSnfho pohledu literami véda hodnotf
jako .gawedziarstwo“ v polském kontextu, jako .hospodské historky” & .pabenf-
v kontextu Seském a “Zartovné historky* v kontextu slovenském. Srovnanim textii tH
nérodnich literatur poivrzuje autorka i obecn& uzndvana hodnocenf dané doby: ..} edle
neobvyklé monotematické strnulosti oficialnich skladeb, svdzanveh petrifikovanymi
postupy barokni poetiky, piisobi tvto polosoukromé a sowkromé skladby neobvcejné
svéZe svou obsahovou i tvarovou mnohosti. Jestlife oficidini literatura potiebovala ke
svému vzniku a existenci akceptovat v piné mife zdsady barokni poetiky (vvisledkem
Jejihof uplatnéni byla beletristickd tvorba univerzdlni svymi tématv i posiupy), pak
vzpominkové relace vétsinou nezndmych autorti jsou jejim pravym opaken.”
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PtevaZna v&tSina memodrove a biograficky zaméfenych texti ze 17. a 18. stoleti
zistala jak zndmo v rukopisech a jejich vliv (at’ kladny u Spickovych autori ¢i negativni
u pisateld smé&fujicich k pouhému zdznamu autenticity) na tehdej3i tisténou produkci
byl minimaini. Teprve v 19. stoletl, kdy byly tyto texty objeveny pro §irokou odbornou
i laickou vefejnost. nachdzime v tehdy pozitivisticky orientované literatufe blahodar-
nost takové literatury jako Zivné pidy zejména pro prozaickou tvorbu (historickou.
dobrodruZnou i ze soutasnosti). Je to tendence, ktera pokratovala i v prohéhu 20. sto-
leti a trva vlasin€ dodnes: memodrové formy vedou mnohé autory v podstaté fiction pki-
b&hi k formdlnim experimentim a neviednim postupdm. napf. jako quasi-formy ¢i
semi-formy inspirativnich textd, které astl. do tzv. intertextd. Po letech usmérnovini
literatury v komunistickych systémech je v soutasné dob& také vidét zfetelny navrat
k biograficky a memoérov& vyhran&nym formam (zejména v literatufe Ceské a sloven-
ské. nebot v polské tyto Zanry a Zanrové formy existovaly kontinuainé).

Sobotkové monografie je vysledkem Siroce pojatého studia zaloZzeného na analyze
rozsahlého textového materialu a vyuZitf mnoZstvi sekundémi literatury. Prace je rela-
tivné dobfe kompozitné rozvrZena a proporciondlné vyvdZena a obsahuje jasné a pro
dalsi studium ditelné zavéry, prezentované s citem pro vykladovost (pfi dodrzeni termi-
nologické preciznosti) a se schopnosti jit od jednotlivosti k celku a od konkrétnosti
k teoretickému zobecnéni.

Pohled na &ast non-fiction textdi jednoho obdobf vede v soutasné dobé autorku
(v monografii je skromné anonce, ale dalsi Sobotkové literarévédna tvorba ji pIné rea-
lizuje) k SirSi anatyze, kterd zahmuje novy vyzkum této oblasti roz8ifeny o studium lite-
ratury memodrového typu ruské a ukrajinské.

Ludvik Stépdn

Ze slovenské literatury a literirni védy

Literika. Literdrnokriticky kvartlnik. Vydava Nérodné literdrne centrum v Bra-
tislave, 1997.¢.3. 4.

Citame slovenski literatiru 1 (1939-1955), 1 ( 1956-1969). 1. zviizok zostavili Eva
Jenéikova, Jana Jurddova, Fedor Matejov. Jelena Pastékovd. Zora Prudkova. autor
uvodu: Peter Zajac, zredigovala: Eva Jentlkova; II. zvzok zostavili René Bilik. Eva
Jen¢ikova, Jana Jurdiiovi Fedor Matejov. Jelena Pastékova. Zora PruSkové. zredigova-
li: Zora Pruskové4, Fedor Matejov. Vydal Ustav slovenskej literattiry SAV s financnou
podporou nadécie Open Society Fund, Bratislava 1997.

Od roku 1996 vydiva Nérodné literame centrum v Bratislavé reprezentativni
Stvrtletnik Literika. Poprvé jsem o n&m nasi literdrnl vefejnost informoval v Rovnosti
28. 8. 1997. Konstatoval jsem tehdy — a ani dnes na tom netfeba nic ménit — Ze to neni
Casopis toporny. i kdyZ ho nékteti poklddaji za pFli3 oficialni. Je v¥pravny. naklady se
nedetfilo. soucasné je viak diskusni — nenachdzim tu onu .skupinovost” tak dobte
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