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OPERA SLAVICA 1X, 1999, 4

Krome uplatiiovani zfetele sémantické diferenciace uplatiiuji autofi ve svém slov-
niku vyrazné také stylistickou gradaci pfi vnitinim uspofadéani frazeologické mnoZiny.
Jedna se vlastn& také o novy pokus autorského tria, protoZe podobny pfistup zatim
nebyl v obdobnych a souméfitelnych pracich aplikovan, ale dosud ani neby! teoreticky
feSen. Mokijenktiv tym nese svou kuZi na trh, véda si moZnosti atakovéni za moZny
subjektivni pFistup, i proto, Ze je spravné pfesvédéen o vyznamu hledisek sémantické a
stylistické piislu¥nosti jednotlivych frazeologizmu uvnitf frazeologickych hnizd.

Nepochybujeme o tom, Ze slovnik bude brzy rusisty i slavisty rozebran. Pro jeho
dalsi vydéni bychom viak doporucovali obohatit publikaci jeit& i rejstfikem neutralnich
lemmat. Mohla by pak odpadnout zbyte¢n4 a nic nefikajici odkazova hesla, viz napf.:

MOKPBIH (c. 127) — cm. HAMOKATbD, IPOMOKHYTh

HAMOKATb/HAMOKHYTh cm. MOKPBII

MPOMOKATBL/IIPOMOKHYTb cM. MOKPBIH.

PFinos nového frazeologického slovniku spattuji tedy pfedeviim:

— v jeho celkové orientaci na lexikalni rovinu,

— v jeho pramenné zikladn& mluvencho jazyka.

— v pokusu o vnitfni hierarchizaci jednotlivych frazeologickych hnizd,

— v sémantické a stylistické klasifikaci frazeologizmu,

— v gradaci frazeologizmu podle jejich sémantického a stylistického ohodnoceni.

Svatopluk PastyFik

Strutné déjiny uméleckého prekladu na Slovensku, sv. 4

Ruska4 literatura ve slovenské kultufe v letech 1836-1996. Bratislava 1998, 226 s.
Sbornik v&novany 12. mezindrodnimu kongresu slavisti v Krakové obsahuje Sest stati
péti autord (Kusa, Lesfidkova, Maliti, Pastekova, Tesafova), soupis bibliografie, résumé
statf v anglickém a ruském jazyce a registr.

V uvodni stati — Lesiidkova, S.. Na poddtku bylo slovo (1836-1918) — vychézi
autorka z toho, Ze pti vyzkumu pfekladani uméleckych d&l do jinych literatur je tfeba
rozli¥ovat n&kolik rovin. Prvni rovinou jsou nahodné, pfileZitostné a zpravidla ojediné-
1¢ pieklady. Druhé rovina pfekladatelské Cinnosti pfedpoklédd zdmémé a cilevédomé
seznameni se s jinymi literaturami, resp. s jednou z nich, a na tomto zékladg i urdity
subjektivné motivovany vybér dila na pfeklad. Nejvy3di, tfeti rovinou je uvédomély a
systematicky pfistup k vyb&ru dél na ziklad€ hlubsiho poznani jejich kontextu v pu-
vodni literatufe a na zéklad€ jejich umé&lecké hodnoty. Celé zkoumané obdobi (1836~
1918) pak autorka €leni na &tyfi mensi Casové dseky, souvisejici s n€kterymi vyznam-
nymi spoleensko-politickymi udélostmi, které se odrazily i v kulturnim a literArnim
Zivoté. M. Kusé: Hloubka a §irka zdbéru (1918-1939) pfipominé soufadnice tfi systé-
mi, v nichZ a prostfednictvim nichZ funguje kaZda literatura: systém narodné& politicky,
sociokulturni a literarni. V analyzovaném obdobi ukazuje, jak se v rizném iseku a
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prostoru tyto tfi systémy na ,modelovani* pfekladové literatury podilely. J. TesaFovi:
Emancipace slovenského prekladu z ruské literatury (1939-1943) doklada, jak se
v obdobi Slovenské republiky formovala v&da o pfekladu v profesiondlni roviné. Vidi
to jako soudast Siroce koncipovaného programu slovenské kultury, v n€mz $lo o dzké
propojeni mezi védeckou, uméleckou a kulturni tvorbou a socialn&-politickym rozvo-
jem zemé&. Slovenska pfekladatelské tvorba se v daném obdobi dynamizovala a formu-
loval se také smér jeji &innosti: zdiraziiovala se potfeba profesionalizace pfekladatelské
prace. Na Slovensku se zietelné projevila tendence vybudovat profesionalni ptekla-
datelské zizemi, roz3ifit zab&r pfekladanych literatur a poloZit pevné zaklady kritické
reflexe slovenské ptekladové literatury. S. PaStekovd: Transformace obrazu ruské
literatury (1945-1970) analyzuje sloZité obdobi, kdy fungovani{ pFekladd ruské umé-
lecké literatury ve slovenském kulturnim prostfedi siln& ovliviioval ndrodn¢ politicky
a sociokulturni faktor. Vybé&r pfekladové literatury byl na jedné stran& determinovan
estetickymi faktory, poZadavkem umélecké kvality, na druhé stran& kritérii ideolo-
gickymi, poZadavky spoletenské potfeby a objednavky. PfifemZ v prvni fizi (1946—
1963) pfevladala kritéria ,.ideologick&“, ve druhé orientace na estetickou strdnku pFe-
kladové tvorby. E. Maliti: Zrcadleni v prostoru — sovétsky mnoholiterdrni fenomén
(1971-1990) charakterizuje pfeklad v obdobi tzv. normalizace jako pfeklad normalizo-
vany a soutasné& normalizujici. Pfeklady z ruské a sovétské literatury pfevaZovaly, byly
prosazovany a upfednostiiovany i oficidlnimi misty. Autorka rozd€luje toto obdobi na
dva hlavni ¢asové tseky: jsou to léta 1971-1978, kdy se v piekladu zavriuje norma-
lizace, a pak pfiblizné druha polovina 70. let az do roku 1990. Za kli¢ové povaZuje
obdobi prvni, jemuZ v&nuje podstatnou &ést své studie. M. Kusé: Situace znovu ne-
pFirozend (1990-1996) uvadi svoji tivahu vymluvnou statistikou, kter4 ukazuje prudky
pokles pfekladid ruské literatury na Slovensku v letech 1990-1996. Zabyvé se pFici-
nami tohoto stavu a dochézi k zavéru, e pfi posuzovani recepéni situace na Slovensku
po roce 1989 je potfebi uvadét ptedeviim dva nésledujici zékladni faktory: zmé&nily se
(i instituciondln&) 1. priority ve vztahu ke kontextdm vydavanych pFekladd, 2. jednot-
livé systémy (nédrodné politicky, sociokultumni, literérni), v jejich2z ramci pfeklad fungu-
je. Pfi konstituovéni nové recepcni situace ruské (a nejenom ruské) literatury ve sloven-
ském kulturnim prostfedi spolupiisobf tyto faktory i nadéle.

Autofi prokézali hlubokou znalost jednotlivych zkoumanych obdob, jejich zavéry
jsou podloZeny konkrétnim materidlem a jsou maximéaln& objektivni. Sbornik je cen-
nym pfinosem nejen pro dé&jiny pfekladu na Slovensku, ale svym Sirokym spole&ensko-
kulturnim zéb&rem je obrazem i kulturné&-literrniho Zivota na Slovensku za poslednich
vice neZ sto padesét let. Je také ukdzkou toho, jak ma byt pfekladova literatura posuzo-
véna v t&h nejdirSich spoletensko-historickych souvislostech, jaky je jeji vztah k do-
mécf literatufe a ke kultufe viibec.

Milan Hrdlicka
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