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evropskych souvislosti. V dnesni dobé¢, tihnouci ke studiu aredlovych komplexd, se mutize
stat zdrojem zajimavych impulsti.' V podobnom duchu je ladeny aj prispevok Krejciho
syntetizujici bohemistickd kniha, v ktorom sa Jifi Kudrna¢ (Brno) zamysla nad dielom
Ceskd literatura a kulturni proudy evropské (1975). Zaujimavym prispevkom do mozaiky
myslenia Karla Krej¢iho je aj Stddia Krystyny Kardyni-Pelikdnové (Brno) O warsztacie
naukowym Karola Krejcego. So Studiou Iva PospiSila (Brno) Karel Krejci, jeden sbornik
a uloha tzv. fyziologii sa pondrame do tzv. fyziologie Karla Krej¢iho. Polonisticky
koncipovany je ¢lanok Ludvika Stépana (Brno) W. S. Reymont a B. Prus z perspektivy
Karla Krejciho.

V centre pozornosti prispevkov Milosa Zelenku (Praha — Ceské Budejovice) K meto-
dologickym otdzkam sociologického konceptu Karla Krejciho a Josefa Vl1aska (Praha)
Cesta Karla Krejciho k neopozitivismu je metodoldgia diela Karla Krejc¢iho. Ich cielom je
ukazat’ na schopnost’ Krej¢iho postupovat’ synteticky v komparatistike. Iny pristup k pre-
zentacii myslenia a diela Karla Krejciho ndm ponukaji c¢lanky Jaroslava Stfiteckého
(Brno) Karel Krejéi: Cech, co vSude bratry md, Velevrchlicky a Schopenhauer a Jana Zou-
hara (Brno) Cech a Evropa. Ide o pohlad filozofa a estetika. Pavol Winczer (Viedeii - Bra-
tislava) predstavuje literarneho historika Karla Krej¢iho vo svojom prispevku Karel Krejci
Jjako univerzitmi didaktik z Gplne iného pohl'adu, z pohl'adu jeho pdsobenia ako vysoko-
Skolského pedagéga. Polonistka Hana Voisine-Jechova (Pariz) v Studii Lidskd identita
a motiv toho, co nelze vyjddrit, u Mickiewicze a Mdchy v rdmci slovanskych literatur po-
nika vnimanie slovanskych literatir prostrednictvom myslenia Karla Krej¢iho. Zaujimavy
je prispevok Anny Zelenkovej (Praha) Pozndmky k habilitachému konaniu Karla Krejciho,
v ktorom popisuje put Karla Krejé¢iho od jeho Studentskych Cias aZ po habilitaciu. Inte-
resantnd je aj autentickd Zprdva komise o habilitacni Zddosti p. dra Karla Krejciho
z oboru déjin literatury polské, ktorou Anna Zelenkova uzatvara Zivotnd put’ vyznamného
Ceského slavistu, komparatistu a literdrneho historika.

Zbornik Karel Krej¢i a evropské mysleni povazujem za vzacne pripomenutie si kon-
krétneho myslenia, sposobu vnimania literatiry a ¢loveka, ktory ovplyvnil rozvoj slavisti-
ky a ma nezastupite'né miesto v eur6pskom mysleni.

Vladimir Bilovesky

Knizka o stiedovéké Rusi: domaci a cizi

Komendovd, J.: Sttedovéka Rus a vnéjsi svét. Obraz cizich kultur v pisemnictvi Rusi
11.-14. stoleti. MONSE, Katedra historie FF UP, kniZznice VERBUM, sv. 15, 140 s.

Prace olomoucké historicky a rusistky je typickym piikladem dila mezniho, hrani¢ni-
ho: pohybuje se v feciSti obecnych dé&jin, déjin kultury a literatury a také misty jeji
poetiky, zasahuje trosku do sémiotiky, ale také cultural studies a area studies, pfi¢emz
hbité vyuzivd mddnich vyzkumut ¢asoprostorovych, které prozivaly konjunkturu od 70. let
minulého stoleti a byly u nas n¢kterymi badateli protrahovany v podstaté do konce stoleti.

! KSicova, D.: Stile aktudlni badatel. In: Karel Krej¢i a evropské mysleni. Slavistickd spolecnost
Franka Wollmana, Brno 2006, s. 12.
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Knihu, kterou recenzovali histori¢ka Libuse Hrabova a rusistky Ol'ga Kovacicova a Svétla
Mathauserova (12006), stoji za precteni a pro studenty dé€jin vychodni Evropy, byzanto-
logie, resp. literarni historie a teorie miZe byt pifjemnym osvéZenim a studnici faktii a
inspiraci.

Autorka vychazi z jiz dobfe zndmé a Casto kultivované, ale prece jen tcelné a produk-
tivni antinomie vlastni (doméci) — cizi. O tom pojedndva prvni kapitola smétujici k dia-
logu kultur. Studie J. Komendové je vlastné tematologickd, hledajici stopy ciziho v do-
mécich literarnich dilech, hodnoceni cizinct, cizich ndboZenstvi, prosté ciziho prvku. To
s sebou ovSsem nese problém: jak budeme definovat cizi a jak doméci. Radé&ji bych tu proto
volil pojmy autochtonni a alochtonni (ve smyslu zvnéjSku pfineseny, zavleceny), ale ani to
neni v prostfedi prvniho statu vychodnich Slovani — Kyjevské Rusi (kde vlastné vSechno
literni je alochtonni) — lehké. Kdysi jsem navrhoval poklddat za autochtonni nejen vy-
chodoslovanské a staroseverogermanské (varjazské, vikingské, normanské), ale i byzant-
ské, naopak za alochtonni spiSe prvky zapadoevropské.' Jak vsak zachézet s prvky
asijskymi (mongolsko-tatarskymi), které zacinaji byt od 13. stoleti sou¢asti autochtonniho
vychodoslovanského prostiedi, které se mu predtim brani (asijské latky se na Rus
dostavaji skrze Balkan nebo i stfedni a zapadni Evropu)? Jinak feceno: prostor domaciho a
ciziho je historicky proménny, relativni: to, co je v€era cizi, je zitra jiz doméci, co je
v jedné souvislosti alochtonni, je v jiné autochtonni. Jinak feéeno: vychodoslovanska ptida
(rad€ji bych uzil tohoto slova; i slovo ,,Rus* je — jak je dobfe zndmo — historicky zapeklité
vicezna¢né, nehledé¢ na jeho etymologii) je typicky produkt né&kolikerého skldddni
domaciho a ciziho, které se posléze stiva domacim (dost se v tom podobd napiiklad
Anglii). V podstaté vSe klicové v Kyjevské Rusi z hlediska literarniho je cizi nebo vzniklo
kontaminaci zavleceného ciziho invazniho prvku a domdiciho podloZzi. KdyZ pfipustime
klicovost antinomie vlastni (doméci) — cizi, musime si byt téchto sloZitosti az labyrin-
tickych védomi.

Dilo za dilem pak autorka probird zakladni staroruské (starovychodoslovanské,
kyjevské) texty v podstaté az do obdobi tésn€ po padu Kyjeva, tedy do druhé poloviny
13. stoleti. Najdeme tu pekné pasdZe a dobie napsané komentate k Slovu o Zdkoné a
Milosti metropolity Ilariona, Vyprdvéni o starych casech (Nestorové kronice/letopisu),
k ritudlnimu putovani na svatd mista/cestopisu Putovdni do Palestiny (do Svaté zemg)
igumena Daniela (Daniila), ke kyjevskému letopisu, Kyjevsko-pecerskému paterikonu
(pateriku), Halicsko-volynskému letopisu, k Slovu o zkdze Ruské zemé, Kdzdnim Serapiona
Vladimirského, k Zivotu Alexandra Névského a k Legendé o Dovmontovi aj. Ve z pozice
vlastniho a ciziho, resp. pfitomnosti ciziho v textu literarniho artefaktu. Leccos mi tu z této
produkce chybi. A jeste jsou tu drobnosti, jako jepotieba jazykové ujednotit uzudlni ndzvy

' Viz nasi stat’ a monografie Existence, struktura, rozpéti a transcendence staroruské literatury (Po-
znamky k nékterym metodologickym problémiim). Slavica Litteraria, X 1, 1998, s. 27-37. Genologie
a promeny literatury. Spisy Masarykovy univerzity v Bré, Filozofickd fakulta, Brno 1998, 154 s.
Rusky romdn znovu navstiveny. Historie, uzlové body vyvoje, teorie a mezinarodni souvislosti: Od
pocatka k vyhledu do soucasnosti. Ed.: Jaroslav Malina, obalka, grafickd a typograficka uprava
Josef Zeman — Toma§ Motkovsky, Martin Cuta, ilustrace Boris Jirkd. Nadace Universitas, Edice
Scientia, Akademické nakladatelstvi CERM v Brné, nakladatelstvi a vydavatelstvi NAUMA v Brng,
Brno 2005, 206 s.
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textl — tedy bud’ jasné Cesky, nebo jasné v origindle (slovo ,Zivot“ bychom v piipadé
hagiografie mé&li asi prekladat spiSe jako ,legenda” — u v&€domi Zinrové synkreti¢nosti
kyjevské literatury, jak miiZzeme nazyvat celou literaturu Kyjevské Rusi — tedy od pocatkd
do konce 13. stoleti s orientacnim bodem 1240, tedy dobytim Kyjeva chdnem Batu).

Autorka pak pokracuje dal a problém antinomie ciziho a doméciho nartistd a v syntéze
se vrstvi: to je asi to nejzajimavéjsi, co ndm stfedovéci vychodni Slované (chcete-1i Ruso-
vé) svou kulturou davaji. Zajimavé také je, Ze texty, které autorka rozebird, patii dnes
vlastné v8em tfem vychodoslovanskym literaturdm: jen ruské vSak problém ciziho a domé-
ciho déle intenzivné i extenzivné rozvijela — je to dano zcela jasn¢ také jazykovou synté-
stoleti.

Knizka se pifjemné Cte, je psdna jako sv&Zi objevovani, ale bohuZel pon¢kud ignoruje
fadu dulezitych poloZek sekundarni literatury: fekl bych, Ze je v tom trochu jednosmérna.
To vSak nijak nesniZuje jeji vyznam, upozornéni na tento problém, ktery v literatufe Ky-
jevské Rusi teprve zacina.

Ivo Pospisil

O makedonském druhém Homérovi

V tzv. obrozenském obdobi slovanskych narodl probihaly ¢etné stejné nebo podobné
procesy, a proto slovanské (ovSem nejen slovanské) narodni obrozeni ma mnohé spole¢né
rysy. Slovanskym narodiim bylo spole¢né napf. romantické hledani a oslava ddvné minu-
losti, zapisy a vydavani sbornikt lidovych pisni a dalSich folklornich textt, tvorba mluvnic
a slovniktl (pfekladovych i vykladovych) a mnoho dalich rysi.

JiZ pfed mnoha lety jsem se pokusil odpovédét na otdzku, pro¢ mnozi slovansti obro-
zen§ti literarni a kulturni tvirci zacali psat v jiném neZ v rodném (matefském) jazyce,
napf. v némciné nebo v fecting, ale svym pozd€jSim dilem psanym v mateiStiné se
postavili do Cela obrozenskych procesti a staly se znich vyrazné tvirci osobnosti.
K takovym patfil napt. K. H. Macha, France PreSeren, Petar Preradovi¢, Grigor Prlicev
a mnozi dalsi.

Posledné jmenovany se vSak od ostatnich uvedenych basnikd pfece jen v néem lisi.
Proslavil se pfedevS§im poemami napsanymi fecky. Studiem Zivota a dila Grigora Prlieva
(1830-1893) se predevsim bulharskd a makedonska literarni historie intenzivné zabyva jiz
vice neZz Sest desitek let. Po dobfe strukturované a odborné hodnotné bulharské monografii
Kirila Topalova Grigor Parlicev — Zivot i delo ( Sofie1982, 240 stran) jsme se nyni dockali
také monografie makedonské: Georgi Stalev, Tvoreckiot lik na Grigor Prlicev (Institut za
makedonska literatura, Skopje 2005, 296 stran). Kazda z nich je pfirozen€ psana ze zcela
odliSnych nézorovych pozic. Bez ohledu na to obé monografie pfinaSeji mnoho cenného
materialu o Grigoru Prlicevovi jako jedné z nejvyraznéjsich tvircich osobnosti makedon-
ské literatury 19. stoleti.

Monografie jednoho z nejlepSich makedonskych literarnich historikti G. Staleva je
vysledkem jeho pilstoletého badéani, peclivého shromazd’ovani faktl, udaji, poznatkil
a dasledného sledovani odborné literatury o této mnohodomé, lidsky i literdrné znacné slo-
Zité osobnosti. Ochridsky rodak Grigor Prlicev (fecky Grigorios Stavridis nebo Parlitsis)
totiZ vstfebal klasickou i soudobou feckou a dalsi evropskou kulturu, patiil k nejvzdélané;j-
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