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OPERA SLAVICA XI, 200t, 3

* RECENZE *

Bapouna, H. B.: SI3bicoBan rapMoHnIanHga colnaunn. Actponpunt, Onecca 1997,
271 c.

Jednou z hodnotnych vedeckych publikicii, ktoré sa v poslednych dvoch rokoch
objevili v svetovej filozoficko-lingvistickej komunikativnej obci, je nespomne aj vyiSie
uvedend monografia.

Je to kniha, v ktorej jej autorka rozpraciiva novy model prirodzeného jazyka ako
mnohoaspektového systému usporiadania difizneho vedomia a dosiahnutia harménie
osobnosti so svetom & Vesmirom. D4 sa povedat aj tak, Ze jazyk je v nej po prvykrat
dosledne prezentovany ako sila &i energia spéjajica Eloveka so skutoénostou.

PridrZiavajic sa metodologickej pozicie antropocentrizinu a spontanosti, autorka
kons3truuje svoj model nielen na origindlnych hypotézach, ale aj na neStandartnej inter-
pretacii magnetofénovych zépisov Zivej ruskej, slovenskej, ukrajinskej a butharskej reti
a na fiou urobenych vysledkoch poletnych a rozmanitych experimentov nasmerovanych
na odhalovanie univerzilnych zikonitost! lingvomentilnosti, ale aj na vekovych, po-
hlavne diferencovanych, nacionalne-kultirnych, socidlnych a osobnostnych akcentus-
cidch logovedomia.

Zov3eobecnene a stru¢ne by boto moZné ohodnotit’ zAmer vzniku a vyuZitie recen-
zovanej nami knihy tak, Ze je preduréené predovietkym Specialistom v oblasti filozofie,
jazyka, lingvistiky, ale aj utitelom cudzich jazykov, doktorandom a Studentom vyso-
kych $kél s uvedenymi odbornymi 3pecializiciami. AvSak spojenie vedeckej hodnover-
nosti textu knihy s filozofickou hibkou, intelektuilnou emocionalitou a osobnostnou
zafarbenost'ou textualneho i kontextudlneho vykladu m6Ze zaujat aj 8ir8{ okruh tych &i-
tateTov, ktorf sa zaujfmaji o vyznam a funkcie jazyka v Pudskom bytl.

Kompozi¢ni Struktira knihy pozostiva zo zoznamu obsahu préce (s. 3), z Gvodu
(s. 5-11), dvoch &asti (s. 12-76 a 77-249), ziveru (s. 250-253), prilohy (s. 254-255)
a zoznamu literatiry (s. 257-271).

Prvi ast’ knihy venuje autorka konStruovaniu konfigurativno-energedlneho mo-
delu jazyka. Popri metodologickych vychodiskach a z nich vyplyvajicich predpokladov
a subjektivnych faktorov a popri autoritich vo vede konstruuje autorka gnozeologické
koordindty a formuluje také postuléty, ako postulat o antropocentrizme, o cyklickej po-
lysystémovosti idedlneho a o Logose. Potom sa dotyka principov modelovania, vratane
podstaty energeélnosti, deduktfvneho funkcionalizmu a konfigurat{vnosti.
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V druhe;j &asti svojej knihy rozobera energedlne zloZky jazyka a systémovost’ jeho
energedlnych sil. V ramci toho sleduje nomos jazykovej fixacie sveta, nomos a problém
jazykovych univerzalii, vieludsky a bizovy nomos, ale aj systém lingvomentalnej
inkluzivnosti, systém jazykovych sl diakritizAcie &i jazykove) podstatnosti energee, ale
aj vekovo-vzrastovej a androginovej variability, ndrodno-kultimej a socialnej projekcie
bazového nomosu, subjektivny typos, harmonizujici praxis a energealnu horizontalitu
¢i ivod do kimemolégie, vratane pracesu uvedomovania si Fudskou osobnostou svojho
axiosystému.

Z uvedeného vychodi, Ze na rozdiel od troch doterajSich v lingvistike existujicich
a najroz8irenejie sa pouZivajicich modelov vzniku &i generovania redi a s nimi spoje-
nych otazok nakladnych komponentou hlbkovej sémantiky, a to stochastického modelu,
modelu generovania podle bezprostrednych zloZiek a transformaéného modelu, autorka
Bardinové vychadza z konfigurativno-energedlneho modelu jazyka, menovite s jeho
univerzalne danymi zikonitostami a jedinenymi prejavmi pri premene Pudskej my-
Slienky na ret (text), resp. v zhmotilovéni mysle v slove aktivizaciou verbélnych Struk-
tar a konfiguracii vo verbalnom a komunikativnom priestore. Osobitnd konfiguricia
sémantickych predstav a senzornych obrazov formuje sa leda na zéklade verbélnych
sieti a zahmiuje rozli¢né vzéjomne spité komponenty ako svojraznu ,hru zmyslov®.
Jednotlivé bloky zmyslov a jednotlivé prvky sietovej konfiguracie sa v tomto procese
.»Vysviecuji“ jazykovym vedomim, a to postupne, tak povediac podla poradia, a potom
zalfnajti ,Zit* & fungovat v Casovopriestorovom ,rozbalovani sa“ vdaka rytmu
v tasovo-priestorovom prechode a intonécii.

Inak povedané, astratéma podl'a autorky odzrkadluje energedlnost moZnostf ste-
reotypizicie difuzneho vedomia a kiméma je energedlnost’ do asopriestorového pre-
chodu uskutogfiujiceho sa aj oporou na astrotémové fokusovanie. Stereotypné vyjadro-
vanie ,,vykladu“ my3lienky je teda diskrétnym zobrazenim difdzie. Priestorovy prechod
vyZaduje leda prezentovat’ proZivany obraz ako obraz rozvinuty v hierarchickom systé-
me vzfahov a v priestorovo-tasovych koordinatich. A to vietko je moZné len v rovine
druhotnej reality textu, ktord sa prejavuje aj zikladnymi paradigmatickymi zoskupe-
niami lexiky v sémantickych a tematickych poliach, ktoré sa daji uréit’ ,,procedurdlnou
hiarchizaciou* vo vztahu k jadru &i centru a periférii slovnej zasoby celonirodného,
kodifikovaného spisovného i idiografického jazyka.

Ako je skoro vieobecne zndme, si vlastne tri zikladné typy vyznamov, ktoré leZia
v zéklade aj autorkou opisovaného modelu prirodzeného jazyka ako mnohoaspektové-
ho systému usporiadania difizneho P'udského vedomia a dosiahnutia uréitej ,,harménie*
Pudskej osobnosti so svetom & vesmirom, ale leia aj v ziklade kaZdého jedného slova,
celého textu (reti), celého I'udského ,ja* i duchovného Vesmiru. V lingvistike sa tieto
typy vyznamov charakterizuji ako

a) nominativne alebo denotativne, orientované na odzrkadlovanie ¢i nominaciu

empiricky vnimanych, tzv. ,,viditePnych* fenoménov materiélneho sveta,

b) pojmotvorné alebo signifikativne, odraZajice redlnost’ Fudskej mysle a

c) emocionalne-hodnotové alebo konotativne, odzrkadlujice redlnosti sveta ako

hodnotovi orientéciu a emociondlne reakcie.
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Parametre tejto nominativnej, signifikativnej a konotativnej ,,orientovanosti* reti
(textu) stavaju sa ,viditelnymi“ aj v jednotlivych rovinich celkového jazykového
systému a ich hierarchie. Proto s rozli¢ne ,,orientované” aj slovn& druhy, napriklad:
substantiva — na nomindaciu, adjektiva — na signifikdciu. Rozli€ne si orientované aj
rozli¢né triedy jednotlivych slovnych druhou, napriklad: konkrétne substantiva su
nominativne, abstraktn® — signifikativne. Rozline si orientované aj jednotlivé
slovotvorné vyznamy kaZdého prirodzeného jazyka atd'.

Cize vychodiskové &lenenie sémantického kontinua, z ktorého sa vlastne zalina
premena sémantického ,,nezndma* i chaosu na Kozmos, neusporiadaného na usporia-
dané, rozdelenie prv &i pdvodne neroztleneného na veci (aj mysle o veciach), mysle (aj
mysle o mysliach) a pocity, — nie je v gnozeolégii ni¢fm inym, nez rozdelenim sa na
empirické, pocitové, racionalne a emociondlne poznanie. Tento , filter* (termin V. V.
Nalimova, Spontannost’ soznanija. Verojatnostnaja teorija smyslov i smyslovaja archi-
tektonika liénosti. Moskva, Prometej, 1989, 288 s.) v procese ,rozbal'ovania* séman-
tického kontinua na usporiadané jazykové Struktiry v priebehu ziskavania sémantické-
ho inobytia vo formalnom, v dvojstrannych jazykovych znakoch, nadelenych aj obsa-
hom, aj vyrazom, uvadza sa do chodu v Zivote a praci I'udi permanentne, v stvislosti
s tim aj &lenenie jazykovych vyznamov podl™a parametrov ,,nominativna/signifikativna/
konotativna ich orientovanost* stva sa postupne ,,vidite'nym* aj na jednotlivych rovi-
nach celkového jazykového systému a ich hierarchického usporiadania. Proto je univer-
Zilnost' a nadradenost’ ,jazyka slov* v porovnani-s inymi, v 'udskej spolo¢nosti exis-
tujicimi komunikativnymi semiotickymi systémami, zrejma a evidentnd. Napriklad
v porovnan{ s jazykom* hudby alebo s , jazykom* vytvarné¢ho umenia lahko zistime, Ze
jazyk slov je orientovany signifikativne, jeho zdkladom je mySlienka, idedino, kym
v zklade vylvarného umenia ako semiotického systému je ,,viditeny“ &i ,,vecny" svet
a v ziklade ,jazyka“ hudby je svet pocitov, pre vyjadrenie ktorého si melddia a rytmus
len prostriedkom ich ,,vyvolavania“, v Ziadnom pripade v3ak nie cielom. ,,Vchodom*
do jazyka slov je teda vchod signifikatfvny a tak zdkladnou jednotkou analyzy jazyka
a vedomia nielen napriklad v ideografickej lingvistike, ale aj v ,.konfigurativnoenerge-
alnej“, z metodologického podloZia ktorej autorka recenzovanej knihy vychadza, je sé-
mantické pole. Pritom ale treba dodat’, e verbalny priestor ako korelat jazykového ve-
domia je vlastne len oby&ajnou metaforou pri charakteristike organizicie vnitorného
formélne-sémantického priestoru jazyka, t.j. priestoru jazykového vedomia ako verbal-
nej siete, ktora sa fyziologicky ,,ukotvuje” v reovom centri l'udského mozgu ako ,,upo-
novy bod“ duse &loveka a teoreticky sa vyzdvihuje ako lingvisticky ekvivalent k tym
predstavam, ktoré s rozpracované nielen v ideografickej a ,.konfigurativno-encrgeél-
nej“ lingvistike, ale aj v psycholégii, najmi v psycholégii pamiiti. Treba, pravda, dodat,
Ze uvedena metafora pri vietkej svojej vydarcnosti orientuje vlastne len na predstavu
o jazykovom vedomi v podobe roviny, kym v skuteCnosti je to aj nad’alej zdhadny
a mnohomerny ,,objem* biblicky vyjadreného ,,stromu poznania“.

Majtc teda na zreteli recenzovant knihu a jazykové vedomie ako celok vo vietke)
jeho bohatosti a zloZitosti, domnievame sa zverom, Ze najlep3ie a najpresnej8ie by bo-
lo treba chapaf a hovorit o mnohorozmerovom ¢&i ,,bezbrehom* verbalnom priestore
a verbdlnej sieti ako o jednom z moZnych a najpresvedtivejSich sposobov organizicie
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i realizécie tohto priestoru i Pudského poznévania, vratane vietkych s tym spiitych ,,vek-
torov** komunikacie, ¢o ale v danej, inak midrej publikécii postrddame.

Michal Miklus

Jakobson, R.: Meine futuristischen Jahre. Hrsg. von Bengt Jangfeldt. Aus d. Russ.
ubers. v. Brigitte van Kann.' Berlin: Friedenauer Presse 1999, 156 5.2

Jakobsonovo celoZivotni studium krésné literatury bylo zajisté vedeno nejen jeho
védeckym zdjmem, ale v mnohém urfovéno a ovliviiovdno i osobnimi kontakty s jed-
notlivymi autory, zvI43té pak ruskymi avantgardisty.®

Jeho poznamky z doby bouFlivého rozvoje uméni polatku 20. stoleti (léta 1915-
1920) nesou nézev ,M4 futuristickd 1éta“. Na konci 70. let je v Massachusetts a na
Gotlandu zapsal a pFipravil k vydan] znamy &védsky slavista Bengt Jangfeldt.!

»Nic jazykového mi neni cizf” (s. 7),- tak zné&lo Jakobsonovo krédo, kterym se ce-
ly Zivot Fidil. Z n&j také logicky vyvstala ustfedni otizka jeho literdrnich a lingvistic-
kych badéni: ,,Co dé&l4 literaturu literaturou?“ (s. 8).

Jednim z nejzajimavejich tsekid v Jakobsonové dlouhém Zivoté bylo zajisté set-
kéni s osobnostmi jako byl Majakovsky, Malevi¢ nebo Chlebnikov a stopy, které za-
nechalo ve vyvoji tehdejsiho mladého moskevského intelektudla. V té dob& naby] také
Jakobson pFesvéd&eni o uzkych vazbich mezi lingvistikou, avantgardnim malifstvim
a basnictvim (s. 44). To, co dnes oznatujeme vzneSenym &i spiSe nabubfelym terminem
winterdisciplinary cooperation* (s. 38), bylo pro Jakobsona od po&itku rozhodujici, ur-
Sujicl a — samozfejmé. Jeho studium futuristické ,,zaumné" poezie osvobozené od ja-
kychkoli jazykovych zabran si vyZadovalo takovou v&deckou metodu, kterd by byla
»veédou o sobg, odkryvajici nezmé&rné perspektivy a pfinasejici nové pojmy — pojmy,
o kterych se tenkrét soudilo, Ze nepatH do obvyklych kategorii zdravého rozumu*
(s. 13).

nFuturisticka 1éta“ tvofi téme&F nekonedny zdznam bouflivych diskusf nadSenych
pkatel a kritikd o cestich avantgardniho uménl. Po roce 1917 do nich oviem velmi
rychle vstupuji politické konflikty s bol3evickou moci. Proto také Jakobson na s. 89
tika: ,Idyla to nebyla nikdy, byl to permanentnf boj*.

! Recenzovany text byl preloZen z ruského origindlu , Budetljanin nauki* (in: Jakobson-Budetlja-
nin. Sbornik materialov. Sostavlenije, podgotovka teksta, predislovije i kommentariji: Bengt
Jangfeldt (Acta Universitatis Stockholmiensis, Stockholm Studies in Russian Literature; 26).
Stockholm 1992, s. 11-71.

? NaSe recenze dastetné vychdzi i z vyvodd Christopha Bartmanna formulovanych v relaci ,,Bo-
chermarkt” v n€meckém rozhlasu dne 7. 3. 2000.

3V dob2 jeho prazského pobytu se stykal samozrejm& i s pledstaviteli &eského modemiho uméni
Nezvalem, Scifertem, Van&urou a hlavn& Teigem (s. 39, 78).

 Ten ostamé primél v soukromém rozhovoru autora této recenze k jeji publikaci v Ceské
republice v periodiku Opera slavica.
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