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OPERA SLAVICA XII, 2002, 2

O SUCASNEJ RUSKEJ MAKKOSTNEJ KORELACII

OPga KuZelova (Bratislava)

Podtrieda mékkych konsonantickych foném je v ruskom konsonantickom
podsystéme velmi dbleZitd, a to rovnako so zretelom na podet foném, ktoré ju
utvérajd — 19 (51% z celkového poétu 37 konsonantickych foném): P°, B>, M’,
F,V, T D N,L S 2 R, C8: 2, ), K, G, X, ako aj so
zretelom na pochopenie fungovania samého ruského zvukového systému.

Artikulaéno-akustickd vlastnost’ tvrdosti-méikkosti je pri ruskej spoluhlas-
ke nevyhnutnym predpokladom jej dominantného postavenia v slabike —
ovplyviiuje artikulaéno-akusticki kvalitu hlaskového koreldtu kontextovej,
vedrla stojacej vokalickej fonémy, priCom vyraznejSie zasahuje exkurziu nasle-
dujicej a menej rekurziu predchidzajicej vokalickej fonémy, a tak sa vyrazne
prejavuje na varirovani ruského prizvucného a neprizvuéného vokalizmu. Od
vlastnosti tvrdosti-mdékkosti kontextovej spoluhlasky dplne zavisia:

a) timbrové varidcie vietkych piatich ruskych vokalickych foném — A,
0, U, E, I - v prizvucnych slabikéch:

A —[4; 4 - -4--4]: A! [4], pab [rapl, danvHuii [da-1'n’if], paé [c’-dp],
HAaHA [n’-a'n’3),

o - [6; 6- — -6 — 6°]: O! [8], k1oxom [kidkat], Hoeb [n6-f'], mé0 [m’-6t),
méms [t’:6°t'2],

U —[4; b — -4 — 4] ¥ [d], opp [dir], oyps [di-r’], aromensi [1'-Gti]],
moou [I’6-d’i],

E — [ & — € — €] ! [£], map [mér], ueecmo [8é-st’], Mepa [m’-€ra],

P

nenem [I’-ép’ 1t),
I - [y §—ifi- =i =) w [i), uea [iva], ovim [dim], wru [i-1'1], 6b1mes

[bi-t’'], auce (I'-ist], aucui [I'-1-s’i}];
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b) varianty danych vokalickych foném v neprizvucrych slabikach:

by) v 1. predprizvucnej slabike, t.j. v 1. stupni redukcie a fonémy I aj
v neprizvucnych koncovkich, tj. v pozicii, kde sd ostatné ruské vokalické

fonémy v 2. stupni redukcie:

1. po tvrdych konsonantickych fonémach:
(A - —i—u] — dasams [dAvA-t'], cadw [sAdi], doma [dAmA], moma
[tAma];
Jcena [2i°nd), pacanodi [rZi*né-i], yena [ci*nd), mwecmot
[3#°sti];
cbipok [sirdk], yupray [cirka-¢'], mupoxui [$ir6-k’ij);
aywu [fue’-i], myxa [muka], cyposwiti [sur6vii], ale aj Hogsii
[nbvijl, cmapeui [starij],
2. po mdkkych konsonantickych fonémach:
i —i-u] - necal[l'i sa], Medok [m’i d6k], paoe: [r'i df], wace [&i i),
uexa [§’:ieké];
3uma [z’ imd), auca [I'isa], cusems [s’iv’-é-t’];
awbou [I'ubéj], creoa [s uda], uyxcon [€’u2éd-j], ale aj
nemuuii ('€ -tn’i}], muxud [1-X’ij],
by) v ostatnych neprizvucnych slabikéch, t.j. v 2. stupni redukcie (okrem
fonémy I v neprizvudnych koncovkéch):
1. po tvrdych konsonantickych fonémach:
[6-u] - b6anosrux [batAavn’-iK], 2opoda [gorAda), domosou
[domAvV6-j];
cakoHomumy [SokANG m’it’], yenosame [cHAVA-L'];
osmoeoti [damAvé i), mupuna [$ar’ina]; acypaanu
[ZGrAvl’-],
Ayueaon [h'lé’ievé-i], Mypaseti [marAv’-é-j], ale noablii
[néviil, cmapesit [starij],
2. po mdkkych konsonantickych fonémach:
[i~u] - 3enenosamui [2'11'inAvitl], 3umosams (2’ ImAvVAE-C],

11



OPERA SLAVICA XII, 2002, 2

aedokon [I'ldAkSt], padosou [r'idAv6-f], wacoeoii
[€'TsAvEi];

noxo8oi [I'GkAVE'j], proxsayox [r'agzAL’6k],
uyyoomeopuwiii [4’UGALVOmi]], uiyrniosametti
[3’:0ptAvétij], ale nemnuii [1'-€ -t-n’if], muxuii [U-1-x’1]].

Treba pripomeniit, Ze delenie ruskych spoluhlasok na tvrdé a mdkké
nema sivis s ich zdkladnymi fonetickymi danostami, napriklad so spésobom
a miestom Cldnkovania, a preto je z fonetického hladiska nepresné a dopln-
kové. Takéto oznalenie spoluhlasok je iba prenesenym pomenovanim slu-
chového vnemu ich artikula¢no-akustickych vlastnosti.

Akusticky sa vnima:

1. pritomnost’ vlastnosti tvrdosti (oproti viastnosti mdkkosti) pri ruskyjch
spoluhldskach ako znané zniZenie ich vlastného ténu, resp. ich charakteristic-
kého 3umu, ktoré sa artikulatne dosahuje zvi¢Senim objemu ustnej dutiny, t.j.
istneho rezonatora v dosledku zdvihu jazyka dozadu k mikkému podnebiu
a poklesom artikula¢nej energie;

2. pritomnost’ vlastnosti mdkkosti (oproti vlastnosti tvrdosti) pri ruskych
spoluhldskach ako zna&né zvy3enie ich vlastného ténu, resp. ich charakteristic-
kého §umu, ktoré sa artikuladne dosahuje zmen3enim objemu ustnej dutiny, t.j.
ustneho rezondtora v dbsledku zdvihu strednej, resp. celej stredopredne;j &asti
chrbta jazyka k stredovej oblasti tvrdého podnebia a zvySenim artikulatnej
energie.

Vlastnost’ tvrdosti-mdkkosti moze pri ruskych konsonantoch vzniknut’ ne-
strodym artikula¢nym dsilim re¢ovych organov:

a) za Ulasti sekunddrej artikulacie, ktora sa uskutoltiuje simultinne so

zdkladnou artikuldciou prisluinej konsonantickej fonémy:

a;) depalatalizdcie (stvrdnutia), t.j. velarizdcie a faryngalizdcie
(Bolla, 1981, s. 70) — posunu jazyka dozadu k mikkému podnebiu (lat. pala-
tum molle; vélum) a siasného ziZenia hitana (lat. pharynx): P, B, M, F, V, T,
D,N,L,S,Z,R,

ay) palatalizdcie (zmikéenia), t.j. develarizdcie a defaryngalizdcie ~
posunu strednej &asti chrbta jazyka k tvrdému podnebiu (lat. palatum dirum)
a si¢asného roziirenia hitana: P, B>, M’, F°, V°, T°, D’, N’, L’, §’, Z°, R’;
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b) zmenou miesta zdkladnej artikuldcie:
b)) z postpalatdlnej z6ny Gstnej dutiny (zo zadného okraja tistnej du-
tiny — z oblasti mikkého podnebia): K, G, X,
by) do mediopostpalatdlnej z6ny istnej dutiny (do stredozadného
tiseku dstnej dutiny — na hranicu tvrdého a miikkkého podnebia): K’, G’, X’;

c¢) samou povahou zdkladnej artikuldcie:
) depalatdlnou (nemikkou, t.j. tvrdou):
1. vyrazne labializovanou zadod'asnovou (postalveolarnou): Z, S,
2. mierne labializovanou zubnou (dentalnou): C,
c3) palatdlnou (mikkou):
1. zadod asnovou (postalveolarnou): &, 8 2,
2. stredotvrdopodnebnou (mediopalatilnou): J.

Ako vidno, mékké konsonantické fonémy, ktoré uvddzame v bodoch a) a
b), maji v rustine aj svoje fvrdé ndprotivky, a preto sa systémovo vymedzujui
ako pirové mdkké: P’-P, B’-B, M’-M, F’-F, V’-V, T'-T, D’-D, N'-N, L’-
L, 8'-§, Z-Z, R’-R; K’ K, G'-G, X’-X. Tri tvrdé konsonantické fonémy
v bode c), v podbode c,) nemaji prislusné mdkké protiklady, a preto sa kvalifi-
kujti ako nepérové tvrdé: Z, §, C. DalSie Styri mdkké konsonantické fonémy —
¢, 8, Z2:, J (bod c), podbod c¢,)) — nemaji rvrdé antipddy, takZe sa uréuji
ako neparové mdkké.

V ramci ruského konsonantického podsystému moéze artikula¢no-akus-
tickd vlastnost tvrdosti-mdkkosti fungovat ako priznak jednak fonologicky
zdvazny ~ relevantny a jednak fonologicky nezdvaZny — irelevantny: jedny
konsonantické fonémy (parové) moZzu na jej zdklade s prisludnymi protiklad-
nymi konsonantickymi fonémami utvdrat dvojice - jednodimenziondlne
proporcionilne privativne binidrne opozicie, leZ druhé (neparové) — nemézu.

Pri sdCasnych precizovanejsich fonologickych charakteristikdch ruskych
konsonantickych foném tradiéné Siroké pojmy klasickej fonetiky tvrdost
a mdkkost' uZ neobstoja — ukazuju sa byt nedostatujicimi a nevyhovujlicimi.

Z fonologického i fonetického hladiska pritomnost-nepritomnost’ tvrdo-
sti-mékkosti pri ruskej spoluhlaske umoZiuje v rudtine vymedzit' $tyri roz-
dielne podskupiny konsonantickych foném:

a) prvi utvéraji parové rvrdé-mdkké konsonantické fonémy, ktorych fo-
nické korelity majii' zhodni zakladnt artikuldciu: &lankuji sa na rovnakom
mieste, no za sutasnej spoluiasti rozdielnych vedlaj§ich artikulacii — velari-
zdcie, resp. faryngalizdcie a palatalizdcie: P-P’, B-B’, M-M’, F-F’, V-V,
T-T’, D-D’, N-N’, L-L’, S-S’, Z-Z’, R-R’. Téito artikula¢na skuto¢nost
déva moZnost’ stanovit' pre fonémy danej konsonantickej podskupiny fonolo-
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gicky zdvaZny a neutralizovatelny privativny protikladovy vzt'ah nepalatali-
zovanost’-palatalizovanost’ (rus.: nepalatalizovannost-palatalizovannost,

angl.: non-palatalized-palatalized) — PI’-Pl, zaloZeny na uvedenych sekundar-
nych artikuldciich;

b) druhi zastupuju tieZ parové tvrdé-miikké konsonantické fonémy, ale
ich fyzické korelaty uZ nemaji totoZnti zakladnu artikuldciu: hlaskové korelaty
tvrdych konsonantickych foném sa artikulujd na inom mieste (v okrajovej,
zadnej dasti Gstnej dutiny — na m#kkom podnebi) neZ ich prislusné mdkké
néprotivky (v neokrajovej, stredozadnej &asti istnej dutiny — na hranici tvrdého
a mikkého podnebia): K-K’, G-G’, X-X’. Z fonologick¢ho hl'adiska tu ide
o fonologicky zdvaZny a neutralizovatelny privativny protikladovy vzt'ah inej
povahy — o vztah lokdlneho priznaku — neostrost-ostrost’ (rus.: nerezkost-

rezkost, angl.: non-acute-acute) - AO—A;

c) tretiu predstavuji nepdrové rvrdé konsonantické fonémy, ktorych fo-
netické koreldty maji vyrazne velarizovani a faryngalizovani zékladnud arti-
kuldciu: Z, §, C;

d) Stvrtd reprezentuji neparové mdkké konsonantické fonémy, ktorych
zvukové korelaty sa vyznacuji badatelnou palatdlnou zékladnou artikuldciou:

C,8:,2:, ).

Distinktivny priznak nepalatalizovanost (Plo), resp. opadne aj palatalizo-

vanost' (Pl) a neostrost (Ao), resp. aj ostrost (A) (zaleZ{ na tom, ktory z péro-
vych distinktivnych priznakov sa ur&f za marker — za vychodiskovy plusovy
alebo minusovy) mé v prislu§nom dvojélennom privativnom protiklade rozli-
Sovaciu, t.j. diStinktivau funkciu: protikladné fonémy maji totoZzny porovné-
vaci zdklad (rovnaké vSetky ostatné konStitutfvne priznaky), ale rozdielny
privativny diStinktivny priznak — nepalatalizovanost, resp. palatalizovanost,
neostrost, resp. ostrost, ktory je pri jednej z foném pritomny (+), leZ pri druhej
— nepritomny (-). Napriklad dvojica foném T-T’ m4 spolotny porovnévaci
zéklad (zdverovost, predojazy&nost, predorzélnost, zubnost, nezmelost,
nenosovost’, vybuchovost), no rozdielny ditinktivny priznak — fonéma T je

nepalatalizovand (+) - Plo, fonéma T’ - palatalizovand - P, tj. .- nepalata-
lizovand; fonéma T’ je palatalizovand (+) — P, fonéma T - nepalatalizovand

- Plo, t.j. - palatalizovand. Dvojica foném K-K’ ma spolony perovnavaci
zdklad (zéverovost, zadojazyénost, zadodorzilnost, neznelost, nenosovost,
vybuchovost), no odlisny diftinktivny priznak — fonéma K je neostrd (+) -

Ao, fonéma K’- ostrd - A, t.j. ,,-* neostrd; fonéma K’ je ostrd (+) — A, fonéma
K - neostrd - Ao, t.j. - ostrd.
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Podla ditinktivneho priznaku PI'-Pl momo v ruskom konsonantickom
podsystéme vymedzit' 12 privativnych bindmych protikladov: P-P’, B-B’,
M-M’, F-F’, V-V’, T-T°, D-D’, N-N’, L-L’, §-§8’, Z-Z’, R-R’, kym podl'a
distinktfvneho priznaku A’-A -iba3 privativne binirne protiklady: K-K’, G-
G’, X-X’, ktoré utvdraji vy3§i fonologicky sdbor — koreldciu podla
prisludného distinktivneho priznaku. Privativne bindme distinktivne priznaky
nepalatalizovanost-palatalizovanost a neostrost-ostrosf su tak sulasne aj
korelaénymi priznakmi. V suasnosti je klasicka ruska mdkkostnd koreldcia
roz§tiepend vlastne na dve samostatné podkorelicie, a to:

a) na podkoreldciu podl'a distinktivneho priznaku Plo—Pl, ktord utvéara 12
dvojic,

b) na podkorelaciu podl'a distinktivneho priznaku AO—A, ktord zastupuji
iba 3 dvojice.

7 ruskych konsonantickych foném — i, S, C, ('.", S’:, i’:, J, ktoré ne-
vstupuju do privativneho bindrneho protikladu ani podl'a distinktivneho pri-

znaku PI’-Pl, ani podla didtinktivneho priznaku A-A, je, pravdaZe, aj mimo
koreldcie podla nepalatalizovanosti-palatalizovanosti a neostrosti-ostrosti.
PretoZe nie je pri tychto siedmich konsonantickych fonémach pritomnost-
nepritomnost’ vlastnosti tvrdosti-mdkkosti sekundarnou artikul4ciou, lez za-
kladnou, nem4 pri nich fonologickd, rozliSovaciu funkciu, naopak je pri nich
nedistinktfvna. Fonologicky ju moZno hodnotit’ iba ako ich sprievodny konsti-
tutivny, integralny priznak, ktory patri do celkovej artikulagno-akustickej
charakteristiky prisluSnej mepdrovej tvrdej alebo mikkej konsonantickej fo-
némy, no je pri nej afunkény.

Fonologické protiklady PI-PlaA™-A uplatiiuji sa v rovine fonematickej
i fonetickej v silnej pozicii, kde sa vyskytuji oba &leny protikladu, resp.
hlaskové korelaty (artikuladno-akustické reprezenticie) oboch fonémovych
¢lenov protikladu so schopnostou fonologicko-sémantickej distinkcie, ktoré
moZno fonologicky hodnotit' ako zdkladmi zvukovid podobu prislu$nej kon-
sonantickej fonémy, podla ktorej sa pomentva sama konsonantickd fonéma
(konsonantickd fonéma P, lebo jej zdkladnd zvukovd podoba je hliska [p];
konsonantickd fonéma P’, lebo jej zdkladnd zvukovd podoba znie [p’}: nour —
nun [p#t] - [p’-il]; konsonanticka fonéma G, lebo jej zdkladnd zvukovd podoba
je hlaska [g]; konsonantickd fonéma G’, lebo jej zdkladnd zvukovd podoba
znie [g’]: 6epeza — bepezn [b'ir'iegé] - [b’ir’ieg’-é]), no neuplatiiuji sa v da-
nych rovinich v slabej pozicii, kde sa manifestuje iba jeden z ¢lenov proti-
kladu, resp. fyzicky korelat iba jedného fonémového &lena protikladu — bud’
palatalizovany, alebo nepalatalizovany, bud’ ostry, alebo neostry: ich vza-
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jomna fonologicko-sémantickd diStinkcia sa v tomto mieste zastiera, rudi,
neutralizuje. Vysledkom neutralizicie je fonicky prvok, ktory moZno fonolo-
gicky uréit ako variant prislusnej nepalatalizovanej-palatalizovanej alebo
neostrej-ostrej konsonantickej fonémy vjej slabej poziciii 6 zpynne

[wgrip’: 1], ¢ Qupme (£ :-irm’i]; k Kupe [k’:1'r'1], k 2epanu [g’:ieré-n’i].
V rustine si nepalatalizované-palatalizované konsonantické fonémy
v silnej pozicii:
a) na konci slov alebo tvarov slov:
2paH — zpaws [gran] — [gra-n’], 6pam — 6pams [brét] - [brit’], oc -
ocb [6s] - [6°5°], mem — mems [t'-ém] — [t’-é-m’], sip — spw [j-4r] -
G-4r],
6611 ~ 6un [bit] — [b’-it], eon — eén [v6l] - [v’-61], ayx — arox [Hik] -
[I’-6k], pad — pao (rit] - [r’-at}, c3p — cep [sér] - [s’-ér].
Niektoré nepalatalizované-palatalizované konsonantické fonémy mézu
byt v silnej pozicii aj pred vymedzenymi konsonantickymi fonémami:
a) predojazy®né — v postaveni pred nasledujicimi pernymi a zadoja-
zy&nymi konsonantickymi fonémami:
apba — 6opsba [ Arbi] - [bAr’'bal, usba — pezvba [izba] - [r'iez’bé];
601IHa — éonbHa [VAINE] — [VAI’'nd], pedko — pedwka [r’-étka] —
[r’-ét’ka],
Kovepza — cepvza [koc‘.’iergé] - [s’ier’ gal;
b) fonémy L-L’ — v postaveni pred akoukol’vek inou konsonantickou

fonémou okrem J, pred ktorou sa médZe vyskytovat jedine palatalizovand
konsonantick4 fonéma L’:

anmas — nanema [Almas] — [pa-1’'ms], Boaza — Onvea [volgs] —
[61gal,
kxanxo3 — oabxa [kAlxés] — [Al'xd), ale koasa [k6-1’js], 26ém [1'j-6t];

¢) fonémy N-N’ — v postaveni pred neparovou rvrdou konsonantickou
fonémou §:

K amamanuse — mensiie [k—atAmansa] — [m’-é:n’$a], o eenruxanuie -
panbuse [A-v’11’ikdnsa] - [ri-n’$a), 6 nynuse — monsme [f-pinda] —
[t6:n’3a].
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MoZno konstatovat, Ze z kvantitativneho staneviska je distinkcia nepa-
latalizovanych-palatalizovanych konsonantickych foném vo findlnej pozicii
slova alebo tvaru slova a pred vokalickymi fonémami ovela vyraznejSia
a po&etnejia neZ v pozicii pred konsonantickymi fonémami.

Protiklady pdrovych neostrych-ostrych konsonantickych foném K-K’,
G-G’, X-X’ absentuji v pripadoch silnej pozicie, v ktorych sa rozlifuji
ostatné parové mikké (nepalatalizované-palatalizované) konsonantické foné-
my, &o je pre niektorych autorov dévodom na to, aby ich nevymedzovali ako
osobitné konsonantické fonémy. Jednoducho, nerozliSuji sa:

a) v pozicii na konci slova alebo tvaru slova a vnitri slova pred inou kon-
sonantickou fonémou,

b) v koreftovych morfach ruskych slov pred vokalickymi fonémami A, O,
UE, L

V ruskom texte moZno sice v koreffovych morfich ostré konsonantické
fonémy K', G’, X’ néjst’ v pozicii:

a) pred inou konsonantickou fonémou, ale iba v jedinom pripade — pred
fonémou J, aj to vylutne v inojazytnej lexike: Peuxeasux [r'i‘jk’j-a-v’ik],
Caxeanos [sAX’janof]; Banyebancxuti [balug’j-dnsk’ijl, I'sama [g'j-ata];
Xvenomapx [x’j-é-I'moark], Xvepyrog [x’j-érul’'f]; Kbrozex [k’j-G-z’2ak],
Xbrocmon [X’j-Gstan];

b) pred vokalickymi fonémami A, O, U, no len v méilofrekventovanych
sloviach neruskej proveniencie — v antroponyméch, toponymich a odbomych
terminoch: 2ayp [g A%r], Kxame [K-al'], Xawe [X’A’mé€); Xéucmanc
[x’-6-jsmans], 2émum ([g’ot’-it], nukép [I'ik’-6r); zop3a [g'urzd), Kkrosem
[K’uv’-ét], Xmwa [x’ué). Vzicny je vyskyt fonémy K’ pred vokalickymi foné-
mami U a A v nepoetnych ruskych abreviatirach: KFOM [k’-im] — xayb
IOHBIX MOPAK0E, K.10.H. [K’-Gn] — kanoudam opuduueckux nayx, KFOT [k’-it] —
Ky6 1oHvix mexnuxos, KIOTO [k’ ut6] — Komuccus ons cmpaw 10cHot yacmu

-

Tuxozo oxeana, KIO® [K’-Gf] - xnyb oneix gpuramenucmos, KAY-100 [k’ -at~
st6] — konamenw aAm ycunenneti a d’alich.

Neostré konsonantické fonémy K, G, X sa zasa nekombinujii v korefioch
ruskych slov s vokalickymi fonémami E a I. Vynimkou sd dve citoslovcia:
kotc-kvic [kis—kis], kptue [ki§]. V ruskom texte sa viak mdéZzu v korefiovych
morfich spojenia foném K+E, G+E, X+E, K+I, G+I a X+I vyskytnit, no
opit’ iba v malofrekventovanej slovnej zdsobe — v skratkich, skratkovy§ch
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a zloZenych slovich a slovach neruského pévodu: Ipu [gér'i], Kam [két],
Xomgppu [xémfr’i]; Keipa [kird], Manzeem [mAngit], Xstpos [xirof]; 'L
[géc), KIY [ké-€'], XIM3 [xémz].

O moZnosti priznania za istych osobitnych podmienok (zakonitosti
tvarovej analGgie, uplatnenie pri vymedzovani foném v jazyku komutacného
testu namiesto tradi¢nej metddy minimdinych dvojic, pri ktorej sa vyuZiva
ohranitend vzijomnd fonologicko-sémanticka distinkcia iba dvoch &lenov

jedného protikladu, napriklad dvojica foném T-T’: 6tim — 6eimb [bit] — [bit’],

momuuiti — mémnoiti [témnif] — [t"-6mnij], a taktieZz vyuZitie mélofrekven-
tovaného slovnika perifémych fonetickych podsystémov) palatoveldrnym
spoluhldskam [k’], [g’], [x’] platnosti osobitnych konsonantickych foném
a 0 ich moZnom hodnoteni ako parovych a korelanych fonémovych prvkov
v si¢asnej spisovnej rustine pozri tidiu Na prospech fonematickosti ruskych
spoluhldsok [k’], [g’], [x'] (KuZelovd, 2002,; tam tieZ ostatnd bibliografia
stivisiaca s danou problematikou).

O redlnej fonematickosti konsonantickych prvkov [k’], [g’], [x’] svedei
aj ich pozicia pred samymi nepredopodnebnymi vokalickymi afixami -A, -O
a pred afixami, ktoré maji dané nepredopodnebné vokalické fonémy v iniciél-
nom postaven{, na morfematickych hraniciach: 6eza [g'—4], 6epeza [g'—4],

onczn (g'—4], cka [K'—4), mra [k’—4&] (moZné tvary prechodnika pritomného od
slovies 6eocamv, bepeuw, oiceun, cxamw (textil. termdn), mxamv; ckéwb,

mKEutb, ckém, mrém, ckém, mxém, ckéme, mxéme — [sk’—68, tk’—68§, sk’—6t,
tk’~-6t, sk’~6m, tk’~-6m, sk’—6-t'], tk'—6-t’1] (tvary 2. a 3. os. sg. a 1. a 2. os.
pl. od slovies ckame a mxamv); sicepexénox [iar’iex‘+-6n9k], Jrcepexama

[Zar’iex’+-ét-a] (tvary nom. sg. a pl. nézvov mldd’at od slova orcepex, utvorené
analogicky podl'a typu opréuok, yménox, oprama, ymama), weaxamuHa

[3vAX’+4-t'in-a] (neologizmus, utvoreny analogicky podla typu xucnamuna,
cepamuHra od nemeckého adjektiva schwach).

Pravda, v ddsledku svojej obmedzenej kombinatoriky nepatria fonémy
K’, G’, X’ k centrilnym prvkom ruského konsonantického podsystému,
naopak, su na jeho periférii. Sam tento fakt v¥ak neznati, Ze by sa im mal
v stitasnom ruskom fonologickom systéme pripisovat’ tatus iba potencislnych
konsonantickych fonémovych prvkov, resp. vobec ich nepokladat’ za samo-
stamé fonémové prvky a posudzovat' ich len ako pozi¢né (foneticky pod-
mienené) mdkké hldskové korelaty — varidcie (v terminoldgii Moskovskej
fonologickej ¥koly) — nepdrovych tvrdych konsonantickych foném K, G, X.
V sti¢asnosti sd to redlne konsonantické fonémy, ktoré v§ak majd v porovnani
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s ostatnymi parovymi mdkkymi — palatalizovanymi - konsonantickymi foné-
mami ohraniCent distribiiciu.

Za zmienku stoji aj silnd pozicia parovych nrdych-mékkych konso-
nantickych foném pred vokalickou fonémou E.

Tradi¢ne sa postavenie pdarovych rvrdych-mikkych konsonantickych
foném pred fonémou E pokladalo za slabé, neutralizaéné, lebo sa mohli pred
fonémou E vyskytovat jedine mdkké zvukové realizdcie parovych tvrdych
{(nepalatalizovanych i neostrych) konsonantickych foném. V oblasti frekven-
tovanych slov ruskej slovnej zdsoby nejestvovali pripady s parovou tvrdou
(nepalatalizovanou alebo neostrou) konsonantickou fonémou pred vokilom E.
Zoskupenie ,,pdrovd tvrdd spoluhldska + samohldska [€]“ vyskytovalo sa len
v mélofrekventovanych slovich, patriacich do ruskych perifémych fonetickych

podsystémov: xabape [1¢ ], xagpe [f€], xyne [pé], me[mé]mp, mooe[dé 1nb,
ne[né]mmo, nope [r€], wocce [s€).

Napriek tomu, Ze v sicasnosti uZz prenikli mnohé z uvedenych slov do
beZnej re¢i a vyskytuju sa ¢asto, nerusifikovali svoje znenie — zachovala sa
v nich vyslovnost’ ,,pdrovd tvrdd spoluhldska + [€]*. Dnes uZ nemoZno tvrdit
(ako na to poukazuje M. V.Panov), Z¢ vo frekventovanej lexike niet
zoskupenia ,,pdrovd tvrdd spoluhldska + [€]* (Panov, 1979, s. 131).

Foneticky i fonologicky model ,pdrové tvrdd spoluhliska + [€]* pomé-
haji v siZasnej rultine posiliovat eite dve nesporné jazykové skutocnosti,
ato:

a) prenikanie do hovorovej reci inicidlovych skratiek a skratkovych slov
typu 3K, I'9C, MIC - [gék], [gés), [més); dnenpozac, nanman, scmaacosey,

acacosey — [d-n’iprAagés], [népmon], [esteésav’ic], [es€sav’ic], ktoré sa stali
rovnopravnymi s prisluSnym dplnym vSeobecnym ndzvom — moZno ich tiez
ohybat’: o I'K-e, 8 I'IC-e, om 3cmaacosy-a, ¢ [JHenpozic-om;

b) fonologické prehodnotenie pozicie parovych tvrdych-mikkych konso-
nantickych foném pred vokalickou fonémou E na morfematickych hraniciach,
ktora sa tradi¢ne (rovnako ako v koretiovych morfich) hodnotila ako foneticka,
t.j. slaba.

K bodu b) moZno polozit' dve otdzky: Bolo hodnotenie pozicie pdrovych
wvrdych-mdaklkych konsonantickych foném pred fonémou E na morfematickych
hraniciach ako fonetickej spravnym? Je to v sicéasnosti vskutku predopod-
nebny hlaskovy koreldt fonémy E (€], ¢o podnecuje pritomnost mikkej
Zvukovej realizdcie predchddzajiicej pdrovej tvrdej-miikkej konsonantickej
fonémy?
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Na polozZené otazky moZno odpovedat’ vel'mi stru¢ne a jednoznalne. Na
prvii — nebolo, na druhg - nie je.

Je vieobecne zndme, Ze ruska vokalickd fonéma E ma v rovine zvukove;j
reprezenticie dva kvalitativne odliSné druhy fonickych korelitov — otvore-
nejiie a zadnejSie (stredopredopodnebné), [€]-ového typu [E)/[£], resp. aj [€]
(v neprizvuénych pozicidch v méilofrekventovanej prevzatej alebo neruskej
lexike) a zatvorenejsie, prednejdie (predostredopodnebné), [e]-ového typu:
[-€)/[-é-], ktoré sii navzdjom vo vztahu komplementdrnej distribicie, t.j. vysky-
tuji sa v rozdielnych zvukovych podmienkach artikula&no-akustickej mani-
festacie fonémy E:

a) [EV/[&Ve):

a)v izolovanej pozicii:

v nizve pismena 3 — 3" alebo samej vokalickej fonémy E
a v interjekeii 3/ — [€!];

a)v inicidlnej pozicii slova ~ v obmedzenom potte ruskych slov,
najastejlie v Casticiach, interjekcidch, zdmendch a ndzvoch pismen Siestich
ruskych spoluhlasok, iba ojedinele v inych ruskych slovéch:

3[€]sa, 3[€]eon (-a, -0), 3[£]oce, 3[E]eoca, 3[€]x (-a, -0), 3[E]xan
(-oe), 3[£]ma (-0), 3[E)maxcuii (-an, -oe; -ue), 3[Elmom, 3[£x;
3[€]ee-ce, 3[ €14, 3[£ 1xuii (-ne), 3[£1mu, 3[€:]-xe-xe;

3(ejee, 3[€)een, s[e)xma;

/e’ [EV[EY] - A, oM [€m] — M, 34" [én] — u, ,3p" [£r] - p,
»C [E5] - ¢, 3" [¢f] - @

3[€]xamp, 3[E]unwii, 3[E)nckun, a[Elmax, 3[Elxamp, 3[ElxHnyme;
3[elxusoxu.

Ostatné pripady vyskytu [£)/[€)/[€] na zatiatku slov vzt'ahujt sa vyluéne
na neruski a nezriedka profesionélnu lexiku:
a[élxexype, I€lkcnopm, 3|Elkempa; 3[€: lape, 3] €-1xep, s[€lnmunc,
& Inogh;
I[elxeamop, 3[elxpan, 3(elmans, 3[elmbnema, 3[elmoyus,
s[ejnepaun, 3[elcxus;
a,) vprizvucnej pozicii po nepirovych tvrdjch konsonantickych

fonémach Z, 8, C:

v ndzvoch pismen: ,oc3* [2€] — ac a ,,y3* [c€] — u;
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ace[2€)pmea, e[ 2E-Jue, wel$€)pcme, me[$€lem, ye[ctlreui,
ye[célproen;

a)v prizvucnej i neprizvucnej pozicii po parovych tvrdych konso-
nantickych fonémach P, B, M, F, V, T,D,N, L, S, Z, R, K, G, X — zvi&Sa
v perifémej oblasti (v ndzvoch pismen niektorych pirov§ch tvrdych konso-
nantickych foném, v skratkach a skratkovych slovach, v prevzatych a cudzich
slovich):

09 [bE] - 6, .89 [VE] - @, ,,29" [gE] - 2, ,,09" [dE] - 0, ,39“ [2£] -
3, 09" [p€] — n, ,,m3" [t€] — m;
KI[kEY, JIPENT, MI[mé)T, @I[fE]T, Kpemzr[gé]c,
H3[né)roacruil;
I[gélpu, Jon3[né), Ka[ké]unon, ome(té-nv, c3[selkond-xa[x€]no,
ci[stlp, ace[sélpu
a v hovorovej re¢i vzacne aj na morfematickej hranici ,,predpona + koren
slova*: pa3a[zé]maxuii, paza|zE}xamecs;

a.) v prizvucnej i neprizvucnej pozicii po vokalickej fonéme, ale iba
v lexike inojazy¢&ného pévodu:

Bo3[ot)yuii, nea[[Af 0lé ]sun, noa{[AS olélma, noa[[A o]é]m;

by3lielnoc-Atipec, Benecys[uélna, Manyafuéln, cmamya[uélmxa,

Ys[uelnen, Ya[ué-lnve; Jaslac)mon, gpaslae]lmon; Mapu3(ic}mm;
b) [6)/[-é:]1: v prizvucnej pozicii po vietkych (parovych i neparovych)

mékkych konsonantickych fonémach:

be[b’-€le, sefv’-Elx, ze[g’€]pb, de[d’-€laa, e[z’ -€]s, Ke[k’-€]nka,

ae[l’-€é]s,

me[m’-€ln, nel[n’-€lea, nelp’-€lna, pe[r’-élna, céls’-é}no,

me(t-élcmo,

de[f -€]lp3v, xe[x'-ElxkHyme;

.uc.m:e[i’:-é-/‘ Z:&Ynue, e[j-éln, we[&-€)psn, wels :-€lnka.
Exemplifik4cia, uvedend vyssie, je nespornym ddkazom skutoZnosti, Ze

nie st to fyzické korelaty fonémy E ([£)/[€)/[€] a [-€]/[-€]), Eo si narokujd
v antepozicii pritomnost’ tvrdej alebo mdikkej spoluhlasky. Prave naopak, je to
vlastnost’ tvrdosti alebo mdkkosti pri predchiddzajticej spoluhlaske, ¢o pod-
miefluje zadnej§iu a otvorenejSiu alebo prednejSiu a zatvorenejiu zvukovi
kvalitu hldskovych korelidtov fonémy E. Tu ide o rovnaky jav ako pri ruskej

21



OPERA SLAVICA XII, 2002, 2

vokalickej fonéme I, ktoril zastupuji vo fonetickej rovine tieZ dva kvalitativne
odli3né druhy hldsok — predopodnebné, uzsie, [i]-ového typu: [{)/[{-}/[-{)/[-{-}/i]
a stredozadopodnebné, otvorenejsie, [i]-ového typu: [#l/[{1/[t]: ebtn — eun [viln
— [v’iln, scup — acupems [Zlp — [Zilpeme, aviuner — auynolit [H-luneiss —
[I’-{-Junest, ktorych vyskyt sa takisto viaZe na predchddzajlcu rvrdi-mdkki
spoluhlasku. Fonologicky treba hlisky [g]-ového a [e]-ového typu, ako aj
hldsky [i]-ového a [i]-ového typu (okrem hldsok [£] a [i], ktoré si zdkladnymi
zvukovymi reprezentdciami fonémy E a I. 3{€]mo, uii]lea) rovnako hodnotit’ —
ako rozdielne pozitné zvukové modifikicie — varidcie — jednej vokalickej
fonémy: Ea L

Ak si v sii¢asnej spisovnej rudtine vlastnost’ mdkkosti hlaskového korelatu
anteponovanej midkkej konsonantickej fonémy vyZaduje predopodnebnejSiu
a zatvorenejsiu artikulagno-akustickd kvalitu nasledujicich samohlasok, potom
moZno na pozadi tejto systémovej skutoCnosti fonologicky prehodnotit’ aj
vlastnost mdkkosti pri parovej mdkkej spoluhlaske pred vokalickou fonémou
E v koreni slova a na morfematickej hranici.

Ukazalo sa, Ze vlastnost mdkkosti pri prisludnej parovej midkkej
spoluhlaske je na morfematickej hranici samostatni. Preto je na tomto mieste
aj hldska [-¢] jedinym pripustnym artikuladno-akustickym koreldtom fonémy
E, ktorym sa tu nevyhnutne manifestuje dand vokalickd fonéma v ddsledku
vyraznej progresivnej akomodacie podl’a milkkosti — exkurzia samohldsky
[-é] je vyrazne palatalizovand pod vplyvom vlastnosti mdkkosti predchadza-
jucej spoluhldsky, no nie naopak.

PretoZe pritomnost’ parovej mdkkej spoluhlasky pred vokalickou foné-
mou E dnes uZ nediktuji:

a) v koreiiovej morfe fonetické podmienky, ale nefonetické ~ fonologic-
ké: M3p — mep [mé]p — [m’-€]p: MER-0 - M’ER-0; C38B - ces [s¢]B — [s"€]e:
SEV-0 - S’EV-0; mecm — mecm [t]em — [ -6]em: TEST-0 - T’EST-0,

b) na morfematicke) hranici fonetické podmienky, ale tieZ nefonetické —
gramatické (morfologické — v korefiovych morfich alternuje parova tvrdd
konsonanticka fonéma so svojim néprotivkom — s prislufnou pérovou mdikkou
konsonanﬁgkou fonémou): eoda — o eode 6o[di] — o eo[d’-€]: VOD-A -
O VOD’-E; cok — 6 coke colk] — 6 co[k’i}: SOK-0 - V SOK’-E, treba v sii-
&asnej spisovnej rustine poziciu parovych rvrdych-méikkych konsonantickych
foném pred vokalickou fonémou E tak v korefiovej morfe, ako aj na morfe-
matickej hranici pokladat’ za silnii.
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Distinkcia korela¢nych tvrdych-mdikkych (nepalatalizovanych-palatalizo-
vanych i neostrych-ostrych) konsonantickych foném mdZe sa rusit’ v pozfcii
neutralizdcie, tj. v slabej pozicii - v postaveni pred akoukoPvek inou
mdkkou (rovnako homogénnou, ako aj nehomogénnou) konsonantickou foné-

mou: ¢ macce, 8 purbme, K 2epoi, K Kuce, pasiaea — [v—-ma-s’:i, f:-1'm'i,
€ A LGPt 34 1] ~
giréj, Kis’1, rAz’-ava]; 6yoHu, eunmumo, 3Mei, KOHYUK, cgeva —
* Z.: % ’ N ST YLION ’ 3
{ba-d:n’i, vint'-{t’, [zm’/zm’]-é}, kén&ik, [sv'/sv']i &-4]. V sicasnej
spisovnej rudtine mdéZe sa pri parovych tvrdych-mdkkych konsonantickych
fonémach uskutoénit’ neutralizacia troch distinktivnych priznakov:
0
a) predovsetkym distinktivneho priznaku nepalatalizovanosti — P1 ,

b) dalej palatalizovanosti — Pl (v jednom pripade, aj to iba fakultativne,
pri fonéme S’ v postaveni po vyrazne velarizovanej konsonantickej fonéme L
v tvare préterita a kondiciondlu - [ls’a]/['lso]: A unmepecosancs, 1 Ool
UHMEDPECOBWICA),

c) neostrosti — A’ (vylutne iba v zoskupeniach dvoch rovnorodych
neostrych spoluhldsok — K a G: x xupnuyy [K’: Irp’i€’-d], Ha rokke [j-4-k’:1];
bazzu {ba-g’: 1], k 2enuro [g’-€'n’ijii); nateraz nejestvujii pripady s neostrou
konsonantickou fonémou X v postaveni neutralizdcie).

V su&asnosti viak nenastdva mdkkosind neutralizdcia pri prisluinych
ruskych parovych rvrdych-mdikkych konsonantickych fonémach zakonite: je
rozkolisand, nepravidelnd, a tak nesystematickd. Jej priebeh, resp. nepriebeh
moZe obmedzovat' tak samo miesto priebehu mdkkostej neutralizdcie, ako aj

lokidlne a modilne priznaky zoskupujicich sa konsonantickych foném, pri-
gom:

a) v jednych zoskupeniach konsonantickych fonémach je bena, napri-
klad u3326Hyme [iz’:-dbnut’ ], ommenok [AU:-énak], noddepacka [pAd’-érskal;
anacme [Vla-st’], uzdéexa [iz-d’-6fka], necun [p’-é-s'n’3], mamnuya [p’-4-tn’i-
c9]; kavennqux [ki-m’in-§’:1k], konuux [ko-n-¢’1k];

b) v druhych sa uprednostiiuje pred zachovanim prislusného distinktivne-
ho priznaku pri parovej rvrdej konsonantickej fonéme, tj. pred jeho

neneutralizdciou, napriklad 6ewsun [b’i°[n'z’/nz’]in], deuryms [[d-v’/dv’]
‘nit'], meépoeri [[tv’/tv’]-6rdif]; 3moxa [[z1'/zI’]Gka], crenoii [[s1'/sI']

ip6-il; ameit [[zzm’/zm’])-€"]], emex [[s-m’/sm’]-éx];
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c) vtretich pod vplyvom miesta priebehu neutralizicie uprednostiiuje
sa zachovanie prislu$ného diStinktivneho priznaku pri pdrovej nrdej
konsonantickej fonéme pred jeho neutraliziciou, napriklad 6e3mepnutii

[b’i[zm’/z-m’]-émij], pazmame [rAlzm’/z-m’]-4t'), mpansumnuxu [trA[nz’/
n-z’1tn’ik’i], punancuposams (f inA[ns’/n-s’J-iravat’];

d) a napokon v niektorych konsonantickych zoskupeniach prislusny
diStinktivny priznak pri pdrovej rvrdej konsonantickej fonéme vobec sa

neneutralizuje, napriklad aween [4ng’'®t], apxu [4rk’i), semxus [v’-étx’if],

pe

6 namne [v—amp’l], knuza [kn’-igs], nueHeswii [I’-ivn’ivij], ononsenv [6pat

2’In’], mpasnas [travl’a), xmenvrot [xm’i*l'né-j], vacosuqur [4’isAfS’ -ik].

ZloZity priebeh mdkkastnej neutralizdcie v si¢asnej spisovnej rustine si
nérokuje v3&3i priestor, a teda aj osobitny vyklad. Analyzujeme ho v osobitnej
$tidii Mdkkostnd neutralizdcia v sticasnej spisovnej rustine (KuZelova, 2002,).
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