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* RECENZE *

Nova monografie o dile I. A. Gontarova

V Sankt-Peterburgu vyla v roce 1997 v nakladatelstvi PuSkinskij fond rozséhld
monografie Jeleny Krasnoi¥tokovové Ivan Alexandrovié Gonéarov. Mir tvordestva.
Autorka, Zijici uZ fadu let v USA, je dcera A Krasno3okova, piedsedy vladdy Ddinévy-
chodni republiky, kterd existovala v letech 1920-22 jako néraznikovy stit mezi ruskou
federaci a Japonskem. Krasno¥¢okov zahynul za stalinskych represi ve tficatych letech,
jeho manZelka byla dlouhou dobu v 14gru a dvé dcery mely stejny osud jako tisice d&ti
»nepfatel lidu“. Snad mimofadn¢ ztiZends moZnost vzdé€lani vraném mlddf vedla
talentovanou Jelenu k intenzivnimu studiu, tak¥e uz v Sedesétych letech se setkavame
s jejim jménem v ruské kritice a pfi vydavéni dila Vs. Ivanova, o ném# napsala prvni
velkou préci. Po mnohaletém usili o emigraci se dostala do USA a stala se profesorkou
na univerzit& v Georgii.

Monografie o Gontarovovi je plodem dlouholetého studia je$té v Rusku a pak

v USA a také v Japonsku. UZ v roce 1969 vy¥el v Moskvé Oblomov s pfedmluvou
Krasno¥¢okovové, naznatujici jiné neZz dobroljubovovské pojeti hlavnich postav roma-
nu. Pozdgji to byly stati o ruském romantismu 20.-30.1et 19. stoleti ve vztahu s Gon¢a-
rovem, o kritickém dile spisovatele a o vzdjemném ovlivnénf knih Oblomov a Fregata
»Pallada* (v némeckém sborniku o Gon¢arovovi z r. 1994). Vysledné monografie &ita
vice nez 440 stran textu, 40 stran poznémek a dikladny autorsky rejsttik.
J. KrasnoS¢okovova detailné analyzuje viechna zékladni dila 1. Gondarova — Vedni
pFibéh, Oblomova, Fregatu ., Pallada* a Str; — chronologicky a v riznych souvislos-
tech spoledenskych i literarnich, sméfuje viak soustavné k pochopeni superkoncepce
celé spisovatelovy tvorby. Touto superkoncepci je problém uzrévéni nebo neuzravéni
¢loveka ve ,5kole Zivota“ (mysli se celého Zivota od détstvi do stafi). Tato superkon-
cepce pEichézi do sloZité konfrontace s konkrétnim zdmérem jednotlivych dél, oboha-
cend reagovanim autora na soutasné spoletenské otazky a na vyvoj literatury.

»Vychovny roman* — Viedni pribéh — napsany ve Etyficatych letech, konvenuje
proto v osudu hiavniho hrdiny s akiualnf tehdy problematikou pfekondvéani romantic-
kych iluzi a v dvahidch Krasno3¢okovové je spojovan s dilem Marlinského nebo
~romdnem 3koly V. Meistera“. Vstupuje viak do nich i tradice osvicenstvi, dominanty
kritiky Bé&linského a Gercena, ba i ndvaznosti v dile L. N. Tolstého.
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Jakkoli ,,nerominovd“ Fregata , Pallada”, mé téZ zcela jasny umélecky zamér
vramci gonlarovovské superkoncepce i pfimou souvislost s Viednim pribéhem
i Oblomovem. Dominuje tu myslenka o ,,dramatické antinomii dvou neoddélitelnych
soudasti lidského Zivota: praktické (,,prozaické™) a ,,idedlni“ (,romantické*)". Autorka
op&t pojednidva o tomto cestopisu v souvislostech s osvicenstvim, Karamzinem
a dal§fmi momenty dobového cestopisného Zanru. ZvIa3té ji zajimaji kapitoly o Japon-
sku, jeZ mohla konfrontovat s vysledky svého studijniho pobytu v této zemi. Neskryvi
jistou ddvku apriornosti, s jakou spisovatel jako Rus pfistupoval k Asii (ale i k Angli-
¢anim v jiné kapitole), aviak zdiraziiuje Gontarovovo usill o zatlen&ni svych poznat-
ka do obecnéjsich tendencl vyvoje civilizace. V tom je Gonlarov nesporné vy3e neZ
vichni dal¥i rudti cestovatelé.

Oblomova Krasnostokovové nazird v mimoFadné Sirokém kontextu ruské i své-
tové literatury — od Gogola a Turgen&va po Rousseaua a stfetava své analyzy i zavéry se
zndmou koncepci Dobroljubova ve stati Co to je oblomovitina? Oblomova sleduje
v celém jeho Zivot® a nachdzi v ném stadium d&tstvi, pfekondvané zralosti a névratu
k détstvi. Charakterizuje jej slovy V. Kantora, autora gontarovovské monografie z roku
1994 (Krasnostokovové to v3ak takto vyslovila jiZz dfive), jako ,tragického hrdinu,
zobrazeného ironicky, aviak s hotkou ironii nebo dokonce s 14skou*. V pasivitg hrdiny
autorka nevidf jen vrozenou lenost a pfiZivnictvi, zaloZené v dé&tstvi, ale i apatii jako
vysledek roztarovani moudrého a &estného Cloveka z nemoZnosti opravdové uZitetné
ginnosti i jako vysledek odporu vidi ,.$tolcoviting“. Gon&arov patesem svého hrdiny
vyzyvé Rusko k pfekonanf ,,nezralosti a ,,infantilismu®, ktery podle Krasno3tokovové
stile ziistdvd vyznamnym rysem ruské naciondln{ psychologie. V monografii se také
mnoho uva?uje o charakteru a tloze ruské Zeny, zde v3ak autorka nepfesahuje znamé
schémata.

Analyzy pozdniho roménu StrZ badatelka uvid{ hloubkovou sondou do historie
jeho vzniku ~ opé&t v souvislostech s dosavadni tvorbou I. Gon&arova i s motivy svétové
literatury (Pygmalion). VE&nuje se obzvast kompozitni stavb& dila, problému dvojnika,
uméni, vztahu realistické a romantické tradice.

Monografie J.Krasno$tokovové je jedineZné svou perfektni znalosti veSkeré gon-
tarovovské literatury ruské i svétové v 19. i 20. stoleti (v&etn® ,naleho” Jevg.
Ljackého), dobovych soudt o tvorb& I. Gontarova i polemik s ni spjatych pfimo &i ne-
pfimo a minuciézni analyzou spisovatelova textu i jeho variant. Prave tato univerzil-
nost pfistupu k dilu ruského klasika vedla, aniZ si to patrné autorka uvédomovala,
k jakési instruktivnosti monografie: &tendH tu dostivajf vyklad syZetu, kompozice
i stylu kazdého spisovatelova dila téméf v idealni analytické i syntetické podobg.

Miroslav Zahrddka
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