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PETRA MUTLOVA — DANA STEHLIKOVA
(MASARYKOVA UNIVERZITA)

ORIGINALNI VYTVOR CESKE REFORMACE?
PRISPEVEK K BOHEMIKALNI BASNICKE TVORBE
V JENSKEM KODEXU

Late Medieval Originality in Bohemia? Latin Verses in the Jena Codex

The Jena Codex, a unique treasure of late medieval Bohemian culture, is a richly illumi-
nated manuscript that contains a series of Latin and Czech texts connected to the Bohemian
Reform movement of the 15" century. Two full-page illuminations in this codex comprise
an antithesis of the terrestrial city and the city of God. The theme of this attractive contrast
vibrates through a number of written sources in Europe including Bohemia. Yet not many il-
luminations of this antithesis survive from the Middle Ages, not to mention illustrations with
a textual background. The paper presents the antithesis of the urbs Dei and the urbs terrena
in the Jena codex and analyses the verses that accompany this antithesis from the point of
view of both form and content. The as yet unspecified model of these Leonine hexameters
indicates that the verses might be a unique evidence of original Latin versification composed
in medieval Bohemia.

Key words: Jena codex — Latin medieval poetry — Leonine hexameters — Bohemian refor-
mation — antitheses

[10v]

Urbem terrenam viciis et crimine plenam,
qui fundaverunt, hos rectores habuerunt.
Huius amatores urbis, dum laudis honores
hiis aptaverunt, se cladibus implicuerunt.

Urbis structura tervene mox ruitura
proficit, ut regis iubet huius sanctio legis.
Fictilis ut murus est mundus ab igne casurus.
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{Hii perscrutantur, quem finem cuncta sequantur,
hinc, quod senserunt, alios isti docuerunt.}

[11r]

Urbis celestis Deus est lux, gloria testis,
angelici cives cuius sunt vigiles.

Hec portis lata duodenis est reserata
quadrifido mundi venientibus orbe rotundi.
Hanc puer et iuvenis petat, etas mixta senilis.

Jeden z nejcennéjsich rukopistt Knihovny Narodniho muzea, tzv. Jensky
kodex, je svébytnou literarni a uméleckou pamatkou ceské stredoveké kul-
tury. Tento bohat¢ iluminovany kodex obsahuje desitku literarnich jazyko-
ve Ceskych i latinskych textl, které v kombinaci s obrazovym doprovodem
jedine¢nym zptisobem odrazeji nabozenské a spolecenské poméry na pie-
lomu 15. a 16. stoleti. Dlouholeté badani o Jenském kodexu ukazalo, zZe
zde zapsané texty jsou vystiznym dokladem toho, jak pocatkem 16. stoleti
v Ceské spolecnosti stale silné rezonovaly myslenky reformniho husitského
hnuti a ovliviiovaly tehdejsi atmosféru. Kodex mimo jiné ptitahoval zajem
svym antitetickym zpracovanim myslenek obsazenych v jeho textech, které
diky spojeni se satirickymi iluminacemi srozumitelnym zptisobem tlumo-
¢il laickému publiku.! Pfes své jedine¢né misto (nejen) v literarni historii
ovsem texty Jenského kodexu stale ¢ekaji na podrobné;jsi filologické zpra-
covani. K tomu desideratu v nedavné dob€ vyznamné prispélo vydani fak-
simile kodexu s piepisem textll a ikonografickym komentafem.2

Jednou z dominantnich antitezi nachéazejicich se v Jenském kodexu je
protiklad mésta pozemského a nebeského. Na dvou protilehlych pergame-
novych listech je vyobrazeno Antikristovo mésto pozemskeé (fol. 10v), v je-
hoz Cele stoji d’abel s papezskou tiarou na hlavé, a mésto nebeské (fol. 11r),
jemuz vladne Kristus.3 PfestoZe se téma obou mést ve stiedoveké literatuie
vyskytuje hojné, protikladnych vyobrazeni mésta nebeského a pozemského

1 DROBNA (1970) Jensky kodex v ndzvu svého pojednani vystizné oznacuje jako ,,hu-

sitskou obrazovou satiru‘.
2 VACULINOVA, MARTA [ED.]. 2009. Jensky kodex: faksimile, komentdr. Praha: Gallery;

svazek vysel zaroven v Ceské a anglické verzi; souhrnné je zde zachycena i rozsahla
bibliografie dosavadniho badani k Jenskému kodexu z pera P. Brodského.

3 Tustrace jsou k dispozici ve vySe uvedeném faksimile; Jensky kodex je pod signa-
turou Knihovny Narodniho muzea IV B 24 dostupny i online v digitalni knihovné
Manuscriptoria: <http://www.manuscriptorium.com/index.php> [cit. 2012-03-08].
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se mnoho nedochovalo.* Antiteze mést v Jenském kodexu je doprovazena
napisovymi paskami prozrazujicimi jména osob, které dana mésta repre-
zentuji ¢i jsou pro né n¢jakym zplsobem typické. Ve mésté pozemském
jsou to predevsim pohansti filozofové a literati (tito — slovy versu rectores
—radili pfi zaloZeni mésta), ve mésté bozim pak proroci a apostolové. Cela
kompozice je v bordurach doplnéna o citaty vyobrazenych antickych ucen-
cu, citaty z Bible a také o kratka basnicka vyjadieni protikladu, ktery obé
meésta predstavuji. Na rozdil od citatli znazornénych postav, které nejsou
svym vybérem nijak ojedinélé a jsou vesmés oznaceny jménem svého au-
tora, vzbuzuji tyto verse jistou pozornost. Jejich zapis je anonymni, a ackoli
by se vzhledem k tématu mohlo zdat, Ze 1 ony patfily k bézné vybave auto-
1l pisicich o protikladu obou mést, neni tomu patrné tak. Analyzou téchto
ver$u a jejich moznym literarnim kofentim v antice a ceském stfedoveku se
prispévek bude zabyvat.

Verse predeslané v zahlavi clanku jsou v rukopise seskupeny do tii strof.
Prvni a druha strofa o ¢tyfech a péti versich patii k obrazu mésta pozemské-
ho, tfeti strofa rovnéZz o péti versich se vztahuje k méstu bozimu, pticemz
posledni dva verSe druhé strofy se znovu opakuji ve spodni borduie pod
obrazem boziho mésta, kde jsou zakomponovany mezi citaty ze Starého za-
kona. Neni zde tedy symetricka dokonalost, jakou bychom u stiedovékého
zpracovani antitetického namétu ¢ekali, a to ani tehdy, jestlize z druhé stro-
fy vyclenime posledni dva verSe — pravée ty, které se opakuji na vedlejSim
foliu. Tyto verSe se totiz tematicky pfili§ nehodi k verstim predchézejicim,
a 1 kdyz jsou zapsany bezprostfedné za nimi, tykat by se mohly leda okolni
obrazové vyzdoby a citatli slavnych ucencti. Pravdépodobnéjsi ovsem je,
ze odkazuji na proroky vyobrazené ve mésté bozim (na né¢ verSe mohou
odkazovat jako na ty, kteti zkoumaji konec véci: hii perscrutantur ... finem).
Zde je vSak tfeba mit na paméti i to, ze pisaf byl limitovan prostorem, ktery
mu zbyl: na rozdil od bézné¢ho postupu pii vyrobé¢ sttedovékych rukopist,
kdy nejprve pisaf zapsal texty, které posléze doplnil iluminator, byly totiz
v tomto pfipad¢ vyhotoveny nejprve celostrankové iluminace a teprve poté
k nim byl doplnén slovni doprovod,> odkazujici na toto mésto, tyto viddce
apod.®

4 O ojedinélém vyobrazeni boziho mésta v rukopise Ceské provenience, které vsak

neobsahuje tolik pisemného materialu jako antiteze v Jenském kodexu, viz MERHAU-
TOVA — TRESTIK (1985: 47-60).
5 Vice o iluminacich v Jenském kodexu viz STUDNICKOVA (2009: 57-68).

Vyobrazeni obou mést ve vztahu k jejich slovnimu doprovodu popisuje STUDNICKO-
VA (2009: 102-106).
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Liceni protikladu dvou mést — mésta pozemského a mésta nebeského —
ma biblicky zaklad v Janové Zjeveni, které se stalo vyraznym inspiracnim
zdrojem pro stiedovéké spisovatele i vytvarné umélce. Nase verSe vycha-
zeji konkrétné z kapitoly 21, kde se pise o Jeruzalému jako o svatém meste,
jez sestoupilo na zem od Boha a které diky nému zafi jako drahokamy (Z;.
21, 10—11). V basni je Castecné vyuzit také popis tohoto mésta, jak ho cteme
v Bibli — mésto ma celkem dvanact bran, které jsou vzdy po tfech orien-
tovany na jednu svétovou stranu (Zj. 21, 12—-14). V komentatich k Janovu
Zjeveni byva Jeruzalém pfirovnavan k pozemskému méstu, k cirkvi,
ke spolecnosti véticich v jednoho Boha (¢i jakékoli verici dusi) a konecné
k nebeské vlasti (podle toho, zda se jedna o vyklad historicky, alegoric-
ky, tropologicky ¢i anagogicky)’. Autor antitetickych ver$i se pohybuje
predevsim v rovin€ vykladu tropologického (tj. moralniho). Neztotoziuje
tedy toto meésto se skuteénym Jeruzalémem, ale chape ho jako ,,misto®,
kde pospolu ziji lidé vSech generaci, pro které jsou brany mésta oteviené.
Podminky vstupu zde nejsou explicitné ptitomny, vyplyvaji spise z toho,
jak je vylicen opak tohoto mésta — htisn€ a zloCinné mésto pozemské, jehoz
obyvatelé holduji pozemské slaveé (laudis honores). Z toho miizeme usuzo-
vat, ze brany mésta nebeského jsou otevieny lidem, kteti mohou prokazat
¢istotu svych mravi a upinaji svou mysl vyhradné ke slavé bozi (gloria).
Je ponékud piekvapujici, ze moralni pozadavky pro vétici nejsou do basné
vyslovné zakomponovany, nebot’ rozsifenim o dalsi verSe by autor dosahl
zadouci symetrie, ktera byla ve stfedovekeé literatuie pti popisu protikladi
vyhledavana. Vidime to naptiklad u tzv. basnickych spori (vody s vinem,
zimy s létem, duse s t€lem apod.), kde je protivnym stranam vzdy vénovan
stejny pocet strof.® Chybi zde také zminka o tom, Ze mésto nebeské &eka
jiny osud nez mésto pozemské, které ma zajit v ohni. Obsah ani délka obou
protikladnych celkt si tedy pfili§ neodpovidaji.

Vedle Janova Zjeveni mél autor naSich verSi pfed ocima rovnéz
Augustinovu filozofii lidskych dé&jin,’ jak ji tento doctor ecclesiae roz-
pracoval ve svém spisu De civitate Dei (O obci bozi).!10 Podle Augustina

7 Ke ¢tverému vykladu Bible viz napt. LUBAC DE (2000).

8 Zakladni praci pro tento zanr stiedoveké literatury dodnes zustava WALTHER (1920);

noveéjsi literatura viz DE HARTMANN (2007).

Augustin pfi tom nenavazoval jen na Bibli, vychazel z celé fady starSich i soudas-

nych nabozensko-filozofickych nauk, jak ukazuje ve svych studiich VAN OORT (1991)

a VAN OORT (1997).

10 DOMBART — KALB (1955); DOMBART — KALB (1955a). Cesky preklad je o néco stars
nez uvedena kriticka edice: NOVAKOVA (1950).
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predstavuji lidské d€jiny neustaly zapas mezi obéma obcemi, ktery by mél
vyustit do zaniku obce pozemské (svétské) a vécného trvani obce bozi.
Na tomto svéteé jsou vSak obé obce nerozlucné, obé dvé patii do cirkve,
protoze bez existence svétské obce by nevynikly piednosti obce bozi.!!
Autor versiku Jenského kodexu slibuje, ze zanik obce pozemské se jiz blizi
(urbis structura terrene mox ruitura). Navazuje tak spi$ na ranckiestan-
ské predstavy o budoucim Jeruzalému — bozim kralovstvi, jeZ ma nastat
jesté na zemi, a to nahlym zvratem v ne pfili§ vzdalené budoucnosti — nez
na Augustina samotného, ktery tyto predstavy prvnich kiestanskych staleti
ve shodé s predstavami soudobymi modifikoval a pocital s Jeruzalémem
nebeskym, k némuz budou sméfovat lidské déjiny postupnym a dlouhym
vyvojem, spocivajicim v neustalém zapasu obou obci.!2

Pokud jde o formalni stranku verst, jedna se o tzv. leoninské hexametry,
tedy o nejoblibengjsi a nejbéznéjsi metrum stiedovékych basnikl, u néhoz
se sice vyuziva metrické prozodie a pracuje se po vzoru daktylského hexa-
metru s celkem Sesti diirazy v jednom versi a tzv. hérojskou klauzuli, ale
soucasné se do verst zabudovava také rym, ktery je jinak znakem prozodie
rytmické. V naSich versich se vzdy objevuje cézura zvana penthemimerés,
tj. pauza po paté poloviné stopy neboli po tfetim iktu. Slabika pied cézurou
se vzdy rymuje s posledni slabikou verse, jak je to u leoninskych hexa-
metri obvyklé. Az na méné zdafily jednoslabicny rym v poslednim versi
tieti strofy (iuvenis — senilis) jsou zde pouzity pékné dvojslabi¢né rymy
(terrenam — plenam, regis — legis apod.). S vyjimkou rymu —erunt, ktery se
objevuje celkem trikrat, se zadny dalsi rym vickrat neopakuje. Vzhledem
k této skutecnosti je otazkou, zda je dvoji uziti rymu —erunt v prvni strofé
spiSe ndhodné, ¢i bylo autorem peclivé naplanovano a v dalSich strofach se
mu ho jiz nepodatilo dodrzet. Schéma této strofy tedy vypada aa, bb, cc,
bb, zatimco dalsi strofy maji rymy aa, bb, cc, dd.

Prestoze stiedovéci autofi ¢asto vibec neznali teoreticka pravidla pro
vytvareni hexametru, méli naposlouchany spad takového verse a dokazali
se mu prizpusobit. K tomu pfistupovala navic neznalost ptivodnich délek
latinskych slov, takze vysledné basné byly opravdu spiSe napodobou he-
xametru nez skutecnym hexametrem podle antickych prozodickych zasad.
V prvni strof€ na fol. 10v jsou kupodivu vSechny ptivodni délky slov za-
chovany. Ve druhé strof€ vsak jiz n¢kolik ,,prohteska* vici délkam nalez-

I KAHLOS (2007: 54).
12 MACHOVEC (1967: 125-126).
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neme. V prvnim ver$i musime Cist structura s dirazem na prvni i posledni
slabice tohoto slova, ackoli se zjevné jednd o nominativ, nikoli o ablativ.
Ve druhém versi téze strofy je tfeba prvni slabiku ve slobé huius brat jako
dlouhou, coz vSak v zasad¢ neodporuje ani prozodii fimskych basnikd, ktefi
se zajmennymi tvary huius a cuius zachazeli volné — podle potieby cetli
kratce huiitis 1 dlouze hizius. A koneéné ve tietim versi je nutné Cist s dira-
zem posledni slabiku ve slové murus, ackoli zde neni pivodni ani pozi¢ni
délka. Ve treti strof€ (fol. 11r) neni v poradku vers§ druhy, ktery ptsobi doj-
mem, jako by z n¢ho vypadly dve slabiky (napt. mezi slovy sunt a vigiles,
ostatni antitetické verSe zachovavaji predpisovy konec daktylského hexa-
metru — tzv. hérojskou klauzuli, tj. daktyl nasledovany spondejem ¢i troche-
jem. Absence dvou slabik mtze byt zpiisobena nepozornosti kopisty stejné
dobte jako nedostatkem prostoru, protoze tento vers se nachazi na prvnim
fadku horni bordury, ktera byla lehce ofiznuta. Poslednim mistem, kde je
pii Cetbé nutno rezignovat na dodrzovani ptivodni délky slov, je tfeti vers
treti strofy — lata op€t musime Cist s diirazem na konci, jako by to byl ab-
lativ. Nutno ovSem podotknout, Ze doklady prodluzovani samohlasek pred
cézurou (mj. i v uvedenych nominativnich koncovkach -a, -us) mame jiz
z archaického obdobi Fimské literatury,!3 byt se zde tento jev objevoval
v mife, ktera je se stfedovekou poezii nesrovnatelna.

Po formalni strance tedy mame pted sebou celkem primérny vytvor stie-
dovékého basnika, o cemz svédci také pouziti basnickych ozdob. Najdeme
zde snahu o pouziti nékterych figur: jako zvlastni typ anafory miizeme
chapat zacdatky strof, kde se vzdy uplatiuje substantivum wurbs (mesto) —
protoze je pouzito v riznych padech, jedna se o ozdobu zvanou polypto-
ton; podobné zacatky tietiho a ¢tvrtého verSe v prvni a druhé strof€ (huius,
hiis, hii, hinc) vznikly spiSe nahodné¢, stejné jako shodné zacinajici slova
ve dvou po sob¢ jdoucich verSich huius amatores a hiis aptaverunt 1ze sotva
povaZzovat za estetickou snahu autora; oproti tomu prvni vers§ druhé strofy je
jasnym dokladem onomatopoie (urbis structura terrene mox ruitura) — pti
jeho hlasitém cteni opravdu slySime, jak se fiti kameny méstskych hradeb.

Pokud jde o tropovou vybavu, nejnapadnéjsi je samoziejmé protiklad
(contrarietas), na kterém je cela skladba zalozena (urbs terrena, mésto po-
zemské — urbs celestis, mésto nebeské). Dale se zde setkdme s hromade-
nim vyrazl se stejnym vyznamem (pleonasmy): viciis et crimine plenam

13 Oproti tomu v arzi se s podobnym jevem nesetkavame, srov. KRAL (1913: 56-67).
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a quadrifido mundi ... orbe rotundi. Spojeni laudis honores (pocty slavy)
je basnickym ptivlastkem (epitheton ornans), které nahrazuje prosté laus
(slava). Stejné jako tomu byva u figur, také tropy nemusi byt nutné chténé
a hledané, a pokud ano, nemusi se jest¢ jednat o originalni vytvor autora,
coz u stredoveké poezie plati dvojnasob.

Antitetické verSe Jenského kodexu se nam zatim nepodafilo ptipsat zad-

nému doposud znamému kiestanskému basnikovi, a jak hned uvidime, ani
basnické vzory tohoto neznamého autora, které mu mohly byt inspiraci, ne-
jsou zcela zfejmé a jednoznacné. K moznym inspiracim neznamého autora
1ze dodat jen nékolik poznamek:

e viciis et crimine plenam: V antické literatufe u sebe plenus ve spo-

jeni s abstratnimi substantivy miva zpravidla genitiv, jako je tomu
napiiklad u Livia (omnia suspecta criminumque inter ipsos plena,'*
sermones pleni criminum'3). V literatufe stfibrného obdobi jsou viak
dolozeny ablativy, a to jak v proze (u Seneky Cteme omnia sceleri-
bus ac vitiis plena sunt) 19, tak v poezii (Lucanus ma ve svém eposu
Pharsalia spojeni saxa crimine plena)'’. Ablativ se potom uplatnil
také ve stredoveéku. Hojné je dolozeno spojeni vitiis plenus, zatimco
crimine plenus tak bézné neni — ze znamgéjsich basnikti ho uziva pou-
ze Marbod z Rennes (scenam meditaris crimine plenam)'8. V pfipadé
spojeni crimine plenam bychom tedy asi mohli uvazovat o mozném
vlivu Lucanova eposu, ktery byl mezi sttedovékymi vzdélanci dobte
znam. Tuto hypotézu by vsak bylo tfeba podpofit prokazatelnym vli-
vem Lucana v nekterém z dalSich versi, ktery zde nenalézame.

laudis honores: Spojeni je u antickych pohanskych autord dolozeno
pouze v panegyriku na Calpurnia Pisona, ktery vznikl v Neronoveé
dob¢ a byva nékdy ptipisovan Calpurniu Siculovi (avitae laudis hono-
res)19. Castgjsi je jeho uziti v singularu — honor laudis (Silius Italicus,
C. Rutilius Namatianus, Valerius Maximus). U kiestansky piSicich
autorl najdeme spojeni (v pluralu) v basni proti Marcionovi a jeho
stoupencum, ktera vznikla nékdy mezi 3. a 5. stoletim a byvala tradic-

Liv. 43,17, 5.

Liv. 6, 14, 11.

SEN. dial. 4,9, 1 (=Deira2,9,1).

Lvcan. 8, 797.

MARBODUS REDONNENSIS. Versus de Sancto Laurentio 161 (PL 171, col. 1611A).
LAvVS Pis. 32.
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né piipisovana Tertullianovi.20 N4$ autor viak s nejvétsi pravdépodob-
nosti znal tato slova (supremos laudis honores) z hymnu Iste confessor
Domini, ktery se bézné zpival v ramci liturgie ve dnech, kdy slavil
svatek nektery z vyznavacl (confessores). Pivodné hymnus vznikl
k pocté sv. Martina z Tours v 9. stoleti.

cladibus implicuerunt. Toto spojeni se nam u jinych basnikti nepoda-
filo najit, a to ani pro pravidelné tvary slovesa implicare, odvozené
od perfekta implicavi (tvary odvozené od perfekta implicui se ve stie-
doveku uzivaly predevsim diky Vergiliové autorite).

sanctio legis: Spojeni obvyklé spise v proze — v klasické fimské lite-
ratufe u Cicerona, v patristické literatufe u Ambroze Milanského,?!
Augustina?? a Rehote Velikého,23 zdrojem ptipadné basnické inspi-
race by mohl byt pouze zminény Marbod z Rennes, u né¢hoz dokonce
Cteme tyZ rym regis — legis (cum nutu regis cui paret sanctio legis)**.
Ten je ovSem tak nasnadé¢, Ze ho nemiizeme chapat jako dikaz zavis-
losti obou text.

gloria testis: Pro toto spojeni nachazime pouze epigraficky doklad
(Cuius quanta viri mundo sapientia fulsit, venturi saecli gloria testis
erit)® z oblasti Galie, ktery nas autor sotva mohl znat.

angelici cives: ¢1 angelicus civis je ve sttedoveéké literatuie bézné spo-
jeni. V pluralu ho na zacatku verSe pouzil neznamy autor tzv. Gest
krale Apollonia (Gesta Apollonii), ktery tvotil v Gentu na zacatku 11.
stoleti (angelici cives reboant quos caelitus omnes)?°, déale jeho (snad
o0 néco starsi) soucasnik Froumundus z Tegernsee (a to hned dvakrat:
angelici cives omnes nobis date vires;?’ angelici cives, Heinricum du-
cite sancti?®) a rovnéz basnik a prozaik 12. stoleti Alexander z Ashby
(angelici cives cecinerunt eius in ortu)*®, jehoZ znalost u nas neni do-
loZena. Stejné jako tomu bylo v ptipadé Lucana, mohli bychom na pii-

20
21
22
23
24

25
26
27
28
29

CARM. adv. Marc. 1,218.
AMBR. fug. saec. 2, 7.
AVG. util. cred. 7, 18.
GREG. M. epist. 4, 17.

MARBODUS REDONNENSIS. Carmina septem fratrum Machabaeorum 68 (PL 171, col.
1605C).

COLAFRANCESCO (1986: 301).

Gesta Apollonii 21 (edice: DUMMLER 1877).

FROUMUNDUS TEGERNSEENSIS. Carmina 43, 174 (edice: STRECKER 1925).
FROUMUNDUS TEGERNSEENSIS. Carmina 17,21 (edice: STRECKER 1925).
ALEXANDER ESSEBIENSIS. Liber festivalis 2 (edice: DINKOVA-BRUUN 2004).
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my vliv Gest ¢i Froumunda usuzovat pouze v pfipadé, ze najdeme
dalsi shody mezi témito texty a antitetickymi versi.

o quadrifido orbe: Nejedna se v poezii o nijak obvyklé spojeni, doklady
o jeho pouziti nachazime pouze u luvenca (iustos quadrifido mundi
glomerabit ab axe)®°, dalsi doklady jsou znamy spiSe z prozy (napf.
u Petra Damiani ¢teme dvakrat quadrifidi orbis)?!, ale ani téch neni
mnoho.

Z uvedeného piehledu je patrné, Ze shody versu z Jenského kodexu s ji-
nymi basnickymi texty jsou ojedinélé a naprosto neprukazné. S jistotou ma-
zeme poukézat pouze na vliv Bible (krom¢ zminéného mista v Apokalypse
jetojeste 1J 1,5 — Deus lux est). K potvrzeni vlivu nékterého z vyse vy-
jmenovanych basnikl bychom vsak potfebovali mit vice dokladu, piipadné
bychom museli mit v ruce spojeni natolik neobvyklé, Ze by o jeho prevzeti
nebylo sporu.

Literarni doklady z Cech z obdobi pfedreformaéniho a reformaéniho,
kde se autor verSu mohl nejsnaze inspirovat, jeho mozny zdroj také ne-
prozrazuji. ZvySeny zajem o Antikrista se zde projevoval jiz od poloviny
¢trnactého stoleti, dva z predstaviteld tzv. Husovych ptedchidct, Mili¢
z Krométize a Mat€j z Janova, se ve svych literarnich dilech eschatologic-
ké tematice vénovali obsirnéji, i kdyz jejich nazory neptekracovaly dobovy
ramec antikristovskych nazort a rétoriky. V jejich pojednanich ale autor
naSich ver$ika konkrétni inspiraci najit nemohl — ani Milicav Libellus de
Anticristo ani Mat&jovy Regulae Veteris et Novi Testamenti prikazny ma-
terial neobsahuji.32 Matéj sice popisuje rozpor mezi Kristem a Antikristem
a stavi do protikladu cirkev prvotni a moderni, ale protiklad mésta pozem-
ského a nebeského u néj nenachazime. Jeho antiteticka porovnani ovlivnila
fadu dalsich Ceskych reformatord, jako Jana Husa, Jakoubka ze Stiibra,
Stépana Palce a jiné, presto ani v jejich dilech pfimy zdroj pro analyzo-
vané verSe nelze nalézt.33 Oblibenym pramenem ranych eskych refor-
matortl nejen v souvislosti s Antikristem bylo Compendium theologicae

30 [yvenc. 4, 157.

31 PETRUS DAMIANL Sermones 48 (edice: LUCCHESI 1983); Epistulae 59 (edice: REIN-
DEL 1988).

V Matgjove obsahlém dile o péti knihach zaujima Antikrist celou tieti knihu, viz Ky-
BAL (1911); Milicuv spisek je otistén tamtéz, 368-381.
33 CHYTIL (1918: 115-138), jenZ podrobné rozebira vyvoj antitezi a tematiku Antikrista

nejen v Ceské reformaci, ale i v obecném kontextu; v piilohach na s. 223-247 otiskuje
i ukazky relevantnich texti.

32
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veritatis dominikdna Hugona ze Strasburku z druhé poloviny 13. stoleti
(bézné pripisované Tomasi Akvinskému), ale ani v jeho sedmé knize, ktera
pojednava o poslednich Casech, se neobjevuje zadna potencialni inspira-
ce pro nase verse.34 Ceské reformatory samoziejmé ovlivnilo i udeni Jana
Viklefa o Antikristovi. Jan ho nov¢ identifikoval s papezem, ovSem byli
to pravé az radikalni husité, ktefi sehrali v legend€ o Antikristovi zasadni
ulohu — predevsim proto, ze zminénou Viklefovu identifikaci zuzitkovali
ve své reformni ideologii jako jeden z diivodi pro vznik nového socialniho
a nabozenského poradku.3?

Je tak docela dobie mozné, ze i verSe zachované v Jenském kodexu pred-
stavovaly pozdéjsi aktualizaci tohoto znamého tématu v ¢eském prostie-
di. Dopatrat se toho, zda nami rozebirané verse ¢i jejich ¢asti kolovaly jiz
ve star$i literatufe, se zatim ukazalo jako nemozné. S ohledem na vyse fece-
né musime tedy skladbu prozatim povazovat za originalni basnicky vytvor
vznikly v bohemikalnim prostiedi jako doprovod k vytvarnému zobrazeni
dvou protikladnych meést, vlozeny do Jenského kodexu v reformacnim ob-
dobi.
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RESUME

Bohaté iluminovany Jensky kodex, jedine¢ny doklad pozdné stiedoveké bohemikalni
kultury, obsahuje fadu latinskych i ceskych textl tykajicich se ceského reformniho hnuti 15.
stoleti. Dvé celostrankové ilustrace tohoto rukopisu pfinaseji protiklad mésta pozemského
a nebeského. Tematika této pfitazlivé antiteze rezonuje v celé fadé pamatek evropského
stiedoveku i v Eeském prostiedi; nicméné stiedovekych vyobrazeni tohoto protikladu se ne-
dochovalo mnoho (nemluvé o spojeni iluminaci s textem). Pfispévek se zabyva antitezi urbs
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Dei a urbs terrena v Jenském kodexu a analyzuje verse, které ji doprovazeji, z obsahového
a formalniho hlediska. Doposud nezjistény starsi pramen téchto leoninskych hexametrd to-
tiz naznacuje, Ze muze jit o jedineény doklad versi, které vznikly v prostiedi bohemikalni
vzdélanosti.



