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Anketa 49

Anketa: Jak se divaji na studium religionistiky
studenti 3. roéniku?

Ludék Zatecka

Vazené kolegyné a kolegové religionisté, mili Stenaf,

v minulém ¢isle jste si mohli pFeéist (a popfipadé se i pobavit nad tim), co si pted-
stavuje pod pojmem islam bé&Zny obéan mésta Brna. Doufame, %e vas tato anketa
zaujala, obohatila a pobavila. Abychom netrapili jenom nase spoluobéany, zamafili
Jsme se tentokrat na studenty tfetiho roéniku religionistiky v bakala¥ském studiu.
Meéli by tento rok ukonéovat studium, obhajovat své diplomové prace a ukazat své
znalosti u statni zavéretné zkousky. Kdy# se hlasili na tento obor, méli jist& uréita
ofekavani, co jim maZe studium religionistiky dat. Nakolik se jejich plany a sny spl-
nily jsme se zeptali n&kolika z nich. Byly poloZeny dvé otazky:

1. Do jaké miry se naplnily Vage piedstavy, s kterymi jste vstupovali do studia
religionistiky?
2.V ¢em Vas toto studium pifjemné pfekvapilo a v éem naopak zklamalo?

Méli jsme moZnost oslovit asi 25 studentek a studentd tohoto oboru, leé¢ vyjadieni
poskytla jen mala €4st z nich. Ale i z t&chto ndkolika odpovédi jsme byli schopni vy-
vodit zaveér, co tedy vétiing studenta religionistiky na studiu vadi a co ne a zda jsou
se studiem spokojeni. Dotazovani v&tSinou nejsou zklamani studiem religionistiky, i
kdyZ hodné jim chybi moZnost terénnich vyzkumi (které nyni maji k dispozici diky
E. Hamar) & metodologicka priiprava. Zklamani ze studia na zakladé& odpadlych ho-
din, laxniho pFistupu vyuéujiciho a podobné, poukazuje na snahu studenta se ve $ko-
le co nejvice informaci dozvadat. A Jaké byly tedy nékteré odpovédi respondentt?

1. Do jaké miry se naplnily Vase predstavy, s kterymi jste vstupovali do
studia religionistiky?

1. Vrchovatsg.

2. Pfedstavy byvaji p#ilis zidealizované, at u¥ &lovek zaéina cokoli. Cekal jsem
asi vice snahy hlavné ze strany téch co nas uéi. Tj. méné laxnosti, odpadlych hodin
z nepfili§ pochopitelnych déivodd. Vice nadgeni a energie. Predstavy se ovSem spige
naplnily. Chtél jsem studovat nabozenstvi celého svéta a to taky délam.

3. Tézko Fici do jaké miry se naplnily moje pfedstavy, protoze jsem mél o religio-
nistice jako studijnim i védeckém oboru jen velice mlhavé povédomi. Nejsem z téch,
ktefi by se na Skolu hlasili z divodu zdjmu o né&jaké specifické naboZenstvi, nikdy
jsem neaspiroval a ani neaspiruji na to stat se buddhistou, k¥estanem & visnuistou.
Na filozofickou fakultu jsem 3el z toho dtvodu, Ze jsem se zajimal o filozofii. Kdosi
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mi Fekl, Ze na katedfe filozofie se ale nedozvim nic o vychodni filozofii, Ze to se uéi na
religionistice, tak jsem to zkusil.

4. Mé predstavy se v podstaté naplnily, jen postradam vice metodologickych a
praktickych pfedméti.

5. Chtél jsem byt hlavné co nejbliZze fenoménu, ktery mé uchvacuje — coz se zada-
filo, ale jinak jsem nemél v podstaté ani paru, co religionistika je, kromé né&kolika
obecnych definic, Ze je to védecké zkouméani niboZenstvi. Chtél jsem se zabyvat vy-
zkumem, coZ uz sem dostal moZnost vyzkouSet a t¥eba jesté dostanu ...

6. Jelikoz jsem do studia nep¥ichazela s néjakymi abnormalnimi ofekavanimi,
musim Fict, Ze mé predstavy byly do jisté miry naplnény ... samoz¥ejmé nikdo z po-
¢atku nevi, co méa odekavat, ale mé studium religionistiky mile pfekvapilo.

7.V podstaté minimalné. Pfedstavoval jsem si néco mnohem teologiétéjdiho nebo
alespofi zaméfeného na znalost dgjin a struktury rtznych (témé¥ vSech moZnych)
nabozenskych systémi.

8. 8el jsem studovat religionistiku s presvédéenim, ¥e se mi poda¥{ proniknout do
taji naboZenstvi. Mé&l jsem pFedstavu, Ze jakmile ziskam titul, budu v tomto ohledu
velmi seétély a vzdélany a budu se moct zaobirat dal touto tématikou. Uvidim, zda
se mi poda¥i se k titulu ,dohrabat®. Véfil jsem pfedevsim pak v objektivnost religio-
nistiky oproti teologii a tim mne rozhodné tento obor nezklamal.

2. V éem Vas toto studium prijemné piekvapilo a v éem naopak zklamalo?

1. Piekvapilo: angazovanost a pfatelskost kantoru.
Zklamalo: Aktualné nedostatetnou metodologickou piipravou (fenomenologie,
hermeneutika). Asi si to ,sysli“ pro sebe.

2. Zklamani viz vyse. PFijemné pfekvapeni? Snad liberalni, rovnocenny a otevieny
pFistup &lent katedry.

3. A byl jsem velice mile pfekvapen. Studium ma 8iroky zabér, libi se naptikiad, Ze
je tfeba mit uréité znalosti jak z filozofie, tak sociologie, psychologie & antropologie,
to mné pfijde moc fajn. Navic mé pfijde, Ze je studium aZ na par vyjimek vedeno
lidmi, které to opravdu zajima, tedy zajima uéit. Oproti filozofii je vypsana velka
spousta opravdu zajimavych kurzi (ptedeviim tedy B a C kredity, v A¢kach neni moc
prostoru pro experiment). Ja jsem byl tedy velice mile pfekvapen.

4. Mne zklamalo, ze nedélame Zadny terénni vyzkum a p¥jemné mne prekvapilo,
jak mili lidé na tom naSem ustavu pracuji.

5. Prekvapilo mé p¥ijemné aZ kamaradské naladéni pfednasek, dobry piistup
kantort (samozfejme se najdou vyjimky — napt. uz fakt vyrazné laxni aZ lhostejny
LuZnak, o Sekerakovi se radsi zmifiovat nebudu). Nastésti jsem toho moc prakticky
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necekal, takZe mé zklamala akorat zpo&atku naroénost (konspekty ...), ale kdyZ se
nad tim tak zamyslim, pFeci jenom jsem byl vatsi optimista (nebo idealista) co se
tyte pozdéj§iho uplatnéni. TakZe uréité zklamani z toho, e je to takova abstraktni
zaleZitost bez zakotveni v praktickém vydsleéném procesu.

6. Libi se mi pFedevsim pratelsky piistup nagich odbornik ... a mrzi mé jen to, Ze
0 co vice nds na oboru je, o to méné se nam tito odbornici mohou vénovat ... a to se
dotyka i oblasti hlubsiho terénniho poznani.

7. Zklamalo mé& pfedeviim v pramennych Jjazycich, absenci arabgtiny, malému
vybéru, piipadné stra$né, hriizné a odporné vyuce (nebudu jmenovat hebrejstinu).
Pfijemn& mé& piekvapilo velkym prostorem pro vyzkum (nedostatedné probadané
oblasti), pfHjemnym pFistupem profesiry (a% na zkostnatélé vyjimky).

8. Pfekvapilo mne milé prost¥edi naseho tistavu. Nevim, zda je ,brat¥ickovani
8 vyuéujicimi pozitivnim jevem, ale dodava to celému kolektivu na soudru¥nosti.
Zklamala mne neschopnost informovat studenty o d&ni na ustavé a jista apatie ze
strany dstavu v(éi novym studenttim. N&které pfednasky byly spiZe k plaéi ne
k ziskani informaci.

Jak je vidét, studenti se radi pohybuji na ,ferstvém* vzduchu, ¢im¥ se sna#i pozo-
rovat a zkoumat religiézni prvky mésta. Pfedeviim kladné reakce na pratelské pro-
stfedi déla jistd nasemu dstavu &est, ale nic by se nemsélo piehanét, takZe nasledné
poznamky o laxnosti, nejsou dobrym znamenim. Néktef mo#na éekaji vedeni kan-
tora za rudi¢ku, coZ na vysoké skole je jev dosti vyjimeény. Sami budouci religionisti
nemaji vSak dle koment4it mimo anketu zcela jasno, jaké uplatnéni s timto oborem
by chtéli najit, tak¥e drobné existencialni problémy ¥esi jiz nyni. Doufejme, e se pro
tento obor najde v budoucnu vice uplatnéni v praxi, i kdyZ feSeni tohoto problému je
komplikované.

Anketu provedl Ludék Zatetka




