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EMIGRACE.






1. Odchod z domova.

Pro¢ se rod Bendid 1742 vystéhoval do ciziny, pro¢ privé do
Berlina a za jakych okolnosti, je otizka, jez pfindsi v konkretnim
piipadé piispévek k problému nadi hudebni emigrace. K pomértm
rizu povSechného, jez byly naznaCeny v prvni kapitole, hlavné
k umélecké prevaze cizich dvorskych kapel a vyhodnéjsim hospodas-
skym pomérim, pistupuji zde piidiny zcela individualni.

V emigraci rodu Bendd se uplatnily nejen ony vSeobecné
pfiiny umélecko-hospoddiské, nybrz ziroven i pfiéiny niboZenské.
Chlapeckd a jinodskd léta Jiiiho spadaji do doby, kterd je pro
nasi n boZenskou emigraci nadmiru dilezitd. Pridvé v téchto letech,
asi od 1720 do 1742, mozno pozorovati ve vychodnich a severo-
vychodnich Cechdch vzrusené lidové hnuti emigraini, které patii
k nejpozoruhodnéj$im kapitoldm déjin nasi pobélohorské emigrace.
Véleénd léta 1741--1742 jsou pak piimym disledkem a vyvrcholenim
emigraéni akce z piedchozich let. Je dostateéné zndmo z praci
Peschkovych, Rezkovych, Bilkovych, Slavikovych, Podlahovych a
zvl4§té z novéjSich studii HanusSovych, Skalskélio a Jos. Volfa, jaky
vyznam méla pro déjiny nasi emigrace prvni polovice 18. stol. Ne-
mélo by smyslu vie to zde opakovat. Pfipomeneme zde jenom hlavni
uddlosti, pokud je to nutné pro souvislost s nasi konkretni otizkou.

Rezek prvni ukdzal na odlisny socidlni zéklad emigrace
v 18, stol. od emigrace v stol. 17.1. Kdezto v 17. stol. emigrovala
vétdinou Slechta nebo méstanstvo, v 18. stoleti mé emigrace riz
vyhradné lidovy a poddansky. Drobni Zivnostnici, femeslnici a
sedldei z venkova opoustéji svou vlast pro ndbozenské piesvédéeni.
Byla to emigrace poddanskid a tato okolnost byla pri¢inou tehdejsi
nelegdlnosti emigrace a tedy i prondsledovani se strany vrchnosti.

1 Ant. Rezek, Pispivky k d&jindm %es. emigrace v 18. stol., CCH. T,
1895, str. 35.



128

Tato lidovost méla i své disledky pro potomni osudy emigrantd
v ciziné, hlavné pro jejich spory éasto mélo ujasnéné a malicherné
i pro osud jejich majetku, zanechaného ve vlasti. P’ro nés je tato
okolnost dileZitd tim, Ze otec Bendiv patfil svym tkalcovskym po-
volinim pravé do této lidové tfidy, kterd byla tehdy zachvicena
nabozenskym hnutim emigradnim. Tedy i pro ného otdzka emigrace
byla spojena s otdzkou vyvazini z poddanského poméru, jak o tom
Jjesté pojednam.

Emigrace v prvni polovici 18. stoleti je pod vlivem dvou
hlavnich zahraniénich udailosti, které mély mocny zpétny vliv na
vystéhovalecké hnuti v Cechich. Je to jednak utvofeni ndbozen-
skych obei emigrantskych v luZickém Sasku, hlavné v Gerlachs-
heimu a Vel. Hennersdorfu a zaloZeni Zinzendorfova Herrnhutu,
jednak nové krdlovstvi pruské, které se stdvd stdle hledanéjsim
toéi§tém emigrantd. Pravé rozvoj pruského stitu znamend stile
mocréj$i vzpruhu pro naSe emigranty. Od nastoupeni Fridricha
Viléma 1. 1713 méni se i politické sitmace ve prospéch nasich
emigranti, nebot od té chvile pohliZeji nasi protestanti a potomci
Ceskych bratéi stile s vétifmi nad&jemi na novy, moeny stét, ktery
se netaji sympatiemi k emigrantim. Karel VI. nepostiehl hned vy-
znamu této nové zahraniéni situace, v niZ otizka emigrace neméla
posledni slove. Nesvédéi o velké politické proziravosti Karla VL.,
jestlize svou uminénou protireformadni politiku, zostfenou jedté
k tomu pFesvéddenim, Ze absolutni nadvlida katolicismu je zdjmem
staitni moei, nedovedl piizpisobiti nové se vyvijejicim pomérim
evropskym. Jeho patenty proti emisarim a emigraci od r. 1717
nedovedly nikterak zastaviti lidové hnuti emigrantské?. Kdyz
pak byl konelnd r. 1735 pfinucen k umirnénosti, bylo jiz pozdé.
Svou nepovolnou protireformaéni nesniSenlivosti nejen se. octl
v piikrém rozporu s dobou, v niz se polaly jiz uplatiiovati ideje
tolerance a osvicenstvi, nybr: pfipravoval vlastnimu stdtu prvni
mocnou pordzku, kteri se stala zaditkem pozvolného umirani.
Ve slezskych vélkdch nebyla totiz otizka néboZenské svobody a

2 Je to hlavné patent z 10. XII. 1717, zostieny z r. 1721, reskript cisafsky
z 28, XI1.1726 a j. O tom nejlépe pouluje Rezek, D&jiny prostondr. hunatl
naboz. v Cechdch, 1887, Tom. Bilek, Reformace katolickd, 1892, a Jos. Hanus,
O pobélohorské protireformaci, 1926.
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emigradéni kolonisace posledni, kterd se uplatfiovala pfi vitézném
postupu Fridricha II. Tato niboZenskd politika Karla VI. ukézala,.
ze potladovini svobody svidomi a pfesvédéeni se vidy nutné
nakonec obrit{ proti potladovateli.

0Od zadatku 18. stol. piichadzi udélost za uddlosti, jez poutala
vzruSenou pozornost nadich nekatolikd. A jsou to privé severo-
vychodnf a vychodnf Cechy, které na tyto ud4losti reaguji nejzivéji.
Zalozeni Herrnhutu® 1722 a pfedchozi pouti Krist. Davida od 1717
tykaly se vice ,moravskych bratii“, alkoliv z Herrnhutu §lo ¢ilé spo-
jeni s Lanskrounskem (s Cermnon) a Litomyslskem jiz od r. 17224,
Pro emigraci ze severovychodnich Cech nabylo daleko vétsiho
viznamu zaloZeni bratrskych obci emigrantskych v Gerlachsheimu
po r. 1720, které ziskalo uréitéjsi organisaéni zdkladny zaloZenim
Karlova u Gerlachsheimu r. 1727 a ve Vel. Hennersdorfu 1724,
vie v blizkosti Herrnhutu®, Uzemi kurfifstvi saského se tim stiva
v téchto letech novym Gtodiitém Geské emigrace. Obé tyto emigrantské
obce nabyly tim vététho vyznamu, kdyz brzy ka?di z nich ziskala
vyborné kazatele. Byli sice navzijem zcela odchylné individuality
a temperamentu a tedy i nestejnych zidsad, ale pfi tom kazdy do-
vedl po svém nejednotné emigranty, prichdzejici sem v neutéSenych
pomérech, organisovati v pevné naboZenské obce. Byl to Aug. Schulz,
jenz piisobil mezi gerlachsheimskymi Cechy od vénoc r. 1729, a Jan
Liberda, kazatel hennersdorfskych Cechit od dnora 1726¢. Neni po-
chyby, Ze od té doby poutaji k sobé tyto obé obce tim vétsi pozornost
emigrantd. Plati to zvl4sté o Liberdové obei hennersdorfské, kterd byla
abych se tak vyjidfil, ,politiétéjsi¥ proti Gerlachsheimskym, kteFi
vlivem Schulzovym dbali vice prohloubengjsiho Zivota niboZenského.
To souvisi s celou osobnosti Liberdovou, ktery se vZdy vyznaéoval

3 Uifvdm tohoto pivodniho nizvu misto pozd&jitho Ochranov.

4 Rezek, D&jiny hnutf, G. A. Skalsky, Z d&jin &eské emigrace 18. stol. I,
Chot&boF 1911, 75,

3 0 tom Skalsky, Z d&jin, 91 a pésl. a 283 a ndsl.

% O ptsobeni Schulzové a jeho poméru k Liberdovi informuje dobfe
Lebenslauf des Predigers Augustin Schulz v Nachrichten aus der
Brider-Gemeine, 1850, str. 591 a ndsl. — Doplaky k tomu u Skalského, Z déjin,
286 a ndsl. — O Liberdovi viz prici Skalského: Der Exulantenprediger Joh.
Liberda, v Jahrb. d. Gesellsch. fir d. Gesch. d. Protestantismus in Osterreich,
81. rod. (1910); sr. téz Skalsky, Z d&jin, str. 98 a ndsL

9
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daleko vétsi aktivnosti a Zivotni prakti¢cnosti. Nebyl jenom kazatel,
byl zirovei politik, ktery chtél akcemi niboZensko-politickymi do-
pomoci emigrantim v cizind a souvércim doma k lepSimu postaveni.
Je oviem jisté, %e mu schdzelo to, co politika vede k wdspéchu:
klidny a rozvaZny pohled na skuteéné poméry a schopnost odhad-
nouti jejich disledky. Ale to se projevilo az pozdéji.

Tyto dvé nové osady mély mocny vliv na rozproudéni emigrant-
ského hnuti v severovychodnich a vychodnich Cechdch, zvlists na
Lanskrounsku a Litomy3lsku, Hnut{ to bylo podporovino emigranty
ze Saska, ktefi pfichizivali od r. 1728 do Cech, aby své znimé
a pHbuzné pfemlouvali k emigraci’. Jména.i éinnost téchto emisard
jsou dnes jiz dobte znima a nemélo by smyslu to vSe zde opako-
vati8. Zde budiz jen ukazéno, jak Zivd byla spojitost severovychod-
nich Cech se zahraniénimi obcemi emigrantskymi. Boleslavsko,
kraj Bendd, bylo pak dasto navstévovino témito emigranty. Tak
pisobil zde Pavel Sazima a zvlasté znamy ,svidce“ Martin Rohli-
dék, jenz 1739 pracoval na Boleslavsku, Chrudimsku, Koufimsku
a Krdlovéhradecku.

Tehdy vdak hnuti emigrantské nabyvd nové povahy. Dokud
bylo cilem tizemi Saska, nebylo nadéje, Ze by se toto kurfiftstvi
néjak politicky exponovalo za hrstku éeskych emigrantd, ktefi
vétSinou byli chudi a byli vrchnosti trpéni jenom jako pfi¢inlivi
kolonisté. Kurfift August IL., jenZz pfestoupil ke katolictvi se zietelem
na polsky trin, nebudil pfili§ divéry emigrace. To pak se zhorsilo
za jeho nastupce Augusta ITI. (od 1. dnora 1733), manzela Marie
Josefy, deery Josefa I. habsburského. August III. se dostal v politickou
z4vislost na Rakousku, byv jim dosazen na polsky trin. Zfetelnou
znimkou toho byl jak zikaz saské vlidy 1733 vrchnostem, Ze ne-

1 O pisoben{ tdchto emigrantd podivd nizorny obraz bratr Jan Jilek,
jenz se 1731 vystéhoval do Gerlachsheimu k Schulzovi. Pochdzel z Lubného
v Chrudimsku. Do r. 1733 byl asi sedmkrit v Cechdch odvedl odtud svou
matku a fetné emigranty, piindfel souvércim zpévnik Harfu, az 1733 byl zajat
a vdzn&n do 20. srpna 1735, kdy se osvobodil. Viz ,Lebenslauf des bhm. Bruders
Jan Gilek* v Nachrichten aus der Briider-Gem. 1856, 435 a ndsl. — Podobné
se vypravnje v Schulzové biografii, kterak 1735 odeslo mnoho jeho lidf do Cech,
aby zlskali pfitele pro emigraci (Lebenslauf v Nachrichten 1850).

8 Vedle uvedenych jiz praci viz hlavné Jos. Volf, Soupis nekatoltkt
uprchljch z Cech 1736, Cas. Mus. K. C., 1910, 283 a ndsl.
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sméji piijimati emigranty na svych statcich, tak zndmé véznéni
Liberdovo ve Waldheimu. Nebylo tedy na pidé Saska moinosti
k né&jaké politické akei ve prospéch emigranti.

Za této situace vystupuje Prusko okdzale jako uvédomély
ochrance evropské emigrace. Tim se cely stav nasi emigrace pod-
statné méni. Nejen, Ze se nyni Prusko mfsto dosavadniho Saska
stidvd zaslibenou zemi nafich emigrantd, nybrz nadto jesté se otvird
mo’/most, ze se novy mocny stit snad i politicky zastane véci utlaco-
vanych nekatolikt. Sasko je takto Pruskem daleko zastinéno; Prusko,
hlavné Berlin, je pfedmétem novych nadéji nasi emigrace.

Dnes je jiz dostateéné zndmo, ze zdjem pruskych vladafi
o evropskou emigraci byl dén pfedeviim hospodaiskymi motivy.
Byla to hlavné kolonisaéni politika, kterd nutila jiz ,velkého
kurfifta® Fridricha Viléma k umisténi emigrace hugenotské na
pruském dzemi a prvniho krile Fridricha I. k pokradovani v této
populaéni politice. Bylo by vSak nespravedlivé, kdybychom v zijmu
Pruska o emigraci chtéli spatfovati jediné dcel hospodafsky. Aspon
za krile Fridricha Viléma I. tomu tak nebylo, jak o tom podiva
doklady jeho opravdovia péée o naboZenské potieby berlinskych
emigranti. Zde se zdjem kolonisadéni spojil se zdjmem nébozen-
skym; jedno bylo dopliiovino druhym. Tak politika emigraéni
podporovala politiku hospodifskou; ale privé tim zijem o emi-
graci byl postaven na pevny hospodafsky i politicky ziklad. V tom
pravé zilezela ona novd situace emigrantd v Prusku. Emigranti
tvofili vyborny, piidinlivy a vétdinou spofddany kolonisaéni mate-
ridl, ktery byl tim vice vitin, €éim vétsi mélo Prusko potfebu za-
lidfiovati pusté své konéiny® Fridrich Vilém I. byl naddn vynika-
jicim smyslem pro hospodiiské potfeby své zemé a proto koloni-
sujici emigraci horlivé podporoval. Byli mu vitdni pfedeviim evan-
gelici, ale nezamital také ,sektifi“, tedy ani potomké Ceskych
bratii. Védsl dobfe, ¢im vice se bude starati o nibozenské po-
tieby emigranti a &éim vice se jich bude ujimat, Ze tim vice bude
k sobé likat tyto kolonisty. O této jeho kolonisaéni politice nej-
lépe svédéi fakt, Ze pfi jeho smrti 1740 bylo v Prusku 600 tisic

% R. 1721 bylo v Marce 3258 pustych mist. Heinr. Bergér: Friedrich d. Gr.
als Kolonisator, 1896, str. 3.

9*
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pristéhovaled, coZ tehdy znamenalo plnou étvrtinu z celkového pottu
obyvatelstva (2!/; miliond) 1.

O stély piiliv emigrace do své zemé& se staral jednak emisary,
ktefi agitovali pro emigraci tam, kde se pro ndboZenské pronisle-
dovini sifila nespokojenost, jednak patenty, jez byly publikoviny
v cizich zemich nebo tajné mezi nespokojenci Sifeny (tak v r. 1718,
1719, 1723, 1724). Zvlistni pozornost mezi emigranty vzbudil
patent z r. 1724, jenZ zaruéoval emigrantim znaéné hmotné vyhody,
osvobozeni od vojenské sluzby a nidboZenskou svobodu!l,

Touto novou zahraniéni situaci je ddna také novd fize na-
Seho emigrantského hnuti v 18. stol., fize politicka. Pfihldsila se
brzy, jiz 1728 v deputaci Martina Rohlicka a MikuliSe Vondrilka
v Berliné a jejich akei u krile pruskébo, anglického, ddnského a
§védského 2. Nejmocndjsiho podnétu se dostalo tomuto hnuti zni-
mou salcburskon emigraci z r. 1732—33, kterd pfivedla Prusku
pfes 20 tisic emigrantd. Tomuto proudu, ktery vzbudil pozornost
vedkeré evropské emigrace, postavil se tehdy v Gelo Fridrich Vilém I.
svym ediktem z 2. dnora 1732 a tim, kterak pfijal salcburké
emigranty v Postupimi a v Berling!%. Od této udalosti stoji Prusko
v popfedi emigraénich snah. Vliv toho se u nés projevil jiz v r. 1732,
v ném% se sbéhly udilosti, které pro déjiny nasi emigrace maji
svymi disledky vyznam nad jiné dilezity. Pod dojmem nadmiran
piéatelského pFijeti solnohradské emigrace Fridrichem Vilémem I.
byla oZivena snaha, politickou akei se domoci lepstho postaveni
pro emigranty. V &ele tohoto hnuti se stavi tohoto roku Liberda,
jehoZ temperamentu tento novy smér byl velmi blizky. Situace
se vyvijela stile pFizniveji, zvla§td8 kdyz vznikla povést, Ze se
Fridrich Vilém I. pfi své schiizce s Karlem VI. v Kladrubech a
Praze v &ervenci a prvnich dnech srpnovych 1732 pfimlouval za

10 Tamtéz.

1 M, Beheim-Schwarzbach, Hohenzollernsche Colonisation, 1874,
str, 162 a ndsl.

12 Viz o tom Jos. Volf, Soupis 1735, Cas. C. Mus. 1910, 287 a Skalsky,
Z d&jin, 152—153,

13 Beheim-Schwarzbach, 201 a ndsl, — TéZ Rud. Stadelmann:
Friedrich Wilhelm I. und die Landeskultar Preussens, Publikationen aus den
Preuss. Staatsarchiven, II. av., 1878, 38 a nasl.
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evangeliky v Rakousku'%, Hned potom koncem srpna byl Liberda
s deputaei u krile v Berliné Zzidat, aby se desti emigranti sméli
usaditi v Berling. Jaky byl vysledek této akce, jaké nadéje ji byly
vzbuzeny mezi emigranty, jaky nebyvaly rozruch tim byl zptsoben,
je dnes dobfe znimo z praci Skalskéhos, Exodus Cechdi z Vel.
Hennersdorfu v poétu 400—500 dusi dne 10. f#ijna, jejich pFichod
do Berlina pfed vanocemi 1732 a zajeti Liberdovo saskou vlidou
1. listopadu, to byly hlavni vnéjsi znaky tohoto nového hnuti
emigrantského za hranicemi. Ale politickd akce Liberdova vyvolala
i mocny ohlas v severovychodnich Cechich. Zde byly nové nadéje
saskych emigrantd stopovdny arcif s napiatym z4jmem. Zesilend
emigrace z Litomyslska do Gerlachsheimu byla pfedzvésti toho.
Liberda sim, dokud byl jes$td na svobodé, se staral o to, aby
pomoci emisard informoval lid v Cechich o mnovych nadgjich
emigrace. Pfi tom se viak pfili§ nepoliticky oddal svému optimismu
a sliboval néco, co kral prusky nemohl zaruciti 6., Kterak s témito
viemi udilostmi zahraniénimi pak souvisi boufe opodenski v zifi
1732, je dnes dostatedné znimo'!”. Tato boufe je nejleps$im do-
kladem, jak Zivé reagovaly severovfchodni Cechy na tehdejsi akce
emigranti za hranicemi!®. Co pak néasledovalo v Cechéch, afi-
zeni protireformadnich komisi v vnoru a bfeznu 1733 nebo poli-
cejni nafizeni proti cizincim, nemohlo zastaviti postup emigradni
akce®, Zikaz saské vlidy z r. 1733, emigrovat na saskou pidu
— zékaz, kterého ostatnd vrchnosti valné nedbaly — jestd vice

14 0 této schizi viz Jos. Svdtek, D&. Cech a Moravy IV, 405—406,
a Skalsky, Z dgjin 155.

15 Viz jeho Liberdu a zvldstd Z ddjin 156 a ndsl.

16 Aug. Schulz ve svém Lebenslaufu (Nachrichten 1850) vypravuje, Ze
Liberda rozvifil agitaci v Cechich — Schulz mylnd uvddf rok 1733 — a vzbudil
tenkrite u deskych evangelfkd klamnou naddji, Ze je krdl prusky osvobodi
vojenskou mocf.

17 Tuto souvislost vysvétlil Skalsky, Z ddjin 165,

B Servus ve své Historii o cfrkvi &eské z r. 1765—66 (rukopis
knihovny Nér. musea v Praze, 1 G 11) pise (252 a ndsl)) o boufich v krajj
kralovéhradeckém 1732 (mysli tim opolenské boure) a stile mluv{ o tom, Ze
toto hnuti bylo vyvoldno nad&jf v pruského krile.

¥ O t8chto komissich viz u Bilka, Reform. kat., 416—417 a u Rezka,
D&j; proston. hnutf, 92.
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posilil posici Pruska v tehdejsi emigrantské politice. Na Berlin a
krile pruského pohliZeji emigranti s naprostou divérou jako na
8vé nejvyssi ochrince 20,

Druhou dileZitou undilost v této pruské fizi emigrantské po-
litiky pFinasi rok 1735. Je to zndmé akce z r. 1735, kterou vy-
volal pravdépodobné gerlachheimsky Schulz u fezenského Corpus
evangelicoram, aby se zastal u Karla VI. potladovanych evangelikd
v Cechéch. Za hlavniho ptimluviiho v této akei platil zase kral
prusky, jenZ se na snému fezenském v Cervnu 1735 pfimlouval za
Geské nekatoliky?!. Tato polititickd akce, kterd na rozdil od Liber-
dovy akce z r. 1732 méla legdlng&j§i rdz, byla pramenem novych
nadéji nekatoliki v Cechdch, které se zase obracely k Berlinu. Je
zndmo, ze akce skuteéné vedla k vySetfovani ukrutnosti protire-
formaénich jiz v bfeznu 1735 na Chrudimsku a Krélovéhradecku
a ke zmirnéni protireformaéniho postupu od konce r. 1735, zvldsté
k odvoldni jesuitd z misii?.

Rok 1735 pfinesl viak jesté jednu udilost, kterd pro emi-
granty v Berliné byla nad jiné didlezitdi a kterd jeSté vice pode-
pfela diivéru nasich nekatolfki v Berlin. Bylo to poloZeni ziklad-
niho kamene k Betlemu, kostelu &eskobratrské kolonie v Berling.
Stavba tohoto kostela je vymluvny doklad toho, kterak Fridrich
Vilém 1. svou kolonisaéni politiku spojoval s opravdovou pééi o na-
boZenské potieby emigrace. Svédéi o tom jeho vynos ze 7. fijna 1735
n.--habe ich resolviret, vor dieselben (t. ). pro CGeské emigranty)
eine eigene Kirche zu bauen, welche eben so gross ist und eben auf
die Art gebauet werden soll, als wie die franzdsische Melonen-Ca-
pelle auf der Friedrichstadt ist...lch bin entschlossen, noch 200 Th.
zuzulegen ... Ich befehle Euch also, hierzu einen guten und bequemen
Platz, welcher der Stadt keine Unzierde gicbet, auszusuchen*s.% Pii

2 O tom svédéf Zddost berlinskjch Cechd podani krali r. 1733—34,
intervenoval u saské vlidy ve prospdch uvézméného Liberdy.

2t Q této akei fezenské podal prvni ob3irndj§f zprdvu F. A. Slavik,
Ceskd cirkev v Berling, Osvéta 1876. 325, kde otiskuje memorisl Ceskych
'bratif. Vice o celé akci m Rezka, D&j. 98, u Bilka, Reform. 2688 a hlavné
u Skalského, Z d&jin 334 a ndsl.

22 Bf{lek 292— 293, Rezek 98.

23 Viz Mitteilongen des Vereins fiir d. Gesch. Berlins, 1885,
128—130. Vynos adresoval kril. fin. radovi Christ. v. Heroldovi, jenZ byl po-
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slavnosti poloZeni zdkladniho kamene 21. listopadn 1735 dal se pak
krél oficiAlné zastupovat méstskym komandantem berlinskymv. Glasen-
appem 2%, O této pééi krilové o Cesky kostel se dobie védélo a tim
vice byl Berlin povazovin za jediné pevné todisté nas{ emigrace .

Daldi udélost emigrantska, pfesidleni gerlachsheimskych Cechi
se Schulzem do Berlina v dubnu 1737, je pak ve svétle pfipome-
nutych udalosti pouhym désledkem 6. TéhoZz roku (12. kvétna) byl
.zasvécen kostel Betlem v Berlingé a krdl penézi podporoval stavbu
emigrantské kolonie ve Vilémové ulici?’. 31. kvétna 1740 zemfel
Fridrich Vilém I.*8. Nadé&je emigrace v Prusko tim nikterak ne-

vdfen sprivou vic{ Geskych emigrantd. Kostel byl postaven v Maurerstralle.
Pfed tim se shromaZdovali Ced. bratéf v domd postmistra Borchwardta v Koch-
strafle (nyn{ Charlottenstr.).

M Tamté% Pii slavnosti byla zpivdna deskd kostelnd piseh a pak kézal
Macher desky a ndmecky. Na zdkladn{m kameni je nipis, podle ndhoZ kostel
byl postaven ,zum &ffentlichen Gottesdienst der um des Evangelii Willen ver-
jagten Bohmen*. Zasvécen byl kostel aZ 1737.

35 Schulz, se zmihuje o zasvdceni &es. kostela v Berlind 1737 a piSe jako
o vSeobecnd zndmé vdci, Ze kostel dal postaviti kril. (Lebenslauf v Nach-
richten 1850.) Jaky ohlas vyvola tato udélost v nasf emigraci, toho svédectvim
je Servusova Historie o cirkvi &eské. Na str. 72 pffe: ,Roku 173D naklonil. ..
Btih n4# milostivého krdle pruského Fridricha Wilhelma k &eskému ndrodu
tak mocng, %e se toho opuiténého & souZendho lidu na vSelijaky zpls b zaujimati
.zatal.* ,Toho napied poloZeného roku nafidil milostivy kril, ahy pro deskou
cirkev kostel vystavenj byl, na kterj také on sim vSechen ndklad vedl“
V listind, uloZené v bédni kostela, byla v historii emigrace také tato véta: ,A poné-
vadZ roku 1732 Fridrich Wilhelm, kr4l prusky, mnoho tisic Salcburskjch exulanté
milostivé pod ochrana pfijal, tedy se i Cechové k nému utfkali* (tamtéz 79),

20 0 tom Schnlz v Nachrichten 1850 a Skalsky Z d&jin 353 a nésl. a mimo

21 Servus (103) vypoditivd, Ze na tuto stavbu daroval kral 45.797 tol.
to pdjéil 600 tol. & 2000 tol. na faru a Skolu. Celkem bylo stavéno 84 domi
se zahradami. Jak za to &eskd emigrare pohlfZela na pruského krile, dosvédZnje
opét Servus (105—106): ,Za v3ecku tuto dobrotivost, za vEecka nezaslouZend
dobrodini, m&jZ Hospodin Bih a Spasitel nd3 chvilu, fest a dikudinéni od nds
vSech i od potomkd nalich. PoZehnej% Hospodin Bih nd§ za prokdzanou milost
a ochranu k ¢eskému nirodu cely krdlovsky dim a vEechny potomky jejich
krédlovské jasnosti: aby pfed trinem boZim dosihli viichni odplatu velmi
velikou.* Nenf v tdchto slovech vedkera tragika na#f emigrace?

2 Pfi zmince o smrti Fridricha Viléma I. pfie Servas (144) vdta, jeZ
je dokumentem tajné emisarské &innosti tohoto krile: ,Nenf Zidného potentita,
Zidného pina na svéts, ktery by byl tak mnoho milosti a dobrodinf prokdzal
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ochably, nebot jeho nédstupce Fridrich IL. byl zndm jako mu¥ tole-
rantni a osvicenec, ktery jiz z toho divodu neminil &initi potiZe
emigrantim. V kolonisaéni politice svych pfedchided nejen pokra-
¢oval, nybrz ji jesté predstihl tim, Ze své valeéné akce spojoval
zéroveni s plény kolonisaénimi®®, Pfi tom pomér Fridrichiiv k deské
emigraci nabyvd jiného rdzu nezli za jeho pfedchiidce. Tento.spo-
joval vidy kolonisaéni zijem ziroveii s pééi o niboZenské potfehy
emigranti. Proto také pomér jejich k nému byl jaksi divérngjsi.
Novy pomér Fridrichiv je uréen novou dobou a novym duchem,
jenz zavlad]l na jeho dvofe. Tento voltairidn a racionalisticky skep-
tik nemohl citit s ndboZenskymi potfebami ,ubohé sekty¢ emigrant-
ské. Neslo tu o jeho zdjem a jeho tolerance byla urfena piede-
viim zfeteli vnitropolitickymi. Na emigraci pohliZel vyhradné jako
na kolonisaéni materidl a Z4idal od nich jenom poddanskou vérnost.
Svobodu niboZenskou, kterou pro ni vyhldsil 25. prosince 1742,
udélil ji nikoliv z nédboZenské sympatie, nybrz z politické taktiky 3.
Je proto pochopitelné, %e pomér emigranti k Fridrichovi II. byl
stiizlivéjsi, jak o tom divd svédectvi Servus ve své Historii, kde
o ndm nepiSe s takovou naivni oddanou tcton, jako o Fridrichovi
Vilémovi 1. Fridrichem II. emigrace- pruskd vstupuje vlivem fride-
ricidnského osvicenstvi do stadia disté politického. Z emigranti
se stivaji v odich krilovych prusti poddani a nic vic ani mifi.
Ale tim je zdrovefi fefeno, %e naSe emigrace zadinid tonout v ci-
zim mofi.

Zeskému néroda...Nebo krom toho, co milostivy krél Cechim na vystavenf
domi daroval, jests i jindd Cechové od krile mnoho penéz pocestnfch i kvar-
tyrskfch dostdvali, coz tuto ani poznamendno byti nemtdZe.%

2 Viz Heinr. Bergér, Friedrich d. Gr. als Kolonisator, 1896.

3 O tom svdddf slova Fridrichova z r. 1750 (7. srpna): ,Allermassen
dberhaupt evitiret werden muss, Leuten, so dieser miserablen Secte zugethan,
in den Kopf zu bringen, als ob man solche so viel achtete, dass man sie deshalb
verfolge, und sie darch Gewalt von ihren Irrthimern zuriickbringen wolle, da
die Erfahrung durch alle Zeitéen gelehret hat, dass wenn Leute, so in die
ridiciilsten Irrthidmer verfallen, durch Bedruck und Verfolgung zuriickgebracht
werden sollen, selbige sich um so mehr darinn opiniatriret haben, in vélligen
Fanatismus verfallen sind, dadarch aber auf die Fantasie gerathen, als ob doch
etwas Sonderliches unter dergleichen Secten stecken miisse, weil man solche

nicht anders als dorch Gewalt reprimiren miisse.“ (Viz H. Pigge, D. religidse
Toleranz Friedrichs des Gr., 1899, str. 113.)
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Cechové berlingti hned od pocatku pohlizeji na Fridricha II,
s nadéjemi jak o tom svédéi jejich zidost z 2. srpna 1740 a
z 18, tdnora 1741, aby jim kril dopomohl ke ztracenému majetki
v Cechach3!, Z této nalady, jakoz i z nové politické situace za prvni
valky slezské vyplynula pak rozsahld emigrantskd akce Liberdova
v prosinci 1741 a 1742. Ale tim se jiz dostdvidme k roku emigrace
-Bendli do Berlina.

Za tehdejsich emigradnich udalosti, zvlasté po roce 1732 a 1735,
jevi se odchod Bendovy rodiny do Berlina jako logicky disledek
vieho, co pfedchizelo. Mladoboleslavsko, kde %ili Bendové, patiilo
ke krajim, které byly nejvice dotéeny hnutim emigrantskym. Je
tedy nepochybnd, e ony velké udélosti emigrantské, které se
sbdhly v cizing v L 1732 a 1735, vyvolaly také tam Zivy ohlas.
'V katdém pipadd détstvi a jinosSstvi Jifiho Bendy spada do doby,
kdy hnuti emigradni v 18. stol. nabyvi formy pfed r. 1742 nej-
vzrudend;jsi.

Mozno za téchto okolnosti mluviti o néjakém konkretnim
vliva tohoto ovzdudi na rodinu Bendd?

Z toho, co vime o pozdéjsich osudech otce Jana Jifiho Bendy
a matky Doroty, hlavnd o tom, Ze upadli 1734—35 v podezfeni
ze stykld s emigranty berlinskymi a z donaseni zakizanych knih,
ddle o jejich emigraci r. 1742 i o tom, %e v Berliné piestoupili
zjevné k vife protestantské, v niZ té% dokonali svij Zivot, je zjev-
né, %e Jan Jif patfil k tajnfm evangelikim, jichZ bylo tehdy v jeho
okoli mnoho. Je oviem nejasné a pro nedostatek pramenid také
-asl ji zistane nejasné, byl-li stary Benda ,probuzenym® jiz pied
1734, nebo az od této doby, kdy byl jiz ve véku 50 let. Jsem na-
klonén k minéni, %e tento tkadlec, ktery podle vSech znimek vy-
nikal pfisnym mravnim Zivotem, k nému% vedl i své d&ti, patiil

3O tom, jakoZ i o splnéni této Zddosti pojedndvd Joa. Volf, Soupis
1736, Cas. €. Mus. 1910, 327 a ndsl. O tom té% Servus 146: ,A ponsvad
ihned...tento mocny kral k boji se Sikovati musil, a s vojskem svim do Cech
ptisel, tedy déna byla skrze to nejenom berlinskjm Cechtm piilezitost, aby
to, co ve vlasti své pfed ndkolika 16ty z ndbytkd svych opustiti a zanechati
musili, zase dostali, ale také i skrze vojsko pruského-krile hyli mnohym pro-
testantskym Cechim dveke oteviiny, Ze z vlasti své se vifm pébytkem svo-

bodné vyjiti a pod ochranu krile pruského ma Slezsko pFfjiti mohli.* Je zaji-
mavé, zo o Fridrichovi II. pffe Servas zfejm¥ chladn&ji ne#li o jeho predchddei.
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jiz dfive k tajnym nekatolikdm. Aspoii celd jeho povaba i okoli,
v ném% zl, by o tom svédéily. Ze dal své syny Frantiska a Jiitho
vychovavat u jesuitli, na véci nic neméni®’,

At je tomu jakkoliv, tolik je jisté, Ze pro emigraci starého
Bendy a jeho rodiny do Berlina m4 nejvétsi vyznam pisobeni jeho
syna Frantiska v Berliné a jeho niboZenské pfesvéddeni. Frantisek
Benda se stivd pro tuto otdzku korunnim svédkem a budiz hned
fedeno, svédkem naprosto pravdomluvnym a spolehlivym 3.

FrantiSek Benda byl vychovain katolicky. KdyZ mu bylo 9 let,
nav§tévoval v Praze ,latinskou §kolu jesuitskou“?¢, Ve své Autobio-
grafii vypravuje, ze byl do dvacitého svého roku pfesvédéenym
katolikem, a na tom, co vypravuje o svém protireformaénim za-
ujeti v Sedmihradsku v r. 1729, je zjevny vliv jesuitské vychovy 33,

Pievrat v niboZenském pfesvéddeni nastdvd u ného teprve
tehdy, kdyz pfidel se svymi druhy, houslistou Cértem a Hockem
a s valdhornistou Weidnerem, do VarSavy v 1ét¢ r, 1729%. Tam

32 Viz o tom nahofe str. 65—66.

33 Prameny k této otdzce: Autobiografie Frantidka Bendy, v nfZ se na
konci rozpisuje o svém niboZenském pFevratu. Doplikem k Autobiografii hlavng
pro datovdnf tohoto pievratu je ,L-henslauf des Herrn Franz Benda“ v Hil-
lerovjch ,Wochentliche Nachrichten“ 1766, str. 175 & ndsl. Tento
Lebenslanf tvoif jddro pozdéjsi Autobiografie a je sepsin podle dstnich zpriv
Frantiska Bendy. Neuvedeny pisatel o tom pravi v dvodé: ,Jch habe diese
Lebensbeschreibung, als ich mich einmals mit dem braven Manne. von dem die
Rede ist, in dem Orte, wo er war, aufhielt...aus seiner eigenen miindlichen Erzh-
lungen, die ich ihm von Zeit zu Zeit gleichsam unvermerkt ablockte und mir
immer sorgfaltiz aufmeérkte, zusammen getragen“ (176). Tento Lebenslauf otiskl
pak J. A. Hiller r. 1784 s nepatrnymi zménami ve svjch ,Lebensbeschreibangen
beriihmter Musikgelehrton und Tonkiinstler neuerer Zeil“ (Lipsko 1784). Bendova
Autobiografie celkem souhlasi s timto Zivotopisem a jenmom rozvddl nékteré
partie, jeZ patrné FrantiSek Benda r. 1766 nechtdl jedt: uverejniti, Sem prdvé
patif vyklad o jeho niboZenském piesviddeni, o protestantismu rodiéd a o zpi-
sobu emigrace z Cech. Psiti o téchto vécech bylo r. 1766 jeitd mnebezpecns,
nebot moblo to miti nemilé diasledky pro pibuzné, zanechané v Cechsch.

3 Lebenslauf, 176.

3 Mél tehdy Skodelibou radost, kdyZ v Sedmihradsku byly odiaty protes-
tantim kostely a ddny katolfkdm.

3 Zde je nutnd zminka o datovan{ hlavnich uddlost! Zivota Frantiskova
do této doby. Vlastnf antobiografie je po této striance mdlo jasni, Benda pfse,
Ze v r. 1723, byl pfi korumovaci Karla VI. v Praze, Ze v 15. roce, tedy



139

ziskal jej a Hocka pro protestantskou viru Weidner. Obrat se ne-
udél u Frantiska snadno a stdl ho mnoho vnitinich boji. Zaéal,
jako je tomu ve vét§iné podobnych pfipadd, kritickym Etenim bible.
Pro ovzdusi domova, z néhoz Frantisek vysel, je pfiznaéné, Ze bibli
ital tajné3’. Vedle bible se zmifiuje FrantiSek o Arndtové ,Pra-
vém kiestanstvi“ 38, Vnitfni boj bojoval FrantiSek poctivé a tézce,
jak o tom sv&déi okolnost, ze se o svych pochybnostech sdéloval
nejen s Weidnerem, nybrz i s katolickymi duchovnimi. Vysledek
byl ten, Ze se jesté ve Vardavé stal FrantiSek Benda podle svého
presvédieni protestantem 3. Formdlné se pfihlasil k protestanstvi

1724 ziratil hlas a %e se vraiil domi, kde se mél vénovati nejprve tkalcovstv(
a pak pernikdistvi. Ddle jenom zaznamendvd, %e odeSel do Prahy k houslistovi
Konftkovi udit se hie na housle, kde setrval celkem deset tydnd. Potom se
vratil domt, kde sumafil v kapele Zida Loebla. aZ jej hrabé z Klenova poslal
do Vidnd ddle se vzdéldvat v hudbs. Poté vypravuje o odchodu do Sedmi-
hradska, o ndvrata do Vidné a dtéku do Vratislavd a Varfavy. Ale jak dlouho
byl v téchto mistech a kdy se dostal do Varsavy, o tom v antobiografii nepfSe.
Z nf by se mohlo soudit, Ze se odchod do Vidné uddl ji% r. 1724, Ale tomun
tak neni. Zde vitanym doplakem je Lebenslauf. Podle ndho do Vidnd prifel
Frantifek, kdyZ mu bylo ,necelych 18 let*, tedy nékdy v r.1727, Podle téhoz
pramene ve Vidni se zdrZel pil roku, tedy asi do za&. r. 1728, potom odegel
do Sedmihradska, kde setrval jeden rok, tedy do r. 1729. V témZ roce se
vritil do Vidnd = v 16t8 — v autobiografii mluvi o vedru za té cesty — téhoz
roku 1729 se dostal pfes Vratislav do Varsavy. Toto datovdni podle Lebens-
laufo se shoduje piesnd s tim, co pravi Frantifek v autobiografii o svém
néboZenském pfevratu. Tam pfie, Ze do dvacitého svého roku byl katolikem,
tedy do r. 1729. ProtoZe pak se obrat k protestantismu u ného udil ve Var-
gavd, je rok 1729 ziroven zaditetnim rokem jeho pobytu ve Varsavé. O tomto
pevratn ve Varfavé pie v autobiografii.

31 Viz Autobiografii. Zde poutavé popisuje svij boj o nové niboZenské
plesvédZeni.

38 Joh. Arndt (1555—1621) vydal v . 1606 a 1609 ,Wahres Christentum*
ve 4 knih4ch, Dilo, nesené duchem asketismu a mystiky, nabylo brzy velké
obliby nejen.u protestantd, nybr# i u reformovanj¢h a dokonce i v kruzich
katolickjch. Vedle Tomése Kempinského byl Arndt v 17. stol. nejroziffendjsim
niboZenskym antorem v Evropé a zvlditnf pilzni se t85il ve Svédsku a Slezsku.

39 Ve Varsavé byl Frant. Benda se svymi druhy s poddtku ve sloZbdch
starosty Suchaczewského, podle autobiografie i podle Lebenslanfu 2 a pil roku.
Potom byl jmenovén ¢tlenem kril. polské kapely ve Vargavs, tedy nékdy r. 1732,
4 po smrti krile Avgusta 1I. (1. Gnora 1733) odeel do Drizdan jako ¢&len kur-
fitstské kapely.
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po pfichodu do Drizdan, kde se stal ¢lenem kurfirstské kapely brzy
po smrti Augusta II. dne 1. tinora. 17334, Ze byl viak jiz ve Var-
§avé pfesvéddenym protestantem, toho dokladem je jeho piihoda
s zenou jeho stravovatele, kterou pfemlouval, aby nepfistupovala
ke katolicismu, a jiz se svéfil, Ze se chystd prohldsiti se za pro-
testanta!. Obrat k protestantismu se tedy udédl u Frantiska Bendy
v dobé mezi r. 1729 a nejpozdéji zaddtkem r. 1733. Pro nas je di-
lezité, Ze do Drézdan pfichdzi v tdnoru 1733 jako velmi rozhodny
protestant, kterf se ve svém pfesvédéeni neneché zviklati ani hroz-
bami ani sliby 4,

Tento obrat Frantikiiv se udédl bez védomi rodiéd, nebot po
svém itéku do Vardavy r. 1729 Benda svym rodiédm nedival zpriv
o sobé, aby jich nepfivedl do vysetfovini pro svévolné poruseni
poddanského poméru. Teprve kdyz byl v Drizdanech, psal o sobd
domi*’. A tehdy také doflo k prvnimu setkdni rodidd
FrantiSkovych s protestantskym synem. Stalo se tak
jesté r. 1733, pravdépodobné jeitd v dnoru, v Drazdanech4t. Pfijel
také mladsi bratr Jan, tehdy osmnictilety.

Neni o tom pochyby, %e na rodide Bendovy i na bratra Jana
niboZensky pfevrat Frantiskdv pisobil hlubokym dojmem. Vidyt
uvaime, e se to udilo v dobs, kdy nadé&je tajnych nekatoliki byly

4 O tom v Autobiografii.

41 ¥ Autobiografii vypravuje, Ze jeho stravovatel byl katoltk a nutil svou
Zenu protestantkn k piestoupenf ke katolicismu. Ta se sv&fila Frantiskovi
Bendovi, jenZ ji utvrzoval ve v&rnosti k protestantismu. Ale tato divéra ne-
byla upf{mnd a skrjvala se za ni Zenskd lest. Bende brzy poznal, Ze ona Zena
jej tim chtéla zldkat v  nedovolenj pomér“. Bylo to nedlouho pfed odchodem
Bendovym do DriZdan, nebof piSe v Autobiografii, Ze tato pithoda byla
jedna z pi{éin, proé¢ tak pospichal z Vardavy.

12 Benda v DréZdanech prestoupil k protestantismu nevefejns, a to na rada
gener. superintendenta Loschera. Bylo to pod vlivem protireformadnich tendencf,
které se objevujf n saského dvora v silndjif mife za Augusta IIT. pod nitlakem
rakouské politiky. Jesnitski misie drézdanskd vSak byla o obratu Bendovd jiz
gpravena a vyhroZovala mu, %e bude zbaven mista. Ale Benda odpovaddl, Ze
tak ulinil z presvédéent a slozil svou dévéru v Boha. (Autobiogr.)

43 V autob. pfie Benda, Ze rodie o ném nic nevédéli téméf 6 let, Lebens-
laof uvdd{ 5 let, coZ je spravngjsl (léta 1729 az 1733).

44 V autob, pffe Frantiiek, Ze rodide prijeli do Dré?dan po sanich, a
to za ndkolik dnf potom, co dostali od ného dopis.
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tolik vzruSeny udalostmi r. 1732. Za takovych okolnosti pfestou-
peni Frantiskovo k protestantismu vyvolalo nutné u jeho rodiéd
mocny ohlas, Od té doby také styky s Frantiskem nepfestivaji a
od té doby jsou také doklady, Ze otec i matka uZivali svych na-
vitév u Frantiska k doniseni zapovédénych knih do Cech. Fran-
tisek pak hned potom, pfed 15. dubnem, navstivil svou domovinu.
Byl v Praze u svého strjce Simona Brixiho, vyvézal se z pod-
danstvi u hrabéte z Klenova a rozloudil se s vlasti v pfesvédéeni,
%e se sem jiz nevrati, Odchézi tehdy do ciziny jako emigrant.

K Prusku, které se privé v této dobé stivd zaslibenou zemi
viech emigrantl, poutaly se také nadéje Frantiskovy, a to zvlasts
od té chvile, kdy akce jesuitské misie a nové ndboZensko-politické
tendence na saském dvofe mu é&inily pobyt v Draidanech pochyb-
nym. Ale pro Bendu otizka pfestéhovini do Pruska nebyla tak
jednoduché. Vlastn{ Berlin tehdy pro muzikanta nemél vyznamu,
nebot dvir Fridricha Viléma I. byl vSechno )iné nezli milovny
uménf a hudby. Za tdchto okolnosti byla jedind moznost pésobiti
v kapele kor. prince Fridricha, jenZ m&l svij dvir v Rupinu. Tam
se také dostal Frantisek Benda jesté v dubnu r. 1733 prostfed-
nictvim svého piitele Joh. Joach. Quantze, tehdy jesté ¢lena kurfift-
ské kapely v Drazdanech, ktery dojizdél pravidelnd k Fridrichovi
ulit jej hie na flétn&. V Rupinu nastoupil Benda 17. dubna 17334,
Jak sdm pravi v autobiografii, pospichal do Rupinu z divoedi ni-
bozenskych, nebot zde mél zaruéenu svobodu své nové viry pro-
testantské.

Tak se stalo, Ze se spojeni rodi¢d Bendovych s emigrantskou
cizinou od té doby vztahuje na Prusko a Berlin. Stary Benda
i matka toho také vyuzili, jak se dalo. Do r. 1735 navitivil otec
Frantiska v Berliné dvakrit a matka jednou. Tyto pouti byly vidy
spojeny s poslénim emigrantskym. Myslenka emigrovat je od té doby
v rodiné Bendd stile Zivd a nelze ji jiz umldet. 1734 odchizi za
Frantiskem jeho bratr Jan, jenZ jej navstivil v DrdZdanech jiz
r. 1733. Rodina starého Bendy se tim rozdvojuje: &4ist nalézd vy-
hodné zaméstnini v Rupinu. Nalézd tam takové moZnosti umélec-
kého rozvoje a uplatnéni, o jakém by ve skromnéjSich pomérech

4 Podle Autobiografie.
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domicich nebylo byvalo ani zdani. Stary Benda, tkadlec a venkov-
sky muzikant, vidi své dva syny, zvla$té Frantiska, nejen v dobrém
hmotném postaveni, nybrZz i uprostfed pfednich zistupci némecké
hudby, mezi nimiZz se dovede svym velikym houslovym uménim jak
néalezi uplatniti*. O néfem podobném se jestd pfed Sesti lety tomuto
samorostlému muzikantovi ani nemohlo sniti. A nadto jest& se to
vie déje na pruském dvofe, na tom dvofe, ktery tehdy tolik k sob&
obracel nadéje emigrace! Za téchto okolnosti je zcela pochopitelné,
%e se mravni 1 hospodédfské tézisko rodiny Bendovy stéle vice kloni
k Berlinu. Vystéhovat se tam s celou rodinou mezi ostatni Geské
emigranty a byti nablizku synim-emigrantim, to byl pfirozeny da-
sledek této nové situace, v niz se octla rodina Bendd od r. 1733.

To vie nemohlo ujiti pozornosti misiondfe, ktery pusobil na
Mladoboleslavsku po ustaveni protireformaéni komise ze dne
13. dnora 1733. Pravé tehdy vlivem opolenské boufe byla zostfena
pozornost na lidi podezfelé z kacifstvi+?, Za téchto okolnosti se dostal
otec Jan Jifi Benda a jeho Zena Dorota do vySetfovadni pro pode-
zteni z kacifstvi. Tomuto vysetFovini mame dékovat, Ze k dosavad-
nimu rysu otce-muzikanta pfistupuje novy rys, ktery pravé pro
povahu Jiftho je zvlast dileZity: otec-pismik a tajny evangelik.

Byly dva vyslechy. Druhy z nich je zachovin ve formé proto-
kolu vyslechu obou rodidd a pochdzi z r. 1735. Konal jej misionaf
na Mladoboleslavsku P. Viclav Kréinsky . Vypovédi otce i matky

4 Na dvofe rupinském pisobili tehdy bratf{ Graunové.

41 Liber Parochiae Neo-Benatecensis rerum memorabilium, zaloZeny r.
1731 a chovany na farnim ifadé v Nov, Bendtkich, md opisy dekretd konsi-
stofe, jez se tykaji protireformace. Zaznamenivi patenty z r. 1732 a 1733,
zvl4&td z 6. listopadu 1733 o stfhinf knih a emisard. — Vyslechy podezielych
osob byly Fzeny podle urtité formule. Vyslechy pak byly posliny konsistofi,
jeZ bud uznala heresi a tedy nutnost roztefeni, nebo aspoi mnatf{dila slib, Ze
podeziely setrv4 v katolicismu. (A. Podlaha, Ufednf jedndn{ konsistofe prazské
ve pi&ind jinovéred v Cechich 1730—47 ve Shor. Hist. krouz., ses. 6, 1897,
str. 87.)

# O prvnim vyslechu se zminuje matka Bendova v zachovaném exa-
menu. Konal se pfed misiondfem a fardfem benatskym. Také otec Benda ve
svém druhém vyslecha pravi, Ze ji% jednou pfiznal pred misionifem a fardfem,
Ze pfinesl knihy. Protokol druhého vyslechu nafel Vicl. Vandk na fafe
v Beznd a otiskl 1876 v Jizeranu a znovu v Historickych obrdzcich z Bole-
slavska (Ml. Boleslav, bez data) mezi jinymi protokoly na str. 27 a ndsl. Nové
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Bendd nutno ovSem &isti jako vé&tsinu podobnych vypovédi. Pod
natlakem pomd&rd byli nuceni o vécech zvlisté choulostivych dati
vypovédi vyhybavé nebo i nesprivné. V tom privé byl znemrav-
fajiei vliv vSech téch protireformaénich komisi. Vedle toho nutno
pFiznati, %e se otec Benda pfi svém vyslechu nechoval pfili§ sta-
teéné. Pii prvnim, dnes nezachovaném, dokonce fekl néco, co pak
v z4jmu svych souvérci musil odvolati s odivodnénim, Ze tak
mluvil ze strachu pfed misiondfem a farifem. Ale ani pfi drubém
vyslechu si nepodinal tak stateéné jako jeho Zena nebo jako bro-
decky Svoboda, o némz se jesté zminime. Na otdzku Kréinského,
zdali je pravda, Ze syn Frantisek pfistoupil ,k bludu kacifskému*
a chee zistati jiz trvale v Berling, odpovida otec, Ze je FrantiSek
dobry katolik a Ze chce vstoupiti do sluzeb ve Vidni. To ovSem
byla ,pia fraus¥, nebot vime, ze tehdy byl jiz Frantisek protestantem
a %e do Rupinu odesel privé proto, ze zde vedle zaméstnini nael
i svobodu své nové viry. S této strinky tedy nutno pohliZeti na
protokol jako na dokument.

A tu z n&ho vychazi najevo, Ze otec a matka Bendd ze svych
pouti do Berlina pfindseli zapov&déné knihy a dopisy svym znidmym.
Mezi témito zndmymi budi pozornost jméno Katefiny Trimové
z Brodct. V Brodeich hlavnim ,sviidcem byl truhlaf Jakub Svo-
boda, u néhoz byly nalezeny knihy ze Zitavy o u néhoz konany

Vailkidiv text otiskl Al. Hnili¢ka, Jiff Benda, Na%e doba XIV, 1907, str. 599
a ndsl. a tjZ v némeckém piekladé v broZuie Aus Georg Benda's Jugend,
Praha 1911, str. 6 a nasl. Origindl protokolu se bohuzel dosud nepodafilo najfti
pies vSechno tsilf, které v této véci rozvinul konservitor Jar. Celeda. Proto
je nutno spokojiti se textem, jak jej podivd Vanék. — Datovinl protokolu
nariZf na pochybnosti. Vanék klade protokol do zaddtkn r. 1734. Ale s timto
vroéenfm jsou v odporu nékteré vypovddi otce Bendy. Na otdzku, kdy byl
v Berlind u Frantiika, odpovid4: ,Na dvé neddle pfed vémocemi rok minul.*
Podle Vaiikova datovani by to tedy bylo pfed vinocemi 1732. To je vEak
nemo%né, nebot tehdy byl Frantitek jestd ve Varfavd a otec o ndm jetd nic
nevddsél. Dile se pfiznivd Benda Ze pfinesl z Berline knihy, které o svato-
dusnfch svdtcich ,lofiského roku“ odevzdal v Lysé misiondiim. To by
podle Vaiikova datovdn{ bylo na jafe 1733. Ale to je zase nemoZné, nebot pied
svatoduinimi svdtky 1733 nemoh! byt v Berlind: vZdyt po prvé tam byl ,pfed
vénocemi® a tyto vénoce mohly byt nejdffve az r. 1733. Z téchto divodd
Xkladu druhy vyslech Bendd do zaddtku roku 1735. Snad datovdni Vafikovo
vzoiklo zéménou s prvnfm nezachovanjm vyslechem.
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tajné schiize, na nichZ byly knihy éteny a vykldddny. Mezi ddast-
niky téchto schizi je téz Katefina Trimovd, teta Svobodovas,
Syn Trimové Frantifek odeSel po velikonocich 1732 s védomim
své matky do Zitavy a pfinesl odtud o sv. Viclavé r. 1732 kniby,
na pf. ,Hennersdorfsky zikon“, pisné o Mistru Janu Husovi. Kate-
fina Trimovd tehdy u sebe svého syna tajnd uschovala. Patiila
tedy k nejuvédomsélejiim d&lendm kruhu Svobodova®, S touto
Katefinou Trimovou, jinak Cihikovou, udriovali rodiée Bendovi
styky, jak o tom sv&déi to, Ze matka Bendova Dorota pfinesla ji
ze své pouti dopis od jejtho syna, ktery tehdy byl jiz v Berlind
s ostatnimi Hennersdorfskymi. Patfili tedy rodiée Bendovi k tajnym
nekatolikiim, jichz na Mladoboleslavsku byl tehdy hojny poédet.
Podle vyslechu pfinesli z Berlina Harfu (Liberdovu) a blize ne-
oznacené modlitby. Knih téch oviem bylo vice a ve svém prvnim,
dnes nezachovaném vyslechu, Benda o tom také vice fekl. Ba ik tomu
se pfiznal, %e tyto zapovédéné knihy &ital doma p¥ed svymi
lidmi, ¢im% ovéem jeho tcast ve hnuti tajnych nekatolikil se jevi
za)imavéjs$i a aktivnégjsi®l. Vedle toho roznesli dopisy od berlinskych
emigrantd jejich p¥fbuznym a znémym v Cechéch. Otec Benda se
pFiznal k dopisu, ktery poslal houslista Jifi Cirt z Ném. Brodu
svému bratru do Prahy, matka Bendova pak pfiznala dodini do-
pisu dvéma studentim do Prahy, dile komusi pry neznimému do
Chlumce, do Humpolce a vzpomenuty dopis Katefiné Trimové. Jen
z toho, k ¢emu se oba piiznali, je vidét, Ze konali svym souvércim
sluzby velmi platné. Otec Benda ve své opatrnosti a vyhybavosti

4 Vyslech tohoto Jakuba Svobody provedl v lednu 1734 misiondf
Kréinsky. Protokol otisknje Vanék, tamtéz 23 a ndsl. Vyslech ukazuje, Ze
Svoboda byl vzdond uvédomsly ve své vife a také statedny, nebotf se neobival
fici pravdu, o nf% pfedem musil védét, e mu ufkodi{. Do vedernich schiz{
niboZenskych chodili vedle Tréimové Lejtrovd, Lejtr, Janouikovdi a Matdj
Svoboda.

50 Vyslech s nf tamtéz, 25.

51 O tom poddva zprdva ufednf vyffzeni vyslechd Bendovych, jez byle
vyddno arcibiskupskou kanceldf{ praZskou 23. srpna 1736 a adresovino fardfi
benitskému Ant. Jirkovi (Girth). Zde se pravi, Ze se vyslechem zjistilo ,qualiter
Georgius Benda... libros haereticos retinmerit et coram domesticis legerit“.
Vyrizen{ to otisk] Al. Hnilié¢ka v uv. &ldnku v Nai{ dobs, XIV, 602—-603 a
v separitu ,Aus G. Benda’s Jugend“, 12.
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pfiznal sice, Ze pfinesl Katefiné Trimové jakési modlitby od jejich
syni z Berlina, ale svedl to na Sevce Kridtofa Freimana. Z dalsich
otdzek pfi vySetfovani je piiznaénd ta, podle niz Benda mluvil proti
katolické vife a vychvaloval ,berlinskou“, a Bendovd se v Berlin&
zpovidala kazateli, a pfijala veCefi Pdné po lutersku.

Z vyslechu dile vychdzi najevo, Ze otec Benda byl u svych
synd v Berliné do oné doby dvakrat; jednou pfed vdnocemi 1733,
po druhé ,asi pfed tfemi nedélemi“, tedy koncem r. 173454 Po
prvé del do Berlina v priivodu Sevce KriStofa Freimana, jenz mu
byl tlumoénikem, nebof otec Benda neznal je$té némecky. Matka
Bendova byla za svymi syny v 1ét5 po Znich r. 1734. Jako divod
ndvS$tdvy mohli udati névStévu u synd, zvl4dsté u Frantika, jenZ
dlel ve slazbich korunniho prince Fridricha zcela legilng, nebot byl
od r. 1733 vyprosdtén z poddanstvi. Proto se odvoldval otec Benda
na to, Ze Sel do Berlina za FrantiSkem s povolenim vrchnosti?s,

Zajimavd je otdzka Kréinského, zdali je pravda, Ze otec a
matka Bendi maji plin vystéhovat se do Berlina a odpadnouti od
katolické viry. Oba to popfeli, matka dokonce poukazem, Ze stavi
chlévy, coz by nefinili, kdyby méli podobné dmysly. Ale na tato
odpovéd zase nutno pohlizeti jako na vyhybavou. Ze se tehdy jiz
myslenka emigrace u rodi¢d Bendovych ozyvala, o tom nemize
byti pochyby, kdyz uvaZime ony nové hospodifské i mravni per-
spektivy, které se celé rodiné oteviely od okamziku, kdy se Fran-
tiSek tak skvéle uchytil ve sluzbéch pruského koraunniho prince.
Ale je proto jesté jiny doklad v Autobiografii Frantiskové. Mluvé
o navstévé svého otce r. 1734 v Rupinu, vypravuje o jeho setkéni
s princem. Fridrich II., zahlédnuv otce, vyptival se Frantiska na
jeho rodinu, m4-li vice bratfi a kde je otec domovem. Hned
potom piSe FrantiSek o tom, jak pozdé&ji dal Fridrich II. celou
rodinu dopravit z Cech do Berlina. Nebylo by tieba ani této sou-
vislosti s emigraci celého rodu ve vypravovdni Frantiskové, aby

32 Viz pozn. 48. o datovini vyslechu, Druhy pobyt 1734 se shoduje
s Autobiografif, kde Frantidek pfSe, Ze r. 1734 jej navitivil jeho otec v Rupinu
Tenkrite po prvé poznal potomn{ Fridrich II. otce Bendova.

53 Ve vyslechu uddvid, Ze %el po prvé do Berlina pro penize za vyhost
Frantiskovu u benstkdé vrchnosti. Zde uvédf celkovou summ vyhosti 200 zl.,
coz se shoduje s Autobiografil.

10
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bylo jasné, Ze se Fridrich IL nevyptival FrantiSka Bendy na jeho
sourozence a na bydli§té jeho otce z ndjaké zdvofilosti. Zijem ten
byl prosté zijem kolonisani. Vida ve Frant. Bendovi vyborného
umélce, doufal, Ze i v ostatnich bratfich pfi nejblizii piilezitosti
ziskd néco podobného pro sebe. A neni také pochyby, Ze -ani
Frant. Benda tomuto zijmu jinak nemohl rozuméti. Kdy% ne dfive,
tedy nejpozddji od této druhé ndvitévy otce Bendy v Rupinu
myslenka emigrace byla trvale v celé rodingé Bendové vznicena.
Ze o tomto plénu otec i matka Bendovi mezi svymi pibuznymi
mluvili, vyplyva z vyslechu’t. Ze oviem plin emigrace popfeli, je
pfirozend, nebot tim by byvali pfisli do tdzkych konflikti s vrch-
nosti i 8 duchovnim dfadem. Jisté viak zacddtek plinu emi-
grovat do ciziny nutno poloZiti nejpozdéd)i do konece
r. 1734 k oné rozmluvé Fridricha II. s Frantiskem
Bendonu.

Vydetfovani rodi¢i Bendd mélo pro né obvyklé tehdy di-
sledky 35, Byli postiZeni exkomunikaci, z niz se musili osvoboditi
reversem, e neodpadnou od katolictvi, musili se podiiditi pouéeni
o samospasitelnosti katolické viry, sloZiti v kostele vefejné vyznini
viry a podvoliti se pokdni. Tak rozhodla praZskd arcibiskupskd
kanceldf z 23. srpna 1736%. Bylo to zase néco, k emu byli nu-
ceni natlakem, nebot jejich vnitini pfesvéddeni ztstalo stile stejné,
jak ukazuje potomni jejich emigrace. Toto rozhodnuti konsistofe je
dokumentdrni tim, e u rodidd Bend& byla uznina haerese za pro-
k4zanou, ze tedy stafi Bendové byli poklidini za nekatoliky na
Mladoboleslavsku %7,

Jifi Benda byl svédkem téchto vSech udalosti. Pfi prvnich
zprdvich FrantiSkovych z Drazdan a pii jeho pfichodu do vlasti
na jate 1733 byl Ji¥{ doma. Oviem tehdy jedendctilety hoch sotva
mél hlubdi porozuméni pro mravni a niboZenské divody Frantiskova

34 Kréfnsky se odvoldvd ve vy¥slechu na svddectvi ,3vagra“ obou Bendd.

33 Vyslech se skonéil obvyklou pi{sahou, v tomto pfipadé prisahoun. Ze
jiz nikdy nenavitivi svych synd v Berlind a %e sami do Berlina neodejdou.

5 Viz u A. Hnilitky, Nage doba X1V, 603, Aus G. Benda’s Jugend, 12.

51 O gzptisobech téchto rozsudkd konsistofe viz Podlaha, Ufedni jed-
ninf konsistofe prazské ve pF¢ind jinovérci v Cechdch 1780-—47. Shor Hist.
krou%. 1897, 88-—89,
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odchodu do Pruska. Jisté vsak zaZil pouti svych rodi¢d do Berlina
a prvni vyslech svého otce. KdyZ doslo ke druhému vyslechu, stu-
doval sice v Kosmonosich u piaristii, ale to pfi nevelké vzdalenosti
od rodné obce nemusilo byti prekizkou, aby se o té véci néco
dovéd&l. Uvazime-li pak, ze Jifi Benda takto vyristal nejen doma,
nybrz i v SirSim okoli mladoboleslavském v prostfedi tajnych
evangeliki a Bratfi, pochopime, 7e se zde v jeho nitru uklidaji,
tiebas jestd neuvédoméle, podnéty k potomnim jeho osvicenskym
nizoram. Vidi doma na svych rodidich a vidi w piibuznych a
znémych, co znamend prondsledovani pro viru. Nelze ovéem mluviti
jesté o tom, Ze by si tyto véci uvédomoval v celém jich mravnim
i politickém dosahu. Ba nelze ani ¥ei, Ze by se jeho sympatie
klonily ji% tehdy na stranu pronisledovanych. Ale tyto dojmy byly
zeela jisté zuZitkovdny pozdéji, jakmile se octl v Berliné v pro-
stfedi, které toto zuzitkovdni nejen piipoustélo, nybrz dokonce
1 podporovalo.

Ze pak jej poslal otec r. 1739 na jesuitskou kolej do Jidina,
toho pfidinou vedle snahy, aby nabyl dobrého vzdélani, bylo také
to, aby timto éinem od sebe odvrdtil dal$i slidivou pozornost
mision4#@ %%, Tak Jif¥i Benda sice za%l doma désledky protirefor-
maéni akce, ale od 1. 1739 se dostivd do zcela nového ovzdusi
jesuitské koleje. Od toho roku také styky s domovem jsou co nej-
mensi, nebot mlady seminarista byl pevné vizdn svym internitem.

Posledni podnét k vlastni emigraci svého rodu Jifi nezazil
doma. Byl tehdy v Ji¢iné. K emigraci rodiny Bendd do Berlina
doslo za prvni slezské vilky, a to za invase pruské do Cech
r. 1742. Okolnosti, za nichZ se tak stalo, jsou tak dokumentirni
jak pro pomér Fridricha II. k Frantiskovi Bendovi a tim i k celé
rodiné Bendd, tak i pro celé toto emigraéni ovzdusi, Ze zasluhuji
podrobnéjsi pozornosti.

Je dobfe zndmo, kterak za vpadu pruského do Slezska od
polovice prosince 1740 a za vpidu do severovychodnich Cech rok
poté spoléhal Fridrich II. na sympatie protestantd v téchto zemich.
Byl to pfirozeny disledek dotavadniho vyvoje, kdy se Prusko stalo
hlavnim ochréncem evropské emigrace. Roku 1741 a 1742 tato

% Viz o tom nahofe, str. 66.
10*
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emigradni politika pruskd pfinesla své ovoce. Platil-li jiz Fridrich
Vilém I. za osvéddeného pfitele naSich emigrantd, byly tyto nadgje
tim vice stupfioviny u Fridricha I, o némZ bylo zndmo, zZe stoji
na stanovisku nejdirsi ndboZenské tolerance a jenz od emigranti
#4dal jenom st4tn{ vérnost. Proto také kolonisaini a emigraéni
politika byla co nejiiZeji spiata s jeho vojenskymi vpidy do Slezska
a do Cech. Jaké nadgje v této vici kladla na chystany vpad do Cech
berlinskd emigrace, toho dokladem je jeji akce, aby Fridrich I ji
dopomohl k byvalému majetku v Cechich, a% tam se svym vojskem
vtrhne %%, Za vpidu do Slezska v prosinei 1740 si ziskdval Fridrich II.
piizeii protestantd slezskych patenty, jimiZ sliboval naprostou svo-
bodu vyzndni. Slezané tehdy nasli ve Fridrichovi II. to, co doufali
nalézti kdysi ve Svédském krali Karlu XII.: energického ochrince
své ndboZenské svobody. A tak se stalo, Ze tato svoboda viry byla
zvids§té po pfedchozim ttlaku podle pfizndni samého Fridricha II.
jeden z nejmocnéjsich jeho spojenci ve Slezsku ®. Tyto zkusenosti
ze Slezska jednak posilily divéra Fridrichovu v politicky vyznam
emigrace, jednak zase u tajngch nekatoliki nasich vzbudily tim
vétsi nadéje v blizici se moc pruskou, zvlistd kdyz s pruskym
vojskem pfichdzeli emisafi, nab4dajici k emigraci®*

Pfirozenym disledkem této situace pak byla emigraéni akce

% O tom srovn. u Volfa Soupis 1736, Cas. €. M. 1910, 327.

% Srovn. R. Koser, Kdnig Friedrich der GroBe, 4. vyd. 1921, 61—62.

%1 Tato sitnaci zachycujl jesuitské Annales 1741 (cap. 14, odst. 16),
které oviem zbarvuj{ nd4losti se svého stanoviska, aviak i pfi tom podstata véci
je zfejmé: ,Nec minor nostros animarum pastores cura et vigilantia fatigavit,
arcere infestos gregi dominico lupos, his temporum iniuriis circumquaque ad
ovile Christi se se pcnetrare, eique luem haereticum affricare molientes. Inventi
erant etiam nonnulli, fines Bohemiae incolentes, quibus Borussicus miles in
votis fuit; ex inde libertatem fidei sibi promittentes, auditique sunt quaedam
orthodoxae fidei minime consona effutire; atque in his etiam non nemo in
verba blasphema adversus Deiparam impie procax. Hi tamen omnes correcti
et ad sentiendum salubriora traducti. Postquam vero dictus miles Bohemiam
ingressus fuisset, quidam versipelles (alias profugi) seductores in viciniam
Roginae-Hradecensem remigrasse conspecti sunt. Cum autem periculum non
exiguum (uti experientia multa exploratum habetur) ab iis immineat, ne gregem
sanum vel libris pestiferis illatis, vel fucis verborum infascinent, tempestive
praecautum est, ut huiusmodi noxae illico denuncientur, minis abigantur et vagari
non sinantur.“
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Liberdova od zimy 1741 do 174262, Politickd situace se utvafela
pravé od podzimku 1741 pro tuto akei nadmiru pfiznivé. 1. listo-
padu 1741 se objevila vojska pruskd pod vrchnim velenim prince
Leopolda Anhaltského u Ces. Skalice, kam pfitrhla z Kladska.
3. listopadu general Kalckstein obsadil Kral. Hradec, 12. listopadu
byly skondeny pohyby vojska hledajiciho zimni lezeni a tak byly
severovychodni Cechy obsazeny pruskym vojskem, jehoz velitel
princ Leopold Anhaltsko-Dessavsky se od 13. prosince 1741 do
27. biezna 1742 usadil se svym hlavnim stanem v Mladé Boleslavi,
tedy v blizkosti rodi$td Bendii®®. Pred nim vtrhla jeho vojska do
ML Boleslavé 9. listopadu 1741 a v Bendtkdch se objevilo pruské
vojsko 17. listopadu 1741 a setrvalo tam a% do 8. dubna 1742, kdy
bylo nahrazeno vojskem bavorskym a francouzskym ®. Této situace
chtdl pouziti Liberda k uskutednéni svébo plinu, aby pod ochranou
pruskou vyvolal hromadnou emigraci po vzoru salcburském. Ziskal
pro tuto myslenkn Fridricha II. a jakoZto ,Inspector der simmt-
lichen bohmischen Gemeinden“ odesel koncem prosince pod jménem
dr. Frey se Sesti emisary do Hradce Krilové, kde se dohovofil
o podrobnostech své akce s generdlem Kalksteinem a byl postaven
pod ochranu velitele Leopolda Anhaltského®. Cilem této akce bylo

82 O této akci ze starSich praci srovn. Rezek, D&jiny nib. hnut{ 108
a t¥Z v CCH I 41, Slavtk, Ces. cirkev v Berlind, Osvéta 1876, 330. Nej-
Gplndji Skaleky ve svém Liberdovi, 332 a ndsl. — Vedle toho jsem wuzil
»Historie der Bohmischen Emigration u. besonders der Bohm.-M#br. Brider
Gemeinen zo Berlin u. Rixdorf* (Dav. Cranz) v bratrském archivu v Herrnhutu.

03 Viz, Die Kriege Friedrichs des Grossen“: Der erste schlesische Krieg,
hg. vom groBen Generalstabe, Berlin, 1893, II. sv., 184—185. Zjisténi mist vrch-
nfho velitele podle vélefné korespondence Leopolda Anhaltsko-Dessavského
s Fridrichem II., chované v pruském stitn{m taj. afchiva v Berlfnd (R 96.97 H).

% Pamdinf kniha Nov. Bendtek, rukopis chovany v mést. 4f. Nov. Bendtek.
Fr. Bare#, Paméti M1, Boleslavs, II, 1920, 101, md nepkesné zpréivy.

%5 Schulz ve svém Lebenslaufu je pfesvédéem, Ze Liberda byl vlastnf
inicidtor této akce a Ze pro ni ziskal Fridricha II. Naproti tomu Cranz vy-
pravuje, Ze nepilmy podnét k tomu dal general Kalkstein, jenZ byl v Hradei
Kril. upozornén ,husitou“ Vicl. Tichym, Ze je v okolf hojnd nekatolfkd, kterf
by se zjevnd projevili, kdyby méli svého kazatele. Kalkstein pak upozornil
na to krile a ten poslal na Krilovéhradecko Liberdu. (Historie, 135—136.)
Stejnd jako Cranz &l tuto udalost také Servus ve své Historii, 300 a ndsl.
Skalsky je naklondn podobnému mindnf, Ze si krdl sim vyhlfdl Liberdn
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Slezsko, kde také vyhlédl Liberda misto v Miinsterberku, kde se
méli emigranti usadit. Pribéh této akce a jeji vysledek jsou dnes
dostatetns znamy z price Skalského. Celkem odeslo z Cech na
2000 lidi a jejich osudy, nezli se dostali do Miinsterberku, byly
2alostné 86, Liberdova akce se ztroskotala; ukdzalo se, Ze nebyla
dobfe promyslena a Ze nedovedl ji organisadné propracovati ani
v celkovém pldnu ani v podrobnostech.

Pro nés je tato Liberdova akce vyznamna tim, proé se skon-
¢ila nezdarem. Liberda brzy po svém pfichodu do Kral. Hradce
(o vanocich 1741) vesel pied 29. prosincem ve spojeni s vrchnim
velitelem Leopoldem Anhaltskym, jenZ stile sidlil v Ml. Boleslavi.

k oné akei (Liberda, 832). Mime-li viak na mysli celou povahu Liberdovu,
jeho politickou aktivnost a dobrodruZnost, a uviZime-li, Ze vypravovén{
0 phusitovi® Tichém zn{ mdlo pravdépodobn® — nelze dobie miti za to, Ze
by tajni evangelici dekali na ziejmé prizndn{ a% by méli kazatele, a Ze by
se byli neprojevili jiZ za pruské okupace — pak déivime docela za pravdu
Schulzovi. — Tehdej’f silnaci na Krilovébhradecku naznalujl svim zpiisobem
jesuitské Annales 1742 (cap. 14, odst. 29): ,Ad nostrum per partem dioeceseos
Reginae-Radecensis missionarium a supremo militiae Borusiae praefecto miles
cum quodam apostate, Marek dicto, binis vicibus missus venit, districti mandati
durus nuntius, ut pater libros omnes, quotquot per plurimos annos eripuerat,
emigrantibus intra triduum vel redhibeat, vel aere parata spolia repenset;
ni faciat, graves actutom poenas daturum. Reposuit misionarius, sibi peque
libros, neque pecuniam suppetere; porro malos eiuscemodi et suspectos libros
non sua unius voluntate, sed Aungustissimi Imperatoris et Episcopi mandato
a se fuisse surreptos, denique in vicem horum bonos et catholicos codices
fuisse substitutos. Devoluta tandem est haec tota spinosa causa ad fornm epis-
copale; attamen etiam ad hoc firmata cum Borussis pace, haec magna molestia
dimota fuit,“ Tato pFfhoda nepochybné souvis{ s tehdejsf akcf emigrantd, aby
nabyli za pomoci Fridricha IL ztraceného majetku ve své vlasti, Jinak velitels
prust{ plnili véli Fridrichotu, aby byla respektovina vira, jeZ je viZita. To
pfizndvaji i Annales 1742 (cap. 12, odst. 6): ,lis diebus, quibus exhortationes
quadragesimales cam non maijore populi concursu quam fructu habebantur,
Borussicae militiae chiliarcha, Kalkstein dictus, signum tympano pro -obser-
vandis urbis portis non prius dari permisit, nisi in templo nostro devotio
finita fuisset. — Marek, jmenovany v Annales, je patrndé mlynif z Jankovic
na panstvl pardubickém, znimy z hnut{ nekatolikd z r. 1735 pod jménem Jan
Magek. (Srovn. Jos. Volf, Soupis nekatollkii uprchijch z Cech 1735. Vastnik
K. Ces. Spol. Nank, 1907, str. 82.)

% Utrapy emigrace popisuje Zivé Cranz, 136 a nisl. a podle ného
Servus, 303 a nésl. Dopliuje je Skalsky, 837 a ndsl.
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Tehdy stil Leopold na stanovisku, aby emigrace byla provedena
az po ukondeni zimniho leZeni. To stanovisko oznimil Leopold
Fridrichovi II. jiz 29. prosince 1741. Krdl schvalil tento plin a
piipojil k tomu, aby emigrace byla provedena co nejopatrnéji a tak,
aby nezpiisobila mnoho hluku, a odporuéil, aby emigranti neodesli
hromadné, nybrz po é&astech ¢, O tomto rozhodnuti byl nutné infor-
movin téz generdl Kalkstein, s nim% byl Liberda v pfimém spojeni.
Ale tehdy doslo mezi obéma ke sporu. Liberda ve své neproziravé
nedockavosti byl pro okamzitou emigraci a své minén{ také provedl®”,
Liberda jednal tedy proti rozhodnuti Fridrichovu a proti vili vojen-
skych veliteld. 1im také moZno vysvétliti, proé se jeho emigraci
dostalo nedostateéné ochrany vojenské a proé se tak Zalostné
skonéila.

Bylo nutno vyli¢iti hlavni momenty Liberdovy akce, abychom
na jejim pozadi mohli tim spiSe oceniti vyjimeénost emigracé ro-
diny Bendd,

Z nich byli tehdy v otcovském domé mimo oba rodile syn
Viktorin jenz se v&noval otcovu Ffemeslu tkalcovstvi, Josef, potomni
¢len kril. pruské kapely, a dcera Anna, potomni zpévatka v Goté,
Jifi studoval v Jiéiné. O tom, jak doslo k emigraci celé této rodiny,
vypravuje FrantiSek Benda ve své Autobiografii takto:

%6* Srovn. o tom dosud neznimy zajimavy akt z véledné korespondence
Fridricha IL s princem Leopoldem Anhaltskym. Fridrich II. pf3e z Berlfna 9. ledna
1742 Leopoldovi: ,Euer Liebden Schreiben v. 29. voriges habe wohl erhalten
und dienet derselben darauf in Antwort, dass so viel die Boehmischen familien
anlanget, von welchen der Prediger Liberda gemeldet, dass solche nach Meinen
Landen ziehen wollen, Ew. Liebden sehr wohl urtheilen, dass selbige nicht
eher als gegen Endigung der Winter Quartiere von dorten wegziehen miissen ;
wie dann iiber all diese Sachen mit sehr grosser Behutsamkeit tractiret und
kein bruit davon gemacht werden muss. Auch werde Allemahl lieber sehen,
dass solche familien nach und nach kommen, und sich in Meine hiesigen Landen
etabliren.“ (Anhaltsky stdtni archiv v Zerbstu [Srbi&ts], Abt. Dessau A 9b IIIb.)
Relace Leopoldova krili z 29. prosince 1741, této véci se tykajici, ve viledné kores-
pondenci Leopolda s krilem, chované v pruském stit. archivu, nenf zachovdna.

¢ Skalsky, 336. Servus (303) o tom piSe: ,Generdl se o tom nemohl
dlouho s uditelem Liberdou srovnati, aby tak brzo lidé se stéhovati méli ale tento
gonerdl myslil, aby teprva, kdyZ se bude vojsko hejbati, aby také v ten &as
Cechové z vlasti vychszeli. Ale tu Jan Liberda mél mnoho price s generdlem,
aby ho presvdddil a k tomu namluvil, Ze jiz &as jest, aby se Cechové stdhovali.
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»Als nachhero nach Absterben des Kaysers Karl des VI. der Krieg ausgieng
and S. Majestiat Sich in der Gegend mejner Heimath befanden, schickten Sie
zu meinen Eltern und verlangten meine dbrigen Briider zu sehen. Der jingste
Nahmens Joseph war noch za Hause™. Sein aelterer Bruder nunmehriger
Kapellmeister in Gotha studirte damaehls in Gitschin, Mein jingster Bruder
zeigte sich also bei S. Majestit. Allerhéchst dieselben resolvierten sogleich ohne
ihne zu horen in Dienste zu nehmen. Sie liessen sogleich an mich schreiben,
dass Sie ihn mir schicken, und dass ich ihme auf der Violine unterrichten sollte,
ich bath in der Antwort, dass die Gelegenheit so gut und die Eltern grosse
Sehnsucht bezeigten niher nm mich zu seyn, so bithe allerunterthénigst nm
die gantze Familie. Dieses wurde sogleich resolviret. Ihre durchl. der First
Leopold von Anhalt-Dessau hatten damahl Ihr Hauptquartier in der Stad
Jung-Bunzlau, welche nar 2 Meilen von Benatky entfernt war. Sie erhielten
die Ordre von S. Majestit, welche Sich damahls schon in Mihren befanden,
dass meiner Familie das nitige zur Reise gegeben werden machte.“

Toto lideni, i kdyz autobiografie Bendova nezavdala dosud p#i-
¢iny k podezfeni z nespolehlivosti, zd4 se na prvy pohled ponékud
zbarveno: Ze by Fridrich I uprostied valednych udilosti myslil
na, rodinu éeského muzikanta, ktery byl u ného zaméstnan? Ze by
mezi vileénymi starostmi mél ¢as na vyfizovdni osobni Zzadosti
svého muzikanta?

Ale privé v této véci se potvrdila pravdomluvnost a spoleh-
livost Autobiografie zptisobem vpravdé skvélyme®®, Chtéje se pie-
svédéiti o hodnovérnosti uvedeného lideni Frantifkova, Sel jsem po

% 7o se zde nezmifinje o bratru Viktorinovi, vyplyv4 ze souvislosti. Fran-
tisek zde mluvi jenom o bratrech-muzikantech, & proto jméno Viktorinovo
vynechal.

80 Jakési potiZe byly dosud s datovdn{m tohoto odchodu. Autobiografie
sama rok neuvddf, Gerber (Lexikon der Tonkiinstler 1812), Ledebur (Ton-
kinstlerlexik. Berlins 1881) a Fétis (Biographie universelle 1860) avidali
chybnd rok 1740. Dlaba& md sprdvnd r. 1742. Proto Hnili¢ka (Aus G.
Benda's Jugend, 13) mél za nutno zdirazniti Ze jedind sprivny rok je 1742,
a opird to o zéznam v albu studiosorum jid(nské koleje o odchodu Jiffho do
Berl(na, 1742, Rok 1742 je oviem jediné moZny pro toto vypravovéni Autobio-
grafie, nebot jenom v tomto roce (v lednu) se zdrZoval Fridrich II. v okol
Benstek. Ostatnd tento rok byl zndm jiz 1766 v Zivotopise Frant. Bendy
z Woéchentl. Nachrichten, kde se rok 1742 sprivné uvédf. Podle toho rovnéz
Ch. Burney (The present state of Music in Germany, 1773, II. sv., 140) m4
sprivnd rok 1742: |In 1742 being the second year of his present majesty’s
reign, M. Benda had the satisfaction of bringing his parents to Berlin and of
etablishing them there...“
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stopich jeho autobiografie s dobovym uréenim, jeZ jediné bylo tehdy
mozné, hledat dokument této emigrace do viledné korespondence
mezi Fridrichem II. a Leopoldem Anhaltskym v pruském stitnim
archivu a ve stdtnim archivu anhaltském. Vysledek byl pfekvapu-
jiei: potvrdil v hlavni véci vypravovini Frantiskovo do pismene.
Protoze pii této skvéle osvédéené hodnovérnosti Autobiografie mozno
se spolehnouti i na ostatni detaily Frantidkova liéenf, vypadd obraz
emigrace rodiny Bendd definitivné takto:

Chtéje dodati dirazu své viletné akei na Moravé, rozhodl se
Fridrich II. odejiti ke svému vojsku na Moravu. Vyrazil 18. ledna 1742
z Berlina, cestou se zdrzel poradami v Driidanech a 21. ledna
veder byl v Praze™. Potom se vydal v privodu Leopolda Anhalt-
ského na inspekén{ cestu po zimnich lezenich. Z Prahy vyjel 22, ledna
do St. Boleslavé™, téhoz dne byl jiz. v Hradei Krdl. a 24. ledna
v Kladsku, Odtud jel pfes Lanskroun, kde byl 26. a 27. ledna,
do Olomouce, kam dorazil 28, ledna, Odtud pak zahijil dalsi vo-
jensky postup Moravou™ a dostal se odtud do Cech a% s pohyby
svého vojska 15, kvétna pres Tiebovou a Litomysl, odkud pronikl
ke Chrudimi, pak n4sledovaly Chotusice a nivrat pies Hradec Kril.
a Vratislav do Berlina. Tedy ono prodlévani Fridrichovo v okoli
Benédtek, o ném% mluvi Autobiografie, mohlo se udéti jediné na
costdé z Prahy do Kladska, a to zajisté pii zastdvce ve St. Boleslavi
Bylo to 22. ledna 174273, Tehdy se tedy udila rozmluva Fridricha II.
s mladjm Josefem Bendou. Néasledoval pkipis krdldv FrantiSkovi
Bendovi o tom, aby Josefa uéil na houslich, a 34dost FrantiS§kova,
aby dal krdl dopraviti do Berlina také jeho rodide. Poté poslal
Fridrich II. princi Leopoldu Anhaltskému ,ordre“, jak pise Auto-
biografie, ktery se zachoval a je korunnim svédkem hodnovérnosti

" Viz ,Der erste schlesische Krieg“ (ed. Generalstab), IIL sv.
12—13 a Briefe aus der Zeit des ersten schles. Krieges, vydal Christ. Meyer,
1902, 261.

" Der erste schles. Krieg, III. 14, pike v§slovnd o Staré Boleslavi,
alkoli v Mladé Boleslavi mél Leopold Anhaltsky hlavni stan.

" Toto a daldf zjistdnf pobytd Fridrichovych podle Politische Cor-
respondenz Friedrich des Grossen“ (Droysen, Duncker, Sybel), 1I. sv.
a Dor erste schlesische Krieg, ed. Generalstab, IIL, 14 a nésl.

B Tamtéz, str. 14.
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Frant. Bendy i zplisobu emigrace rodiny Bendd. Fridrich IL. -pife
ze Znojma 25, tnora 174274;

Durchlauchtigster Fiirst,
Freundlich lieber Vetter,

der virtuose Bey Meiner Hoff-Capelle, Benda, welcher aus
Bohmen gebiirtig, hat annoch Eltern an leben, welche zu
Benatek, ohnweit alt-(sic)Bunzlau wohnen, und dem Grafen
Klenau zugehdren. Da Ich nun diese des Benda Eltern gern
in Meine Lande haben und darinn etabliren méchte ; So werden
Ew. Liebden Mir eine Gefilligkeit erweysen, wann Sie den
Grafen Klenau disponiren und es dahin richten, damit der-
selbe mehrgedachte Eltern des Benda freyspreche und salche
mit vermdgen sonder einige Hinderniss in Meine Lande ziehen
lassen, wie dann Ew. Liebden solches auch diesen Leuthen
bekand machen zu lassen, damit sie ohme weitern Verzug die
reyse nach Meinen Landen antreten, woselbst sie wegen des
verlustes so sie durch solche inderund etwa haben méchten,
schon schadlos halten werde.
Ich bin Euer Liebden
freundtwilliger Vetter Friedrich.
Po tomto piikaze se dal Leopold Anhaltsky do uspésného
jednini s hrabétem z Klenova a vysledek ozndmil krali ji% v relaoi
z 5. biezna 1742 (z Ml Boleslavé)™s:

»Des Virtuosen Banda (sic) Eltern, habe bey den Graffen

Kleinau (sic) loss gemacht, und werde Selbige von hier aus biss
Schweidnitz mit gehorigen Vorspann versehen, daselbst sie

aber von Ewer Konigl. Maj. wohl Selbsten einen Vorspann-

Pass biss nacher Berlin zukommen né&thig haben werden.“
Vyznam téchto relaci vysvitne jestd vice, uvazime-li, ze tyto véty

o emigraci Bendd do Berlina jsou vsunuty do nafizeni a relaci, které
se tykaji vyhradné vileénych udilosti. Tato akta obsahuji velmi
cenny materiil pro véleéné déjiny téchto let na nasi pids, ale o sou-
kromych potfebich dvora Fridrichova nejednaji. Proto také odpovéd

™ Stdtn{ anhaltsky archiv v Zerbstu (Srbisti), A 9b IlIh.
" Ve viletné korespondenci mezi Fridrichem II. a Leopoldem Anhalt-
skym v pruském stit. taj. archiva v Berlind (R. 96—97 H).
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Leopoldova je vsunuta doprostfed vileéné relace. Jsou tedy tyto dvé
zminky o rodiéich Bendovych vzécnou vyjimkou a tim zdroveri
i dokumentem, jak velice zileZelo krili na tom, aby splnil pféni
svého houslisty Frantiska Bendy. Je tedy cely tento piipad nejlepSim
svédectvim toho, kterak si Fridrich Il. opravdové vazil tohoto vy-
nikajictho Geského muzikanta™.

K emigraci rodiny Bendd doslo brzy po 5. bfeznu, nebot
Fridrich vyslovil pféni, aby se provedla bez pritahi.

Zptsob, jak se rodina Bendd odstéhovala do ciziny, ukazuje
dobfe rozdil od akce Liberdovy. Kdefto tam 3lo o hromadnou
emigraci do Slezska, provedena zde individudlni emigrace do Berlina.
Vlastni pfiGinou jeji byly diavody umélecké, i kdyz motivy nabo-
Zengké jisté nemdlo spolu rozhodovaly. Fridrichovi I slo o to
pfedeviim, aby mél ve své kapele také nejmladsiho Josefa, a teprve
na 7idost Franti§kovu dal dopraviti do Berlina otce a matku. Jak
to vSak dal provésti, prostfednictvim nejvyssiho svého-velitele a nikoliv
podfadnéjsi osoby, je véru vymluvnym dokumentem poméru toho
osvicenédho krale k muzikantské rodiné. Emigrace totiZ byla provedena
cestou legdlni; krél dal celou rodinu vyprostiti z poddanstvi u hra-
béte z Klenova?, postaral se, aby si mohli odvézti svij majetek
a za mo#né ztrity, spojené s emigraci, se zarudil nihradou. Tak
opoustél stary tkadlec-muzikant a jeho rodina svou vlast. Zprostén
byv poddanstvi, ujizdél pod zvla$tni ochranou krilovského pasu,
uprostfed véleénych uddlosti pfes Svidnici do Berlina — — — —

Jifi Benda tehdy studoval v Ji¢iné. V&dél néeco o piipravich
rodi¢t k odjezdu? Je jisté, ze do Jidina dospély valeiné udalosti
v mife pomérné nepatrné ™.

% Nutno ovSem uvaZiti, Ze Fridrichdv pilkaz z 25. tnora byl vydin
nékolik dnf po uspéiném zatlateni rakouskych vojsk od Jihlavy, kdy se tedy
akci jeho pondkud ulevilo. Ale i tak zfstane dokumentem Z%e uprostfed vi-
le¢ného shonu nezapomndl kril na rodina Bendovu.

U Akt o této vyhosti rodiny Beudd dosud neni znim.

® Viz nahoke str. 116. Annuae literae z r. 1742 naffkaj{ v rubrice ,Domes-
tica belli incomoda“ nad bfemeny a obtfZemi, které mély jednotlivé koleje
s nbytovdn{im nemocnych (koleje vétiinou byly ménény v nemocnice), a nad kon-
tribucemi atd. Jsou to zajimavé dokumenty. O jidinské koleji vSak zde nenf nic,
O Praze se pravi: ,Musas omnes miles Gallicus exegit e scholis, casque recep-
tacula esse jussit suis aegrotis.“
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Nejvétsi obavy ovSem zpisobila vélka jesuitim po strince’
nébozenské. Pruské vojsko sice mélo rozkaz respektovati katolickou
viru, ale je pfirozené, Ze pruské ochrany vydatné pouzili protestanti
k agitaci proti nendvidénym jesuitim ?9, V Ji¢ing v8ak byl pomérny
klid. Za téchto okolnosti Jifi zde trivil nerufené svi studia a% do
chvile, kdy byl z nich vytrZen emigraci svych rodid.

O tom zase vypravuje FrantiSek ve své autobiografii: ,Meine
Eltern giengen iiber Gitschin wnd persuadirten den Bruder Georg
mitzugehen®. Je zajimavé, 3e se zde mlavi o tom, Ze JiH musil
byt pfemluven, aby Sel soudasné s rodi¢i. Svédéilo by to o tom,
ze v Ji¢iné byl pod vlivem jesuitské vychovy a Ze pobytem v koleji
se uvolnil kontakt s rodnym domem. Ze zde bylo tieba jakéhosi
pfemlouvéni, tomu by nasvédéovala zpriva farife benitského Ant.
Jirta, kterd ovSem podstatu véci tendenéné zkresluje a mluvi i jinak
nepravdu®. Ostatné Jifi nebyl jediny, ktery tehdy odeSel z Jidina,
¢oZ Annuae se Spatné zakrytou kyselosti musi pfiznati®!,

" Tak Annunae 1741 pfif o takové agitaci v Lehnici: Bylo rozhlaiovino
o Jesuitech, %e v Lubné, kde krdl pfenocoval, je uschovin prach, aby byl krél
§ celym dvorem vyhozen do vzduchu (,ut... regem et aulae ministros, suc-
censis cuniculis, in auras ageremus“). Jesuité byli pry insultovéni a nazvéini od
lida ,nigri diaboli“. Slu¥f ovSem Annuae ¢fsti jako pramen jednostranns infor-
mujfci a pfibarvujici skute¢nost.

8 Podle této zprivy dodlo k emigraci Bendd po bitvé u Chotusic, tedy
a% po 17, kvdtou 1742, coZ je v odporu 8 uvedenymi dokumenty. .Ddle pravi
Jirt, Ze téhoZ roku byl priveden Jif{ z Ji¢ina domd a byl pruskymi vojiky
proti své villi a platky donucen odejfti. (Zprdva Jirtovu otiskl J. V. Simik
ve Zvonu 1904, 380.) Pochybnost této zprivy Jirtovy vyplyva také z toho, Ze
podle Pam&tnf knihy Nov. Bendtek prusk4 vojska odtdhla z Bendtek jiZz 8. dubna
1742 o tedy odvleéenf Jitiho Prudiky po bitvé u Chotusic je v té dobd tdzko
myslitelné. Autobiografie Frantiskova, kterd se osvédiila vzdy spolehlivou,
mluvi zcela zfetelnd o tom, Ze rodite Bendovi na cestd do Berlina vzali
8 sebou v Jiéin& Jiffho. Jiff se tedy do Benitek jiz mevritil.

81 Album studiosorum poznamenivd r. 1742 u Jiifho Bendy: ,Abiit ad
Borusiam“. Toho roku odedli z jiéinské koleje Toméds Neédsek (poeta), Boh.
Loffler (syntax.), Ign. Hoffman z Libavy (syntax.) a Jan Ki{Z z Jaroméfe (syntax.).
Z tFidy syntaxistd tedy odeilo nejvice. Annuae 1742 v 17, kapitole prozrazuji
0 ji¢inském semind¥i: ,Ex hoc unum alterumqoe de alumnis animus audacior,
ad periclitandam sub signis Brandeburgicis fortunam evocavit®; tfm m4 byti
zkriglena skutednost, jesuitim nemili. Podobnd Historie na r. 1742 sama
sebe klame: ,Ex hoc domicilio unus alterve animi generosioris, pallium sago
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Do Berlina pfijeli mimo otce a matku synové Viktorin, Jifi,
Josef a dcera Anna. Bylo tedy v Berliné od té doby kromé& rodiéi
celkem dest sourozencti; mimo pravé uvedené z dFivéj§i doby
Frantisek a Jan. Byla to hotovd kolonisace krilovské dvornf kapely
proské piislusniky Bendova rodu.

Bendové nasli v Berliné podetnou kolonii Cechd, takze ne-
pFisli do tplné ciziny. Mezi nimi byli i znimi, ktefi jiz d¥ive
uprchli z Mladoboleslavska, jako Vaclav Trima. Poletnost &eskd
kolonie v Berliné v této dobé nemoZno pfesné zjistiti. V pramenech
bratrskych se éislice silné kolisaji. Naprosto vsak neni mozno podet
celé kolonie stanoviti podle odhadi konfesijnich, nebof mnozi emigranti
se nehldsili ani k luterstvi ani k reformované cirkvi ani k herrn-
hutstvi. Proto tyto odhady podavaji polet pili§ maly, 400 a3
600 dudi®®. Odhad podle podtu obyvatelstva, provedeny vlastnimi
emigranty, kolisd se mezi 1200 az 1500 emigranty®, Vedle toho

commutavit Borussio* (652). Historie vEak naznafuje jeitd n&co jiného, tFebas
co nejstrudndji a nejbdznsji, a to, Ze se tehdy mezi Ziky koleje objevil jakys
duch vzpoury, kterf nepochybnd souvisel s vileénjmi nddlostmi: ,Terni, ob
genium rebellem, exesse jussi.“

52 V¥ Promemorii, poslané nezndmym pisatelem do Herrnhuta r. 1743
stoji: ,In Berlin und Rixdorf befinden sich dermahlen in der Bhmischen
Gemeinde 123 Ehepaar, 10 Wittwer, 28 Wittwen, 37 led. Brider und grosse
Knaben, 58 ledige Schwestern, 213 Kinder, zusammen 602% (m4 bjti 592)
(Archiv bratr. v Hernhutu, R 7 Ba 1/,). Je to soupis pro Herrnhut a tedy jenom
téch, ktef{ se klonf k herrnhut. cirkvi. Kdy% byla provedena 1747 pro krale
statistika, kdo se ke kterému vyzndni hlisf, bylo napodteno, Ze se k augSpurské
konfesi hlésf 100, k reformovanym 133 a herrnhutskym 179, tedy celkem jenom 410
(Kurzer Abriss der Gesch. der. Béhm. Méhr. Briidergemeinen in Berlin und
Rixdorf, tisk, v archiva v Herrnhatu). Ze tyto odhady podle konfese nejsoun
spolehlivé, svdddf uvedend Promemoria z r. 1743, kde je vznesena otizka: ,Was
sollen wir mit den bShm. Leuten thun, die in unsere allgemeinen Stunden
gohen und sich zn uns und keiner anderen Religion halten, sind aber doch
noch in keiner genauen Chor-Pflege, wenn sie wollen von uns ihre Kinder
getaufft haben ?“

83 Pravidelnd se uvidf podet z doby kolem 1740: Cechové hennersdorfsti
asi 500, 2 Chotsbuze 200, gerlachsheim&t{ 500, tedy celkem 1200. Je to odhad
Dav. Cranze, ktery se pak pfejimd i jinde, na pf. v ,Hundertfinfzigjahrfeier der
Bridergemeine in Berlin, Berlin 1901, S1a v {k (Ces. cfrkev v Berlfng, Osvéta 1876,
329) odhaduje podet k r, 1737 na 1557 osob, co% je asi prlis veliké &islo
vzhledem k tomu, Ze dfedn{ sé¢itdnf, provedené pozdéji, r. 1747, uvddf 1478,
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mizZeme postaviti dfedni statistiku berlinskou z r. 1747,
kterA mé jisté nejvétsi prikaznost. Toho roku byl proveden poli-
cejnim kolegiem berlinskym soupis obyvatelstva v Berling. Celkem
bylo napoéitino bez garnisony 85.054 obyvatel. Z toho ptipad4d na
francouzskou kolonii 7193, na &deskou kolonii 1478, na Zidy
2007%. Je zajimavé, 7e rychly vzrist Berlina pfipisuje Siissmilch
emigrantskym koloniim, pfedeviim Francouzim, u nichz konstatuje
jejich zasluhy o obchod a primysl®, a hned po nich Cechiim,
o nichz piSe: ,Die gleichfalls um der Religion Willen aus ihrem
Vaterlande gewichene Bshmen haben etwas zur Vergrosserung bey-
getragen, und ich habe Ursache zu vermuthen, dass diese ihnen
erwiesene Huld unserem Berlin nicht schadlich seyn werde®, ¢imz
zfejmé nardZi na osvéddenoun pracovitost éeskych emigrantd, zvlasté
v thkalcovstvi®e,

Vnitfné ovdem kolonie &eskych emigrantd v Berlind nebyla
jednotnd. Spory rdzu ndboZenského i osobniho vrhaji nejeden
temny stin na tuto kapitolu nadi historie, kterd je jinak krdsnym
a dojemnym svédectvim, jak hluboce v nafem lidu tkvéla hou-
zevnatd vérnost k myslence a k pfesvédéeni. Tyto spory nejsou jiz

atkoliv mezitim za slezské vilky emigrantd pribylo. Tak na pf. uvedené Prome-
moria z 1. 1743 pi8e: ,Von den Bohmen ‘aus Schlesien (t. j. asi z Liberdovy
emigrace) sind schon 8 familien bey uns ankommen, etl. 40 Personen und
werden wohl noch viele kommen. Der General v. Bezow ist ihnen dazu be-
hiilflich gewesen, dass sie mach Berlin kommen. Er hat ihnen ein Vorschlag
gethan, einen neuen Orth anzubauen 6 Meilen von Berlin an der Oder, sie
sollen dieselbe Freyheit kriegen wie die Rixdorfer, mit dem Beding, dass sie
auch miissen so fleissig und ordentlich seyn wie die Rixdorfer und er errinnerte,
duss sie nicht allein hinziehen mochten, sendern einige von den alten Rix-
dorfern, die schon in einem ordentl. Gemein Gange sind, solten mit hinkommen.*
(Arch. Jedn. v Herrnh.) Serbusova Historie &es. cfrkve uvadf r. 1737 1119 lidf.

f4 Tqto statistiku poddvd Joh. Pet. Sissmilch, Der kénigl. Residenz
Berlin schneller Wachsthum und Erbauung, Berlin 1752. (Podle exempl. v stit.
knih, v Berling.)

83 Siissmilch pfizndvd na str. 27, Ze vzrist Berlina se zaéfné piichodem
francouzeké emigrace, a pravi: ,Wir missen der Franzosischen Nation Ge-
rechtigkeit wiederfahren lassen, und gestehen, dass durch sie die Handlung und
Manufakturen allhier sind empor gebracht worden, deren Aufnahme Berlin
sonderlich seinen schnellen Wachsthum zu danken hat.*

5 Tamtéz, 28.
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pro nasi otizku do té miry ddlezité, abychom se jimi musili
zdrzovati®, Staéi jenom fici tolik, Ze se Ceskd obec rozpadla na
stranu luterskou, reformovanou a herrnhutskou &ili cirkev morav-
skych bratfi. K prvnim dvéma se hldsili Hennersdorfsti, k této
Gerlachsheimsti. Rozdily stran byly zostfeny od r. 1738 sporem
mezi Liberdou a Schulzem, jenz sympatisoval s ,moravskymi
bratry“. Pravé v dobé, kdy pfisli Bendové do Berlina, jednala
(25. dubna 1742) deputace v Marienbornu o spojeni &isti éeskych
bratii s ,moravskymi“, coZ bylo provedeno az na synodé r. 1756.

Ale toho rodina Bendova nebyla tdcastna. Podle svédectvi
autobiografie Frantiska Bendy pfestoupili jeho rodide k vife
-protestantské, v niz i dokonali svil) Zzivot. Totéz wuéinil i Jif. Pii
tom viak neztratili souvislosti se svymi souvérci v rodném kraji.
UdrZovali s nimi pisemny styk, jak o tom svédéi to, e nékdy
1747—48 dopisovinim pfemluvili Annu Dvoisdkovou, dceru tesafe
Véiclava Dvofdka ze St. Bendtek, %e tajné emigrovala za nimi do
Berlina®, Oba bratry, Josefa a Jifiho, vzal si Frantifek k sobé do
Postupimé. Tam také zili jeho rodide. Kdyz pak r. 1751 byla
zaloZena pro &eské emigranty, hlavné pro tkalce, Nové Ves u Po-
stupimé, dal tam pro né FrantiSek postaviti dim®®. Frantisek vy-

81 O téchto sporech pojednivaji Servus, Cranz a Schulz ve své
biografii. Na tomto zdkladé o mich informujf tisky, jeZ odtud &erpajf, jako
»Geschichte der Bridergemeine Rixdorf 1906, Hundertfiinfzigjahrfeier der Briider-
gemeine in Berlin, 1901, Kurzer Abriss der Gesch. der B6hm.-M3hr, Briider-
gemeinen in Berlin und Rixdorf bis zum J. 1756, (Tyto tisky jsou v archiva
Jednoty v Herrnhutu.) Viz téz J. Miiller, O obnoveni jednoty bratrské v Herrn-
huts, Cas. C. Mus. 1885, 450.

% O tom podal zprivu r. 1753 farif benatsky Jirt praZské konsistori.
Ta zprivo otiskl Hnilitka v Na&f dobd XIV, 688.

“ Lebenslauf ve Woch. Nachrichten 1766, str. 191 a ndsl. V Anto-
biografii se skromnd zmihoje jenom o tom, Ze jeho rodide poslednf léta ztravili
v Nové Vsi u Postupimd. — O zaloZenf Nové Vsi vypravoje Servus ve své
Historii (182—183): ,V tom dase (f. j. mezi 1742—49) rozmnoZoval se vidy
nérod &esk§, Ze jim i v Berlfnd tdsno byle, nebo mnoz{ Cechové ani piibytek
jiz pro sebe nalézti nemohli“...,roku 1750 milostivy krdl prusky Fridrich dal
vystavdti blizko Berlina za Potsdamskou branou 20 domd, do kteryjeh Cechy
usaditi a jim je za d¥didné pfivlastniti, i také k nim néjaky kus pole vykdzati
dal. KaZdy déim koitoval nikladu 300 tolard. V sumé dal4 6000 tolard.“...,Po
kritkém &ase, totiZ roku 1751, dal op&t nejmilostivejs kral prusky stavati velikou
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stupuje tehdy jako ochrince svych rodi¢i, stari se, aby se jejich
dim stile zveleboval, a tak se jevi jeho povaha po této strince
neobycejné sympaticky. Dim rodiéd Bendovych v Nové Vsi byl
postaven nékdy kolem r. 1753, nebot 16. bfezna 74d4 otec Benda
krile, jakoito svou vrchnost, aby mu daroval potiebné diivi na
oploceni zahrady u jeho domu, coz mu kril hned druhého dne
17. bfezna povolil®®. Neni pochyby, e tyto Zidosti otce Bendy a
jejich vyiizeni byly umoZnény vlivnym postavenim jeho syna
Frantiska ve dvorni kapele. Rok potom Frantifek zaklddal pro
svého otce novou, vétsi zahradu a dal stavéti sklep a dvé komory.
Za tou pfi¢inou Z%4idal nékdy na podzim krile o misto, coz mu
Fridrich II. 21. listopadu 1754 piislibil. Bylo vybridno misto za zahra-
dami u lesa. Fridrich mu povolil polovici vyhlédnutého mista a d¥ivi
ke stavbé. O toto mfsto vSak vznikly spory s postupimskymi sedléky,
ktefi je nechtsli pustiti Bendovi. Tehdy FrantiSek pouZil v&i své
vihy, jiz mél u dvora, a zastal se otce pfed kolegiem, aby vymoh!
svym jménem splnéni toho, co mu bylo dfive jiz pfisouzeno .

ves, &tvrt mile od Potsdamn pro Cechy, v které pfes 100 domd vystaveno jest.
Na kteréz misto mnoz{ Cechové z Berlina t4hli, a tam v této novy vsi se osadili.*
V kostele, pro exulanty postaveném, byl kazatelem Viclav Letochleb z Lito-
myilska. ,A tak se velikd &dstka cfricve feské pFestShovala z Berlfna do novy
vsi k Potsdamu.“

" K tomu se vztahuje nékolik aktd z emigrantské obce novovesksé u Postu-
pimé; akta chovd prasky stét. a taj. archiv v Berlin&. Pod datem 16, brezna 1753
v Postupimi obracf se otec Jan Jiff Benda na kréle s touto Zz4dost{: ,Nachdem
Ew. Konigl. Majestaet allergntidigst zu resolviren gerubet, dass mein Garten
mit palisaden eingehegt werden soll, als statte zuforderst meine unterthinigste
danksagung dafiir ab, und bitte um allergndigste ordre, dass mir 24 Stock
eichene Pfihle bis nach meinem Hause zu Nowawes gratis verabfolget werden
méchten, fiir welche allerhiichste Gnade ich in tieffer Snbmission ersterbe.”
Tuto Zddost spliuje Fridrich II. pi¥{pisem ze 17. biezna 17563 v Postupimi.
(Tamtéz.)

" K tomu se vztahuj{ akta tamtéz. 27. listopadu 1754 v Postupimi
generdl Retzow se odvolivd na ordre krdliv z 21, listopadu, podle néhoZ ,habe
ich denjenigen Platz so der Cammer Musicus Benda zu Anlegung eines Gartens
far seinen alten Vater zu Nowawes bey Hochst Denenselben sich ausgebethen,
in Augenschein genommen. Er ist dieser Platz eigentlich hinter denen Girthen
der letzten Strasse von Nowawes so nach dem Walde zugehet, belegen und
durchgehends ein sandiges Terrain, so bisher niemahls uhrbar gewesen.“ Na po-
zemku je 186 stromd, samé palivové difvl. O toto drivl Benda prosf na oplo-
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Pise tedy Frantisek Benda pravdu ve své Autobiografii, kdyz pravi,
ze jeho rodide prozili svéa posledni léta klidné a spokojené v Nové
Vsi mezi Ceskymi emigranty. Jeho oddani synovski péde se o to
krésné postarala. Ze poZivali nejen lisky mezi svymi détmi, nybrz
1 dcty mezi ostatnimi kolonisty, ukizala jejich zlatd svatba 1756,
V deviti kodirech se sjeli pifbuzni a pfételé do kostela a po
slavnostnim ob&dé se hralo divadlo. Nejprve hrili dospéli, pak
déti kolem 15 let a nakonec nejmladsi generace. Piijel také syn
Jiti, tehdy jiz kapelnik v Goté. Byl to nejveselejsi den Zivota
Frantiskova, jak poznamenivé ve své Autobiografii.

Tak vzdileni jsouce své vlasti a zahrnuti pozornou a teplou
pédi svého syna, liskou ostatnich svych déti i uctou svych &eskych
piatel, prozivali slunny a jasny podzim tito dva staif -emigranti,
kteii dali svétu dva umélce, jejichz povést Sla jiz tehdy Evropou.
Obraz spofddané, poutem lisky a druZnosti k sobé lnoueci, poctivé
deské rodiny, pfesazené na cizi pidu. Byla to dobrd, nezkazend krev
naSeho lidu, kterd byla takto vodkovéna do ciziho téla, aby po

cenf. Zirovei se odvolivéd Retzow ma to, Ze si Benda vyprosil u krile difvi
»z0 Erbauung eines Kellers und ein paar Cammern“. — Na to odpovidé kril
29. listopadu 1754 v Postopimi. Divdi Bendovi polovici Zidaného pozemku
a 80 stromd. Div{ na stavbu sklepa a dvou pokoji také povoluje. — 6: pro-
since 1754 v Postup. Z4dd Frant. Benda kril. komora, aby proveden{ daru
krilova bylo urychleno a aby ze stromd na onom pozémku mu bylo odprodino
jestd 100 kust, nebot ondch 80 k oploceni nestatf. Dile #4dd, aby povolené
difvi pa stavby bylo mu poukézino v blizkosti nového pozemku, aby mél
mendi vyddn{ s transportem. V tomto podini piSe Benda o stavbhé sklepa,
ndkolika svétnic, chléva atd. Z toho je jasné, Ze Benda stavél nové hospo-
darské staven{. Zde se také zminuje o tom, aby vie bylo i{zeno ,auf meinen
Nahmen als wirklichen Eigenthiimers des Platzes“. Podepsin je Franz Benda,
Koénigl. Kammer Musicus. — V podédnf z 26. ledna 1755 v Postup. Zid4 Frant.
Benda presidenta komory, aby se ho kolegium wujalo ve sporu s novoveskymi
sedliky. Odvoldvd se na to, Ze ho vzd&lini darovaného pozemku stdlo jiz
1000 tol. — Nejdelf je podan( z 26. dervna 1755 v Postupimi, kde se Frant. Benda
obrac{ na komorn se Zidost{ o rozhodnut{ sporu s novoveskymi sedliky. Spor
zdleZel v tom, Ze si sedldci ¢inili privo na pozemek Bendovi darovany, a Ze tam
hospodafili jako na svém. Protoze pak Benda nemadel zastédnf-u postupimského
dradn, #4d4 komoru, aby u tohoto tufadu zakrodila, ,damit ich auf solche
Weise nicht fernerhin turbiret, noch weniger mich genéthiget sebe, Sr. Konigl.
Maj. allerhochste Persohn Selbst zu behelligen“.. Podepsin je Franz Benda,
Kénigl. Cammer Musicus.

11
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tragickém zékonu emigraénim pfinesla sice cizimu organismu mnobo-
nisobny viitek, ale sama aby se nakonec v cizi krvi rozplynula,

Otec Benda zemiel rok potom 1757, matka 1762, Téhoz
roku zemfel také bratr Frantifkiv Viktorin, tkadlec?®. Zdstali
jenom Bendové-muzikanti. Jifi nebyl ji% svédkem téchto let, nebof
koncem dubna 1750 opustil Berlin, aby si jinde v Némecku naSel
sviyj vlastni novy domov.

Na povahu Jifiho mélo to v3e, co souviselo s emigraci, jisté
hluboky vliv. Je nutno zde znovn pfedeslati, e Jiii Benda byl
ve svych zralych letech povaha hluboce zaloZend, reflexivni a Ze
to byla osobnost, kterd si vzdy dovedla uhijiti svou nezivislost,
i ve svém sluZebnim poméru. Tato nezivislost mu byla nade vse,
takZe nevahal i ob&tovati své pevné postaveni, jen aby si nezadal
ve své lidské a umélecké cti. Byl umélec hluboce pfemitavy a
myslivy, jenz dovedl s inspiraéni vasnivosti spojovati rozmysl a
pevné promysleny plin. Tento rys jej vedl k jeho vSestrannému
zdjmu o otdzky, jeZ zejména hybaly Evropou, pozdé&ji o nové myslenky
filosofické a o nové udilosti politické, hlavné francouzskou revoluci.
Ba dokonce v poslednich letech svého Zivota nevdhal témto
zdjmim obétovati svou tvorbu. Méme-li tedy na mysli pozd&jsi
postavu tohoto samorostlého myslitele, ktery ma tak vyznaéné rysy
z typu nadich pfsmdkd, jenze pismika, jenz poznal vlivem svého
prostfedi nejnovéj§f proudy osvicenského mysleni a vyrovnal se
¢ nimi po svém, pak nelze v celé té myslivé, reflexivni a pfe-
mitavé osobnosti Jifiho nevidéti hluboky rys rodinny, jejz
mu vtiskli jeho rodide. Tito tajni evangelici, pronisledovani pro
své pfesvddéeni, nebyli viedni lidé, jak o tom jiz svddéi cely
jejyich osud i to, Ze z nich vyrostli umélei tak nevSedni, jako
byl FrantiSek a Jif{. M&li pevné mravni zdsady, podle nichz vedli
také své déti. FrantiSek je charakterisuje ve avé autobiografii jako
nspravedlivé zaloZené“ a jinde vypravuje, kterak mu na cestu do
Vidné dali naudeni, aby se varoval piti, hry v karty a nevéstek
(Hurerey)?. Otec Jan Jifi a matka Dorota jsou tak krasnym do-

7 Tak zaznamendv4 Frant. Benda v Autobiografii.
% Lebenslauf 189.
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kladem lidovych pismiki-evangelikd. A tento rys se projevil v jejich
synu Jifim, jenZe byl zde vlivem kulturntho prostfedi zurodnén,
prohlouben a rozmnoZzen. A jestlize JiH vlivem pobytu v jesuitské
koleji ztratil na ¢as tuto spojitost s rodinnou tradici, pak ji v novém
prostfedi berlinském ve zvySené mife zase nabyl a ji obnovil. To,
co ziskal v koleji, se mu neztratilo a pfineslo své ovoce na jiném
poli. Utajeny hlas rodinné krve, jenZ se pak znovu pfihldsil, dovedl
viechny dotavadni zkuSenosti uvésti v soulad.

Tak se z domdei tradice pismacké a muzikantské a ze stu-
dijnich poznatki ji¢inskych vytvaH ve dvacetiletém Jifim novd
umeéleckd osobnost. Ale to se jiz dé&je na cizi pidé, uprostfed
nové kaltury dotad nepoznané.

11*



2. Berlin.

Sotva lze si pomysliti vétsi rozdil, nezli byl ten, kdy? mlady
Benda pfisel z jesuitské koleje rovnou do hlavniho mésta Fridricha II.
Ze zemd ovlidané cirkevné-politickym absolutismem, do zemé
osvicenské monarchie. Ze stitu, v némz absolutni vldda katolicismu
byla sludovana s Zivotnimi z&jmy stitnimi, do stitu protestantského,
jehoz panovnik za hlavni svou maximu si urdil viestrannou ni-
bozenskou toleranci. Z ovzdusi, naplnéného baroknimi tendencemi
a kultem barokniho afektu, na pidu rozvdzného osvicenského
racionalismu. A konedné z prostfedi malého venkovského mésta do
rusného centra statniho, které pravé tehdy prozivalo rychlym
tempem svij mlady a proto pravé tak &ily vzrist.

Piichod do Berlina oteviel Bendovi zcela novy svét, ktery
by byl nikdy nepoznal, kdyby byl zlstal v hranicich stdtu Karla VL.
Ani Viden nebyla by ma mohla pfinésti tolik novyeh obzori jako
Berlin, nebot tam byl by poznal nanejvySe vétsi bohatstvi barokni
kultury, ale barokni kultura, v niz dotud jediné %il, byla by to
v podstaté stile, Naproti tomu v§ak v Berliné je vrzen do samého
ohniska zcela nového kulturniho pisma, jehoZ dotud nemél
moZnosti poznati v nadich zemich, do kultury vyristajici z ducha
francouzského osvicenstvi. Byla to kultura formové sice ne tak vy-
spéld a nddhernd jako vrcholny barok téchto let, ale zato myslen-
kové tim intensivngj$i a pribojnéj$i. Vedle barokni kultury, jez ve
svém vrcholném stadiu jevila v té dobé jiz zfejmé znaky nutného
rozkladu a vyzivini, je zde mladd kultura sice jesté ne zcela vy-
vinuté, ale tim bouflivéji se hldsici k Zivotu. Ji patfi budoucnost.
V tomto rozdilu skvélé a okizalé, ale i stirnouci barokni kultury a
nové radici, pokrokové kultury osvicenské je dina celd ta novost
svéta, do néhoz vkro¢il mlady Benda rovnou a neolekdvané
z jesuitské koleje.
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Berlin byl privé v téchto letech ve stadiu mladistvého a
svéziho vyvoje moderniho mésta, jez bylo naplnéno stejné svézim
a mladym dochem soudasné francouzské kultury osvicenské, Rychly
a energicky vzrist mésta jevil se na vSech stranich. Pfed ne-
celymi 100 lety se sklidal Berlin z vlastniho Berlina a étvrti Célln,
ale r. 1691 pristoupila jiz &étvrt Friedrichstadt. 1645 mél Berlin
i 8 Collnem jenom 1236 domt, ale 1749 jiz 5513 domd, tedy
0 4277 vice!. Obyvateld mél cely Berlin r. 1749 celkem 85.054,
garnisonu s détmi a Zenami (21.905) v to nepoditaje. Pomér p¥i-
ristku obyvatelstva mozno odhadnout podle poméru poétu kitd a
imrti (i s garnisonou), jenz se jevi takto: r. 1712—15 bylo pri-
mérné sifiatkd 649 a pohfbd 2196, r. 1739 snhatkd 800 a pohibi
3623, r. 1748—50 shatkd 929 a pohibii 41242, Tyto cifry nejlépe
ukazuji rychly vzestup podtu obyvatelstva v Berliné za prvnich
desiti let vlidy Fridrichovy. Pfichazi tedy Jifi Benda se svou
rodinou do mésta sice mladého, které nem4 jesté svou ustilenou
tradici, ale zato do mésta, kde vée rasi mladym a nadmiru éilym
#ivotem.

Tomuto hbitému rozvojovému ruchu dal pak novy vnitini
smysl kril Fridrich II.

Jifi Benda jako ¢len kril. pruské kapely dostivd se do sa-
mého ohniska kulturniho Zivota, jenZ se vytvaii kolem Fridricha IL.
Privé doba, kdy tam Benda pfichdzi, znamena prvni a proto také
tak svéZi nibéh k nové kulturni politice, kter4 za pfedchoziho panov-
nika Fridricha Viléma I. byla zcela zanedbina., Fridrich Vilém I.
byl tvrdy a vojdcky panovnik, hrubozrnny Némec, pracovity sice a
soustavny, ale nikterak geniilni, ktery se netajil svym pohrdavym
despektem k v3dim a uménim, pohlizeje utrpné na éleny védecké
akademie jen jako na ,dvorni blizny“3. Naproti tomu pfinisel
Fridrich II. zcela nového ducha do své residence, ducha odcho-
vaného francouzskou kulturou literdrni. A tak rdzem zavladl na
dvofe nového panovnika zcela novy smér, ktery ostatné bylo mozno

1 Joh. Pet. Sdissmilch, Der konigl. Residenz Berlin schneller Wachs-
thum u. Erbauung. Berlin 1752, str. 11. Siissmilch se opfrd o ufedni zprivy a
mé proto cenu pramene.

? Tamtéz, 28 a nésl.

3 L. Geiger, Berlin 1688—1840, I' 225 a nisl.
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s uréitosti piedvidati ze zilib Fridrichovych, dokud byl jesté korun-
nim princem.

Privé léta po ukondeni druhé slezské vilky a pak od miran
ciSského az do vypuknuti vilky sedmileté znamenaji pro dwir
Fridrichiv léta kalturné nejplodnéjsi. V této dobé se stivi Sans-
souci i Berlin ohniskem nového hnuti osvicenského v Evropé.
Ponévad: po vilce sedmileté stirnouei kral ztrici uz byvaly zdjem
o soutasné dufevni hnuti, znamenaji ona léta v této véci nejinten-
sivnéjif obdobi z celé jeho vlddy. A pravé ¢ast této doby (do r. 1750)
prozivi mlady Benda v Berliné.

Fridrichem II. pfichdzi do Berlina panovnik, ktery pfi svém
diletantismu, jenz je tak pfiznaény pro tuto dobu salond, pFinasi
8 sebou nezvyklé vzdélani, jeZ si osvojil za pobytu v Rheinsberkn
hlavné studiem francouzské literatury a Wolffovy metafysiky4. Ale
pro ovzdusi potomniho krilovského dvora nejdileZitéjsi byl zndmy
styk Fridrichiv s Voltairem, jenz se v korespondenci zaéind jiz
8. srpna 17365. Fridrich se stivd nadfenym voltairidnem a jesté
pied svym nastoupenim a ani jako kril s tohoto svého pfesvédéeni
nikterak neslevil. Voltairiv pfichod do Postupimé 20, ervna 1750
Benda sice jiz nezaZil® — tehdy byl jiz v Goté —, ale ducha
Voltairova mél ptileZitost poznati u krilovského dvora velmi
zblizka. ’

Tak v Berliné zavlidlo od 1740 voltairovské osvicenstvi.
Myslenky Lockovy, jez Fridrich poznal prostfednictvim Voltairovym,
a Voltairiv racionalisticky diletantismus vyplfiuji atmosféru Fridri-
chova dvora. Kril byl do. té miry v zajeti Voltairova ducha, Ze
ve svém osvicenstvi utkvél toliko na tomto stupni a dile ne-
dospdl. Na Voltaira pohlizi nekriticky jako na posledniho represen-
tanta klasické literatury francouzské, kdezto pro novéjéi myslenky,
joz pfinddi Diderot, Helvetius a Holbach & na druhé strané
Rousseau, nemd porozuméni a odmitd je Casto velice pifkfe. Ale
i toto jednostranné a dosti tizce pojaté osvicenstvi znamenalo pro
tato léta nEco nového. Bylo to zaneseni francouzského raciona-

4 R. Koser, Fr, d. Gr. als Kronprinz, 1901, 125 a nésl.

5 Koser-Droysen, Briefwechsel Fr.’s des Gr. mit Voltaire, Publ. aus
d, Preuss. Staatsarch., sv. 86, 1911,

¢ Pfedtfm navstivil Voltaire krile do r. 1743 celkem &tyFikrait.
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lismu osvicenského na plidu, kam dotud neproniklo. Pro Bendu
pak toto ovzdusi znamenalo piimo zjeveni,

Voltairovstvi a studiam spisi Lockovych zpidsobilo, Ze zavlidl
kolem Fridricha II. zcela novy duch v poméru k monarchismu a
k otdzkdm cirkevné-politickym. Jak velikf byl rozdil mezi barokni
monarchif Kerla VI, v niZ ve smysla anglickych stitovédeckych theorii
Hobbesovych a Bolingbrokeovych vie mélo slouiti nejvy3si moci cisafe
z bozi milosti, a mezi osvicenskym monarchismem Fridricha II., ktery
si své panovnické posléni rozfesil theoreticky jests jako korunni prine
ve svém Antimacchiavellim (,le premier domestique“)! To byly kon-
trasty, které se musily vryti v mysl kazdého vnimavého pozorovatels,
jenz pfidel z nadich zemi v blizkost dvora Fridrichova. A jedtd vice
jisté pocitil Benda tento rozdil v pomdrech niboZenskych.

Fridrich sdm jiz jako korunni princ kolem 1737 se odvratil
od positivniho néboZenstvi?. Vlivem Lockovym a Voltairovym byl
pfiveden k deismu. NéboZenstvi JeZiSovo bylo podle ného disty
deismus. Voltaire sAm nazyval Fridricha ,krdlem deisti“. P# tom
fanatismus ndboZensky povaZoval za nebezpelny, protoZe zpiisobuje
prondsledovani. To, jakoZ i jeho filosoficky skepticismus, v némZ
byl utvrzen studiem Bayleova Dictionnaire historique et critique,
pfivedlo Fridricha k z4sadé naprosté niboZenské tolerance. ,Je
suis trés persuadé qu’il faut laisser & chacun la liberté de croire
ce qu'i lul parait croyable.“ ,Je laisse chacun adorer Dieu comme
il le juge a propos, et je crois que chacun a le droit de prendre
le chemin qu'il préfére pour aller dans le pays inconnu du paradis
ou de l'enfer.“ ,Alle Religionen seindt gleich und guth wan nuhr
die Leute so sie profesiren, ehrliche Leute seindt, und wen Tiirken
und Heiden kihmen und wolten das Land pépliren, so wollen wier
gie Mosqueen und Kirchen bauen®“ Témito zisadami se kral také
Fdil ve své cirkevni politice i ve viem ostatnim jedndni® Postavme
vedle toho edikty proti nekatolikiim v nasich zemich a pronésledo-

" Heinr. Pigge, Die religiose Toleranz Fr.'s d. Gr., 1899. 15. ,L'on n’a
pas besoin de Luther et de Calvin pour aimer Dieu.“

¢ Ibid., 41—42, 118.

* Tak na pf. i jeho pomér k jesnitém byl pfi viem odporu k nim rovndz
tolerantnf, coz ukdzal 1767, kdyz byli vyhndni ze Spandlska. Zpésob, jak se

ujal Roussena, a8 ho nendvid3l, nebo jak udinil svim pFedditatelem La Mettrie,
al 8 jeho materialismem nesouhlasil, json toho doklady.
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véni a vyslechy evangelikti, které Benda dobfe znal z vlastni rodiny,
a pochopime, jak novy svét se mu v této véci oteviel, kdyz vstoupil
v Berliné do okruhu Fridrichova dvora.

Diém Fridrichiv upoutal pozornost Bendovu také ‘tehdej$im
pomérem krilovym k védam. Stolovy kruh v Sanssouei od r. 1747
a hlavng akademie véd, kterou z potupného udpadku za Fridricha
Viléma I. cht&]l novy kril povznésti k vyznamu pafizské akademie,
staviji. se hlavnimi dokumenty tohoto nového ducha osvicenského.
Benda byl jesté v Berling, kdyz v srpnu 1745 pfibyl z Pafize k ber-
linskému dvoru president akademie, pfirodovédec Maupertuis, jenz
se ujal svého ifadu, kdyz se pfedtim nezdafily snahy Fridrichovy,
aby: na toto misto ziskal Wolffa 1°, Fridrichovi se skuteéné podatilo,
hned po pafizské akademii 'l

Tyto vSechny slozky osvicenskébo ducha, jenz ovladl dvir
Fridrichiiv, pisobily zajisté na Bendu dojmém nadmiru mohutnym,
nebot zde se octl ve svétd, ktery pro ného znamenal néco dotud
zcela nového a nepoznaného. Ze Benda nedychal tuto atmosféru
dusSevni svobody a dusevnfho pokroku nadarmo a %e myslenky osvi-
censké u ného zapoustéji hluboké kofeny, to se projevilo zvlists
v poslednich letech jeho Zivota, kdy se oddal svému filosofovini a
kdy pronasi myslenky, jeZ jsou ohlasem fridericiinského osvicenstvi.
Mezitim oviem poznal osvicenstvi jedté také odjinud, a to v Goté.

Francouzsky duch, ktery tehdy zcela ovlddl dvir Fridrichdv,
byl .rovnéz néco, co dotud Benda nepoznal. Ve své domoviné pfisel
ve styk s italStinou a ¢ néméinou. Nyni viak se octl v prostfedi, kde
néméina daleko ustupovala pred francouzstinou. Je zndmo, ze Frid-
rich' jiz od svého 4. roku byl vychovin takika vyhradné francouz-
sky svym vychovatelem Duhanem a ze ziliba pro francouzitinu se
u ného vystupfiovala v jednostranny jeji kult a k nepokrytému pod-
cetiovani jazyka i literatury némecké. Vyjadfovacim jazykem, v slové
i pismé, mu byla francouzstina. U jeho dvora vlidla kultura vy-

19 Srov, Briefwechsel Fr.’s. d. Gr. mit Grumbkow u. Maupertuis, Publ. 72
str. IV a A, Harnack, Gesch. d. Akad, d. Wissensch. zu Berlin, 1900, I, 247 a ndsl.

11 Vypsini ,Preissaufgaben, s nimiZ za¢la akademie 1744 podle vzorn
akademie paff#ské, itastnila se pfednf jména, jako Euler, d’Alembert, Condercet,
Roussean a j. (Harnack, I, 396.)
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hradné francouzskd. Tato nadvlida francouzského ducha je pro
Bendu nejen néco nového, nybr je to néco, co také pro jeho potomni
umélecké ndzory nabylo znaéného vyznamu.

Jak rychle se Jiff Benda pfizpiisobil tomuto novému osvicen-
skému ovzdudi, nelze ¥iei pro nedostatek dokladd. Je jisté, ze pre:
stoupil k vite protestantské, v niz také zemfel, ze v poslednich letech
svého zivota vyslovuje nazory deistické. Ze se vzdal katolicismu
3iz v Berling, je vzhledem k jeho sluZebnimu poméru v kral. kapele a
vzhledem k pozdéjsimu kapelnictvi u pfisné protestantského dvora
v Goté jisté. Jeho 'svobodné zednifstvi mé nepochybné své ideové
zatdtky rovnéz v tehdej§im Berling a svij vzor u Fridricha IL, jenz
byl rovné% zednafem.

Je nepochybné, Ze se v jeho myslenkach, které prondsi kolem
r. 1788 ve svych dopisech, jevi silny vliv myslenek Voltairovych
a Fridrichovych. Bylo by nésilné, chtiti hledati zaditek téchto viivi
nékde jinde nezli v dobé, kdy do sebe plnymi dousky ssil ovzdusi
voltairovského fridericianismu. Tak na pf. jeho skeptické stano-
visko k otdzce nesmrtelnosti duse je pfimy ohlas stejného stanoviska
Fridrichova, ktery se vlivem Lockovym a Voltairovym vzdal své
pivodni viry v nesmrtelnost, pro niz dfive nachézel oporn u Wolffa.
Fridericidnskou toleranci, ktera jist®8 na mladého Bendu uéinila tak
velky dojem, pFipominaji jeho slova z pozdéjsi doby (kolem 1788):
»Toleranz ist eine Pflicht, und wer sich ihr widersetat, ist strafbar.
Ueber die Intoleranz der Geistlichkeit, es sey in Frankreich oder
in Deuntschland, werde ich nie erstaunen.® A stejné vliv Fridrichiv
prozrazuje Bendiiv deismus a jeho odpor proti atheismu. Podobné jako
Fridrich ve svém ,Examen critique du systéme de la nature“ pole-
misoval proti atheismu Holbachova materialismu, tak i Benda ve
svych pozdgjsich letech pfle: ,Wer in Ansehung der Religion alles
verwirft, um fiir einen starken Geist gehalten zu werden, den ver-
achte ich eben so sehr, als ich mit demjenigen Mitleiden fiihle, der,
Teste David cum Sybilla, alle die Dogmata unserer lieben alten
Kirchenviiter fiir Gotteseingebungen hilt'®.¢ Je ovSem pravda, Ze

12 Benda své ndzory o této otdzce vyloZil v dopisech z r. 1787 a 1788,
otisténjch v Schlichtegrollové Nekrologu na r. 1795 (vy&el 1798), I sv.,
322 a n4sl. Bendovy filosofickd ndzory a jejich historick4 kritika budou roze-
briny v 3. dlle tohoto spisu.
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Fridrichiiv Examen critique je a% z r. 1770, ale to na véci pod-
statné nic neméni, nebot Fridrichovo ovzdus$i bylo jiz v letech
Bendova pobytu v Berliné naplnéno témito nizory. Také Montaigniv
skepticismus se objevuje prostfednictvim Fridrichovym u starého
Bendy. Montaignovo ,Que sais-je ?%, jez pfejimé Fridrich I, ob-
jevuje se nékolikrdt v dopisech Bendovych z oné doby. ,Was weiss
ich?¢, ptd se zde ngkolikrit, cituje zfejmé montaignovskou skep-
tickou otdzku.

Méme-li tedy na mysli, kterak se u Bendy v stiif ozyva ziejmy
ohlas myslenek Fridrichovych, pak je pfirozené, %e prvni podnéty
k tomu nafel Benda za tohoto svého pobytu v Berling, kdy byl
obklopen atmosférou Fridrichovych filosofickych z4jmé a kdy timto
ovzdusim Zil.

To pak plati ve zvy§ené mife o Voltairovi. Benda sim pfi-
zndva v dopise z 15. vinora 1788, Ze &ital Voltairovy spisy, a Schlich-
tegroll o ném vypravuje, %e nejradgji &ftal Voltaira a Rousseaua.
K této zilibd ve Voltairovi mohl ovSem pfijiti pozd&ji v Goté, kde
dvir byl rovné% voltairidnsky. Ale zaditky toho jsou nepochybnd
ve Fridrichovd voltairidnstvi, které tehdy zcela opanovalo berlinsky
dvir, zvla§td pied pfichodem Voltairovym do Berlina v r. 1750.

Pro Zivotn{ nazor Jiftho Bendy znamenala berlinsk4 1éta hotovy
pfevrat. Z mladého umélce, vychovaného dotud barokni kulturou
jesuitskou, stivd se vlivem nového prostfedi voltairovsky a frideri-
cidnsky osvicenec. Odchovanec jesuith si osvojuje zdsady tolerance;
samospasitelnd vira katolickd se borti vlivem osvicenské skepse.
Katolicky dogmatismus, vitépovany jesuitskou koleji, ustupuje osvi-
censkému deismu. A tak nové ovzdusi osvicenského dvora Fridri-
chova dokonale pfeformovalo nitro mladého Bendy privé v letech,
kterd takové metamorfose jsou nejpfistupnéjsf. V Berliné se stiva
z Bendy novy &lovék.

Tak na pfipadu Bendové zdrover vidime, jaky novy svét se
otviral nasim emigrantim, ktefi pfichdzeli z barokni monarchie,
ovliddané cirkevné-politickym absolutismem, do Fridrichova osvicen-
ského stitu. Kterak volnéji a svobodnéji se jim tam dychalo! Bohu-
Zel, dilo se tak v cizich sluzbich a za cenu velkého zeslabeni
domadcich tvofivych sil.
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Stejné pronikavy vyznam mél pobyt v Berlind pro umélecky
vyvoj Jiitho Bendy. Dostivd se zde do zcela nového prostiedi,
které svym mladistvym Eilfym ruchem dobfe zapadd do tehdejsiho
celého kulturniho Zivota berlinského.

Existenéné byl Jifi Benda pfipoutdn ke kralovské kapele. Jejim
&lenem se stal a% v poslednim é&tvrtleti r. 1742, Proé& byl angazovén
a% pll roku po pfchodu do Berlina, mono soudit z toho, co
vypravuje Frantifek Benda ve své Autobiografii. Pie, Ze po pii-
chodu své rodiny do Berlina vzal bratra Jifiho a Josefa k sobé,
aby je uéil hudbé. U Jiffho nelze oviem tomu rozuméti tak,
jako by se teprve tehdy zadal uditi hudbé; vime jiz, Ze v Jiéiné mél
k tomu hojnd p¥leZitosti. Ostatné ten pilrok by byl k tomu nestaéil.
Znamen4 to, Ze se Jiff (s Josefem) u svého bratra Frantiska zdoko-
nalovali ve hie houslové tak, aby mohli byti pfijati do kril. kapely.
Ze Frantisek pf¥i svém vlivném postaveni prvniho houslisty kralov-
ského mél mo%nost své oba bratry umistiti v kapele, je samozfejmé.
A tak v ifjnu 1742 nastoupil Jifi Benda v kapele jako druhy hous-
lista. Nebylo ho ostatn& dfive ani tolik tfeba, nebot teprve v prosinci
1742 byla oteviena opera v Berling, ktera vyZadovala zesilené kapely.

Pravidelny plat Bendiv byl po celou dobu jeho sluzby v Berling
250 §. tol. roéné. Tento plat byl mu takto stanoven dekretem
z 24 srpna 1743, takZe mu plynul od posledniho kvartilu (Luciae)
1743, tedy kvartdlnd 62 f. tol. 12 g. Za predchoz{ &tyFi kvartily od
konce 1742 do konce 1743 dostival vice, a to kvartdlné 75 F. tol.,
tedy za tento rok 300 tol. PfiGina toho se v uletnim vykaze ne-
uvédi. Snad bylo to odSkodné Bendovi za onen pdl] roku, kdy se
uéil u bratra Franti$ka, Uvedeny plat 250 tol. roéné plyne Jifimu
pak pravidelné aZ do druhého kvartilu (Trinitatis) 1750, jimz se
plat kondi. Za &erven je jiz jeho plat vakantni. Tehdy byl Jifi
jiz v Goté 1,

V kral. kapele nezaujimal Jifi Benda zvlist vynikajici misto.
Je jeden z ostatnich hriéd. BudiZ jiz pfedem fFefeno, %e o jeho
dinnosti v Berlind nejsou zachoviny takika Z4dné zpravy. V tdchto

13 Plat Jiftho Bendy je zaznamenin v Rechnung uber Einnahme und
Ausgabe der Kinigl. Capell Bedienten v pruském Haus-Archiva v Berling-
Charlottenbarku. (Rep. 19. Theater E No. 1.) Platovy piehled je veden podle
kvartsld.
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letech Jif¥i Benda nevystupuje nijak do popfedi. Pidsobi jako
houslista a klavirista a Schlichtegroll zvlisté s chvdlou se zminuje
o jeho hfe na hoboj.

Zato vsak privé tato léta jsou nadmiru plodnd pro jeho
umélecky vyvoj. Nutno tak souditi z toho, Ze hned, jakmile vy-
stupuje se svymi skladbami v Goté po r. 1750, ukazuje se v nich
jako hotovy skladatel, bezpeéné ovlidajici svdj styl i vyraz. Je a%
pfekvapujici, jak prvni zachované skladby z doby po r. 1750 ukazuji
technickou a vyrazovou pohotovost a pregnanci Bendovu. To viak
je dokladem toho, ze pfedehdzel intensivni vyvoj umsélecky, jehoz
dokumenty bohuzel nejsou dosud bezpeéné zndmy. Zato viak mozno
z pozdéjsi fysiognomie Bendovy, jak se jevi v jeho dilech, dobfe
poznati, co z tehdejsi hudby v Berliné, jiz byl obklopen, nai nejvice
pusobilo a co nejvice vytvafelo jeho skladatelskou individualitu.

Hudebni Berlin byl od nastoupeni Fridricha II. v prvnim
mladickém eldnu vyvojovém, ktery mél tim radostndjsi a Zivotnéjsi
réz, ¢im vice byl za piedchozi vlidy Fridricha Viléma I. zanedb4vén 14,
Berlinsky dvir v této véci mél mnoho co dohdndti za ostatnimi
dvory némeckymi, o pafizském a videfiském ani nemluvé. V dobé,
kdy v Drazdanech, Mnichové a Brun§viku platila opera za nezbytnou
¢ast dvorského Zivota, tehdy se Fridrich Vilém I. spokojuje svym
",abékovy"m kolegiem, polnimi trubadi a bandou hoboisti. Teprve
od 1740 nastivé zde radikilni zména. Fridrich II,, sim diletant ve
hie na flétnu a v komposici, mél k hudbé blizky osobni vztah.
Hudba byla mu potiebou a nezapominal na ni ani v dobé svych
valeénych podnikd. Jesté jako korunni prine v Rupinu a Rheinsberku
uéil se hie na flétnu u Quantze, jenz k nému dojizdél z Drazdan,
a obklopil se tam kapelou, jiz v Gelo postavil Karla H. Grauna.
Cleny této kapely byli jiz tehdy Jan Gottl. Graun a Frant. Benda 15
Je pak pFirozené, Ze svou osobni zilibu v hudbé uplatnil Fridrich II.

'* Prynfm &inem Fridricha Viléma I., kdyZ nastonpil 1713 vldda, bylo
to, Ze rozpustil dvir svého pfedchidce Fridricha I. a s nfm také skvilou kapelu.
Po celon svou vlidu pak vystadil s bandoun trubadd a hoboistd. (O kapele v dobd
kurfiftské a za prvntho krdle viz C. Sachs, Musik und Oper am kurbranden-
burger Hofe, 1911).)

3 @& Thouret, Friedrich der Grofie als Musikfreund und Musiker, 1898,
19 a nisl.
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jestd vice po svém nastoupeni. Svou kapelu rozmnozil na 40 élend,
takZe se tim vyrovnal dotavadni pfedni némecké kapele v Drizdanech.
Ziskal jedté pfed svym nastoupenim pro kapelu Karla Filipa Eman.
Bacha a 1741 J. J. Quantze. Tak se stala rdazem jeho kapela vedle
drizdanské umélecky nejvyznamnéjsi v Némecku a prévé léta, kdy
zde Zije Jifi Benda, znamenaji dobu nejvétsfho rozvoje veskerého
hudebniho zivota na Fridrichové dvofe, zvlasté kdyz od casského
miru, od druhé polovice fijna 1748, mohl se Fridrich tim nerusenéji
vénovati svym zilibdm ve svém ned4dvno dostavéném Sanssouci.
Pravé tato doba znamend pro Berlin zaitek zcela nového a dotud
netu§eného ruchu hudebniho. Jestlize pfed 1740 Berlin jako hudebni
mésto nemél vyznamu a stdl daleko za jinymi residencemi, jako
byl Mnichov, Drizdany, Brunsvik s Wolfenbiittelem, nebo opera
v Hamburku, nastala naproti tomu od 1740 nihld zména tak, Ze se
Berlin nejen brzy vyrovnal dotud nejskvélejsi dvorské opefe drazdan-
ské, nybrz vytvofil si na zikladé svého nového hudebniho- Zivota
i vlastni skladatelskou skolu, kterd se zaéina pravé v této dobé ddrazné
uplatiiovati v evropské hudbé. Vie v Berliné tehdy takfka radi,timto
svéi{m, jarnim a mladistvym hudebnim Zivotem. Na vsech stranich
Ize pozorovati nové podnéty, nové éiny. Za zaddtek tohote Zivota
mo?#no povaZzovati zaloZeni prvniho stilého operniho divadla v Bérliné,

Osobni ziliba krilova, jeZ zde pfedev$im rozhodovala, nesla
se k italské opefe. Jo zajimavé, e Fridrich II, ackoliv v lite-
ratute a filosofii byl v jednostranném zajeti francouzské kultury,
nemél rad francouzskou hudbu a uznival jediné hudbu italskon,
pfedevéim italskou operu. V tom byl nepochybné vliv soucasné
dvorské kultury barokni, v niz italskd opera méla vidy pfedni
misto. Byl v tom také utvrzovidn svym uéitelem J. J. Quantzem,
jenz byl odchovancem italské hudby 6. Za téchto okolnosti mél kral

16 Na avé italské cests 1724 —1727 studoval Quaniz v Rimd u Gaspari-
niho, v Neapoli se sofel s Hassem a poznal osobné Aless. Scarlatiho, sezndmil
ge 8 L. Vincim a Porporou, tedy s pfednfmi mistry neapolské opery. (Auto-
biografie Quantzova v Marpurgovych Historisch-kritische Beytrge zur Auf-
nahme der Musik, I. sv., Berlin 1754, 199.) Pii zcela neobvyklé oblibs, které
se tdsil Quantz u Fridricha jiz v Rheinsbergu.e zvl45té v Berlind od 1741, je
zdroveni jeho vliv na hudebni nézory Fridrichovy zcela pfirozeny. Ostatne
tento vliv ukazujl zvligté vymlovnd skladby Fridrichovy.
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za prvni &in, jenz by na venek dokumentoval, ze se Berlin stivé
novym stfediskem italské opery, zaloZeni samostatného operntho
divadla a operniho ensemblu.

Jifi Benda piiSel zde takfka k hotovému. Pfi jeho pfichodu
do Berlina v bfeznu 1742 byly jiz piipravy k otevieni opery v plném
proudu. 1740—1741 angazoval K. H. Graun v Italii zpévdky pro
operu, v 16t& 1741 cely ensemble, ziskany Graunem v Benétkach,
Rimg, Neapoli a Miléné, se objevil v Berliné, soudasnd se stavi
budova a jiz 13. prosince 1741 je provedena na provisorni scénsé
v krilov. zdmku Graunova opera Rodelinda'’. To byla pfedzvést.

Opern{ divadlo bylo otevieno 7. prosince 1742 Graunovou
operou Cesare e Cleopatra. Od toho dne prozivad berlinskd opera
az do vypuknuti sedmileté valky 1756 dobu svého nejskvélejsiho
rozvoje. Je zde vytvofena typicky dvorski opera, kterd skvélosti
vypravy zastifiuje dokonce drdidanskou operu, dotud pfedni z né-
meckych dvord. Byla v tom osobni ctizddost Fridrichova, aby se
jeho opera rdzem postavila v Celo ostatnich oper némeckych.

Jifi Benda jako élen kapely byl blizkym svédkem tohoto roz-
voje a proZiva s operou pravé )eji nejplodnéjsi léta. Dostivd se tak
ndhle doprostfed nééeho, deho mu dotavadni Zivot nepfinesl. Opera
mu sice z Cech nemohla byti neznima, ale nezapominejme, Ze tehdy
operni Zivot v Praze a v okruhu Sporckova baroka byl znaéné konser-
vativni, takZe novy smér neapolské opery tam nepronikal, nehledé
k tomu, Ze se vypravou nemohla Sporckova opera méfit s residenéni
operou Fridricha II. Benda je zde strzen touto mohutnou vlnou

17 Srovn. L. Schneider, Gesch. d. Oper in Berlin, 1852, 65. — A. E.
Brachvogel, Gesch. d. kon. Theaters in Berlin, I. sv., 1877, 97. — Alb.
Mayer-Beinach, C. H. Graun als Opernkomponist, S. J. Mg. I, 1900, str.
455, Podle Schneidra a Brachvogla také Thouret. — Starsl knfzka Vil.
Kothe, Friedrich der Grosse als Musiker (Braunsberg 1869) je bezcenns kom-
pilace ze Schneidra, Ledebura, Marpurgs, Zeltra a Bittra (C. Ph. M. Bach). —
Ze ono prvni piedstaveni mélo jektd znimky zaddtednickjch rozpakd a ne-
hotovosti, svddd{ Fr. Chr. Genderova relace z 16. prosince 1741 o pfedstaven(
Rodelindy: ,Weil es das erstemal war, so ging es eben nicht allza accurat zu,
wie dann darzwischen die Ballets fehleten, weilen die dazu beschriehene THnzer
sich unterwegs annoch befinden. Indessen war Alles sehr stark illuminiret und
die Kleider der Acteurs sowohl als das Theatrum sehr schén und gut decoriret.©
(Briefe aus der Zeit des ersten schles. Krieges, 247.)
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nového operniho Zivota. Byl ho tdasten nejen jako hrad v opernim
orchestru, nybrz i jako cembalista, jenZ studoval se zpéviky partie
a mél tak pifleZitost vniknouti do tajemstvi italského péveckého
uméni?®, Je tedy samoziejmé, %e mladistva zivotnost tohoto nového
prostfedi umséleckého méla na formaci jeho umé&lecké osobnosti
vliv zvldété pronikavy, Jaky smér ovlddal tedy v této dobé berlin-
skon operu? )

Rozhodujici byl pro ni osobni vkus Fridrichiv. Ten pak byl
do znadné miry uréovan rivalitou berlinského dvora s drizdanskym,
kterd byla pfendSena i na poméry hudebni. Fridrich chtél miti
svého vlastniho, dvorského skladatele operniho, podobné jako tehdy
Drizdany mély svého Hasseho, NaSel jej v madstru své kapely
K. H. Graunovi, jenZ jiz jako tenorista brunsvické opery (od 1724
do 1735) napsal pro tuto scénu Sest oper?®, Graun pak od své
prvni berlinské jopery Rodelindy 1741 a% do vypuknuti sedmileté
vilky 1766 byl hlavnim a téméf jedinfm opernim skladatelem
v Berliné®. To pak ddvd berlinské opefe zcela zvlidtni rdz, jimZz
se li¥i od tehdejdich dvorskych oper; je zplisoben tim, Ze je reper-
toir jednostranné a takika vyhradné ovlidin jedinym skladatelem.
Nen{ pochyby, Ze tato svéhlavd operni politika Fridrichova zpisobila,
ze berlinskd opera pfi v3i vykonné d&ilosti a nddhefe ve vypravé
umélecky byla pfili§ jednostranni. Byl v tom nepochybné nedostatek
operni tradice, té tradice, o niz se mobly opirati jiné tehdejsf
dvorské scény. Tak na pf. videfiskd opera byla pfed r. 1736 rovnéi
ovlidina Ant. Caldarou, ale nikoliv do té miry, aby se vedle ného
neuplatnili jin{ skladateld, jako J. J. Fux, Porsile, Fr. Conti a j.2L
Podobné v brunsvicko-wolfenbiittelské opefe se kfizoval smér opery
italské s operou némeckou z Hamburka a s operou francouzskou.

Ba dokonce i mensi operni scény byly repertoirné mnoho-

8 Reichardt v Lyceum der schonen Kinste, Berlin 1797, 145 vypravuje,
kterak Benda studoval se slavnou zpdvadkou Astruou arie a kterak si z nf tropil
muzikantské Zerty.

! Friedr. Chrysander, Gesch. der Braunschweig-Wolfenbiittelschen
Capelle und Oper (Jahrbdcher far Musik. Wissenschaft, I, 1863, 276 a ndsl.),
A. Mayer-Reinach, 1. 6. 456 a ndsl.

2 V té dobé napsal pro berlinskou operu celkem 27 oper.

21 Srovn. repertoir videfiské opery u Al. Weilena, Zur Wiener Theater-
geschichte, 1901.
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stranné *. Proto ona repertoirni jednostrannost berlinské opery byla
jeji zvldstnosti.

V dobé, kdy Benda Zil v Berling, bylo provedeno od Grauna
celkem 15 oper®. To znamens, 7e takovd Graunova opera byla
v sezoné nékolikrit opakovina. Tak na pi. opera Cesare e Cleopatra
byla po premiéfe 7. prosince 1742 provozovana tydné dvakrat az do
ledna 174324 Mimo to v bfeznu 1744 byla opakovina Rodelinda
z 1. 1741 a v 1été toho roku Catone a Artaserse, jez byly divany
v lednu téhoZ roku, takZe tim ono ovlidini repertoiru Graunem
bylo jestd siln&jsi.

Ze soucasnych vyznamnych skladateli opernich objevuje se
na repertoiru v téchto Bendovych letech jediny J. A. Hasse, aviak
s pouhymi dvéma operami: La clemenza di Tito (11. L 1743)
a Arminio (v lednu 1747). Nebyla to vSak tehdy nejnov&jsf dila
Hasseova. La clemenza di Tito byla provedena 17.1. 1738 v Draz-
danech. a Arminio 7. X. 1745 rovnéz v Drézdanech?. Provedeni
téchto dvou oper Hasseovich mélo zase divod v osobni zalibé
Fridrichovsé, jenz 1742 poznal drazdanského mistra, oblibil si jeho
hudbu a pii ebsazeni Drizdan 1745 dal si provésti jeho Arminia2®,
KdyZ pak 1753 Hasse osobné zavital do Berlina, aby byl piitomen
provedeni své opery Didone abbandonata, nebyl jiz Benda tu.

Vedle Hassea a Grauna — nepfihlizime-li k pastorale z r. 1747,
k némuz piispéli svou hudbou vedle krile Fridricha Graun, Quantz a
Nichelmann — pfesel pfes scénu v této dobé jediny berlinsky skladatel

22 Pi{klad z nagich zemi poddvaj{ Jaromstice.

2 Json to: Cesare e Cleopatra (pfi otevieni opern(ho divadla 7. pro-
sinca 1742), Artaserse (2. XII.1743), Catone in Utica (6. 1. 1744), Alessandro
nelle. Indie (21. XII. 1744), Lucio Papirio (5. I. 1745), Adriano in Siria (29. XIIL
1745), Demofonte (17. I. 1746), Cajo Fabricio (2. XII. 1746), Le feste galanti
(zad, IV.1747), Cinna (1. I.1748), Europa galante (27. IIL. 1748), Ifigenia in
Aulide (13, XI1.1748), Angelica e Medoro (27. ITL.1749), Coriolano (19, XII. 1749),
Fetonte (31. IIL 1750). — Repertoir berlinské opery piind3i po prvé Marpurg
ve svych Beytriige, I. sv. 1754, str. B0 a undsl. Tento repertoir je sestaven podle
sdéleni skladatele-J. Fr. Agricoly, &lena krdl. pruské kapely. Zde jsou data
doplnéna podle Schneidra, Brachvogla a Mayer-Reinacha.

2 Schneider, 86.

2 Viz seznam Hasseovych dél, jeZ poddvd-C. Mennicke v Knize Hasse
und die Briidder Graun als Symphoniker, 1906, 493 a nésl.

2% Thouret Friedrich d. Gr. als Musiker, 60—061.
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Christ. Nichelmann se scénickou serenddou ,Il sogno di Scipione®
(v bfeznu 1746). Byla to episoda neznamenajici nic.

Zil tedy Ji¥i Benda uprostied tohoto jednostranného ,grau-
nismu® berlinské opery. Co zde ziskal?

Je jisto, %e mlady Benda, ktery ptisel z mensich pomérd
domdcich do této residence, naplnéné novym Zivotem, zprvu
sotva pocitil jednostrannost repertoiru. Graunova hudba se mu
stivd novym svétem, v néjZz je vrZen; stivid se mu novou skolou.
A tu Bendovi, ktery tam vkroéil z ovzdusi, naplnéného baroknim
pathosem hudebnim, znamenal Graun néco nezvyklého. Graunova
hudba zfetelné prozrazuje, Ze jejim pramenem nebyl jenom Ant.
Lotti a Heinichen v Dra%danech, nybrz hlavnd a pfedeviim Reinh.
Keiser a Schirmann, jejichz hudbu poznal v Brunsviku. Graun
nebyl silnd tviiréi individualita a nikdy bych ho nekladl, pokud
zndm jeho partitury, vedle Hassea. Mdm za to, Ze v dosavadni
hudebni historiografii némecké byl Graun pfli§ pfecefiovin. Byl
skladatel, ktery si dovedl obratné osvojiti formové a vyrazové pro-
sttedky svych soudasnikd a mél pfi tom bystry dsudek pro to, co
bylo nejen nové, nybri co mélo i budoucnost. Proto Graun za-
nechavé brzy pathetického ténu barokni opery a piikléni se k leh-
¢imu hudebnimu vyrazu, jak jej. naSel u Keisera. Pravé tento skla-
datel svou svdzi a prostou melodikou nejvice pisobil na Grauna.
A tak se Graun dostal do té hudebni atmosféry, kterd se svou
prostou sensibilitou odriZi od pathetické mluvy italské opery a
pfipravuje tak hudebni vyraz typicky pro klasicismus. To byly tény,
v nichz Benda nafel mnoho nového, i kdyZz nebyly u Grauna pi-
vodni, Na onu prostou, samorostlou zpévnost poloZil Graun jedno-
stranné ddraz. Hudebni struktura jeho oper je znadnd fidki. Jeho
hudebni mysleni je v zékladé homofonni; upini se ke svrchni
melodii a k basu. Redlny Zivot vice hlasi je v jeho operich
vzacnosti, Po strince struktury hudebni jde tedy Graun zcela po
proudu souéasné upadajici opery neapolské. Jeho forma operni
rovné% nepfinasi v zakladé nic nového. Jmenovati Grauna s Hassem
jakoZto reformitory neapolského typu operniho neodpovidé pravde,
Graun daleko nedosahuje té dramatiénosti scén, jakou dovede vy-
tvofiti Hasse nebo Traétta. Graunova opera je bézny typ neapolské
opery z této doby. To, Ze Fridrich II. ddval svou operu ovlidati

12
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tak dlouho timto jedinym skladatelem, svédéi nejlépe o jeho hu-
debnim diletantismu a hudebnim obzoru nepfili§ Sirokém.

Jen v jedné formé nafSel Benda u Grauna néco nového, co
v daldim jeho v§voji uméleckém nabylo velkého vyznamu. Je to
recitativo accompagnato. Neni tim viak Feteno, Ze Graun byl zvlasté
vynikajici mistr doprovézeného recitativu?’. I zde si Graun jenom
s porozuménim a obratné osvojil tento nejudinnéjsi prostfedek drama-
tického vyrazu, jejz nalel v tak vynikajici mife u Hassea. Jeho
accompagnata jsou sice obratnd, ale pomérné nefetnd a nikterak
zvldstnich kvalit hudebn8-dramatickych. Ale pro Bendu byl tehdy
tento Grauniv recitativ néco nového. Mdme-li pak na mysli Ze
Benda mél )iz v povaze vyvinutf smysl pro dramatiénost a Ze tento
smysl byl jestd vice vytfithen v jitinské koleji, pak pochopime, ze
v Graunovych accompagnatech nadel prostifedek, jenz se jeho umélecké
povaze musil zdit nejbliz$i, To dokazuje jeho dalsi vfvoj: v jeho
chrimové kantitd z doby po r. 1750 a zvlasté v jeho melodramu
znamen4 accompagnato stylovou sloiku nad jiné v§znamnou. Jeji
kofeny jdou z Graunovy opery.

Pro vyvoj dramatické osobnosti Bendovy je daleko dilezitéjsi
setkdni s dilem Hasseovym. Hasse pfiniSel zde pro Bendu velmi
cenny doplnék. Zde poznal Benda eminentné dramatického skladatele,
ktery dovedl i v hranicich neapolské opery dosihnouti mohutnych
dramatickych t¢inkd. Vedle obratného eklektika Grauna setkal se
zde s vyhranénou individualitou. U Hassea poznal nejen vé&t$i 1éin-
nost jeho accompagnata, nybrz nadto dramaticky zivot celych scén
a arif. Jestlize Graunova arie nevyboéuje z béiného priiméru, dovede
naproti tomu Hasse svou arii dramaticky ozivit a zvyraznit#. Pro-
vedeni{ pouhych dvou dél Hasseovych za Bendova berlinského po-
bytu zde nerozhoduje. Jméno Hasseovo bylo v Berliné piili§ dobfe
zndmo v té dobé a Benda jeho dila studoval i po odchodu z Berlina.
Zcela jistd dramaticky vyraz Bendiv z pozdéjsi doby je daleko
blizi Hasseovi nezli Graunovi. MoZno tedy pomér vlivu Graunova
a Hasseova stanoviti tak, %e Graun byl prvni, ktery zaujal Bendu
svym prost§im a pfirozendj§im hudebnim vyrazem a svim agcom-

2 Za takového povaZnje Grauna Mayer-Reinach, 490.
% Tento vyznam Hasseovy arie analysuje nejnovsji Rud. Gerber
v prici ,Der Operntypus J. A. Hasses¥, 1925.
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pagnatem. Ale privé v dramatiinosti opery byl vliv Graundv pfe-
konan vlivem Hasseovym tehdy, jakmile Benda poznal dilo Hasseovo.
V kaidém piipadé pak kofeny potomniho Bendova dramatického
stylu rostou z ovzdusi berlinské opery.

Balet berlinské opery sim o sobé nebyl Bendovi nic nového;
v jesuitskych hrich se tandival balet. S berlinskym provedenim to
ovdem nebylo moZno méfit, nebot balet berlinské opery byl ve své
choreografické &4sti francouzsky 2. Pro dalsi vyvoj Bendiv, zvldsté
pro jeho melodram, je vSak ddle%ité to, %Ze v Berling po prvé
poznava pantomimicky balet a dokonce %e se zde setkivi s the-
matem, kieré bylo pozdéji Feseno po prvé Rousseauem melodrama-
tickou formou a které také Benda zpracoval melodramaticky: s ba-
letem Pygmalion. Byl proveden 29. prosince 1745 v meziakti
Graunovy opery Adriano in Siria®®. Tak poznivd zde Benda nové
dramatické moZnosti hudby a novy styl hudebné dramaticky, ktery
tehdy byl na zaédtku svého rozvoje a ktery znameni jednu ze sty-
lovych slozek v pozdéjsim melodramu.

A konedné pFindsi berlinskd opera Bendovi jedts jeden poznatek,
ktery se v pozdéjsfm jeho dile uplatnil. R. 1748 dostala berlinsk4 opera
seria cenny doplnék v intermezzu, které bylo provozovino v ,mdst-
ském z4mku* v Postupimi od polovice bfezna 3!, Cinnost tohoto inter-
mezza postupimského je pomérnd mélo znéma. Zde se setkal po prvé
Benda m. j. se slavnym intermezzem Pergolesiovym La serva padrona.
Tento poznatek mé vyznam nejen pro potomni jeho intermezzové
skladby, nybrz i jako stylova slozka jeho pozdgjsiho singspielu.

Tak ovzdusi berlinské opery, v némz Benda Zije, pfindsi mu
prvni cenné podnéty pro jeho daldi tviréi vyvo). Nékteréd z nich
(hudebni kvality Graunovy, accompagnato, dramaticky vyznam
Hassedv) uchycujf se v jeho nitru ihned: a pfinddeji své ovoce pii
néjblizi{ piflezitosti. Jiné (pantomimicky balet, intermezzo) zname-
neaji zatim nové poznatky, které se uklidaji pod prahem tviréiho
védom{ Bendova, aby se pfihldsily a? tehdy, kdy se k nim pFidru#

¥ Francouzskj baletni ensemble v &ele s Poitiersem pfibyl do Berlina
zaddtkem srpna 1742, (Brachvogel I, 98.)
% Brachvogel I,126. Pygmaliona tandil Lany, Psychu slaynd Barbarina.
M Tamté%, 132 a ndsl. Na tato intermezza upozoriinjf jestd 1754 Mar-
purgovy Beytrige III, 76.
12%
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pozdéjsi podnéty. Ve spojeni s nimi pak budou spoleénd utvidfeti
dalsi rysy jeho umélecké osobnosti. Benda viak ani v tomto prvnim
navalua zevnich umé&leckych podnéti neni pasivni v tom smyslu,
%e by byl prosté determinovdn prostfedim berlinské opery. Jeho
tvirii osobnost se jevi v tom, kterak si své stylové
slozky vybird. Jeho pozdéj§i dilo ukazuje, Ze se obracel di-
sledné ke slozkém nejdramatiétéj$im. V tomto vybéru pak doku-
mentuje Benda zikladni rys svého tviréiho organismu: svou
individudlni dramatiédnost.

V Berliné pfisel Benda také do zcela nového prostiedi hudby
instrumentilni. Bylo dino pfedeviim kril. kapelou, v niz hral.
Zde se dostal do denniho styku s hlavnimi representanty t. zv.
pberlinské¢ ¢&ili ,severonémecké“ skoly instrumentalnf, kterd se
pravé v téchto letech zacala tvofiti v Berliné jakozto individualni
smér, odliSny od S$koly mannheimské nebo videiiské. Bylo to tim
vyznamnéjsi, Ze tato Skola byla v letech Bendova berlinského po-
bytu v prvnim svém rozvo)i a vystupovala proto tim uvédoméleji.
Stfediskem této Skoly byla jednak kapela, jednak soukromé koncerty
po zplisobu hudebnich kolegii, které byly v té dobé pofddiny
u nékterych hudebniki berlinskych, jako u Joh. Gottlieba Janitsche,
roddka ze Svidnice, ¢lena kril. kapely, u néhoz kaidy pétek byly
pofédiny hudebni akademie 3?. Naproti tomu dvorni koncerty Fridri-
chovy nemély zde vyznamu, nebot kral s diletantskou setrva¢nosti lpél
na vadnoucich skladbich Quantzovyeh a ovSem i vlastnich. V cele
berlinské skoly stoji Joh. Gottlieb Graun, bratr operniho skladatele.
K nému se druzi jeho zik Frant. Benda, Karel Filip Emanuel Bach,
od r. 1740 élen kril. kapely, J. J. Quantz, Christ. Nichelmann a j.
Prostiednictvim svého bratra Frantiska stdl Jiff k této berlinské
Skole instrumentélni' ve velice blizkém osobnim poméru.

Z forem, které pro jeho ‘dalii skladatelskou ¢&innost mély
urdity vyznam, byla pfedevSim sinfonie a instrumentdlni koncert.
Pravé tehdy vyrista typ berlinské sinfonie, tvofeny obéma Grauny
a K. Fil. Em. Bachem ®. Instrumentalni koncert berlinsky je pfede-

32 M. Flueler, Die Norddeutsche Sinfonie zur Zeit Friedrichs d. Gr.,
Diss. Berltn 1908, 10 a 14.

3 C. Menniche, Hasse und die Briider Graun als Symphoniker 1906,
142 a nisl, Flueler, 1. c.
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viim representovin houslovym koncertem Frant. Bendy. Vedle ngho
si vytvdfi berlinskd Skola cembalovy koncert s orchestrem, ktery
tehdy byl na samém zalitku svého formového a stylového vyvoje,
kdy klavir, dotud doprovizejici néstroj v orchestru, se odliSuje od
tutti orchestrového a stavi se proti nému v koncertantni pomér. Tento
berlinsky klavirni koncert je typicky péstovén pfedeviim K. Fil. Em.
Bachem ?4. Jifi Benda mél tedy hojnou pffleZitost poznati zde tyto nové
proudy instrumentdlni hudby berlinské. Potomni jeho skladatelsks
¢innost pak ukazuje, Ze této piflezitosti takd vydatné vyuzil. Ptiklonil
se hlavné k tém formém, které jeho vykonnym zélibim nejvice hovély:
ke klavirnimu koncertu a k sinfonii, kde?to houslového koncertu se
iéastnil jen vyjimeéné, ponechédvaje toto pole svému slavnému bratru
Franti§kovi. Do jaké miry si Jifi Benda osvojil styl této berlinské
Skoly a pokud se v jeho instrumentilnf hudbé projevuji jiné stylové
slozky nezli berlinské, bude véci hudebné-historické analysy jeho
skladeb, jez vSak jsou zachoviny az z doby pozdé&jsi.

Vedle berlinské skoly instrumentilni mél Benda v Berliné pfi-
lezitost poznati také uméni J. S. Bacha. V kvétnu 1747 hril lipsky
mistr pfed Fridrichem II, improvisuje na klaviru fagu 3. Ale to byla
episoda pfili§ prchavd a budiz jiz pfedem fedeno, Ze v dile Bendové
nelze nikde najiti stopy vliva polyfonniho mysleni Bachova.

Z ovzdn§i chrimové hudby, v némZ se pfeviazné pohyboval
doma a hlavné v Ji¢ing, dostal se tak Jifi Benda do naprosté nad-
vlady hudby sv&tské, nebot svitskd hudba, at operni nebo instru-
mentélni, zatlatila na dvofe Fridrichové dokonale hudbu chrémovou.
Kril sim nemél hudbu chrémovou rid a netajil se tim, Ze se ji vy-
hyb4 %, Byl v tom nutny disledek jeho voltairovstvi a jeho deismu
V této véci byl Fridrichiv dvir vyjimkou a lidil se ode vSech ostat-
nich residenci, kde dvorska kapela byla vzdy pfipoutina také ke chra-
mové hudbé. Tak Jiff Benda za svého pisobeni ve Fridrichové kapele
byl takfka nésilng vytrZen ze stylu chramové hudby. Za svého berlin-
ského pobytu nemél soustavné pfilezitosti, aby si uvédomoval otazky

% Srovn. H. Uldall, Das Klavierkonzert der Berliner Schule, 1928,
12 a ndsl.

3 Ph. Spitta, J. S. Bach, II, 710 a ndsl. Thema, jez tehdy nadiktova
Bachovi krél, zpracoval Bach ve znimé dilo ,Das musikalische Opfer“.

3% Thouret, 28—31.
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chrémového stylu. Chrimova hudba byla tehdy v Berling péstovina
mimo krdlovsky dvir, zvld$té v patronitnich kostelich sv. Petra,
sv. Marie a v Jerusalemském kostele. Ze skladatelli, ktefi zde
byli hrani, zaslahuji zminky K. H. Graun, K. Fil. Em. Bach, Handel,
Telemann, Homilius, Bertoni, Fasch a j.37 Ale zijem Benddv byl
piili§ obricen smérem k opefe a instrumentdlni hudbs, takZe si
nemohl soustavné vsimati této chrdmové hudby 3. I tato okolnost
mé pro potomni styl jeho chrimové hudby v Goté svij vyiznam,
nebot tehdy si mohl Benda vytvofiti styl chrémové kantdty samo-
statnéji, bez tésnéjsi zivislosti na ndjakém urditém vzoru, a to ze
synthesy sloZek svétské a chrimové hudby.

Vedle operni a instrumentilni hudby pfinesl divadelni Zivot
berlinsky Bendovi jesté jiné podnéty, které se uplatnily v jeho
dal$im vyvoji. Byla to francouzskd a némeckd éinohra, tato ve
spojeni s podatky severonémeckého singspielu. Ve francouzské
komedii, kterd v Berliné hrila od podzimku 1742 nepfetrzité aZ
do r. 17569, oteviel se Bendovi svét jednak francouzského tra-
gismu (Crebillon), jednak satirického vtipu (Moliére), néco, co mohl
pozdéji zuZitkovati ve svém melodramu a v singspielu. Do té doby
oviem se sefel s francouzskou komedii jes$td jednou a intimnéji,
a to v Gotd, Podobné to bylo s némeckou éinohrou. Pro Bendovu
skladatelskou éinnost pfinesla némeck4 éinohra jeden z nejsilnéjsich
podnétd, z nichz vyrostl jeho melodram. To se stalo aZ r. 1774
v Gots. Ale pro berlinsky pobyt Bendiiv je vyznamny fakt, Ze jiz
tehdy, pfed tficiti lety, se po prvé v Zivoté setkal s némeckou
éinohrou, a to s nejlep$im jejim tehdejéim representantem J. Fr.
Schénemannem. Nedlouho po pfichodu Bendové do Berlina objevil
se tam vdervenci 1742 Schénemann se svou spolednosty a usadil
se tam a% do r. 17494, Objevuje se zde jako reformétor némecké
¢inohry; odstratiuje hansvurstiddy a ,stdtni akce“ a zavddi pravi-
delnou éinohru, zatim pfevdiné francouzskou (Corneille, Moliére)

3 Curt Sachs, Muosikgesch. der Stadt Berlin bis zam J. 1800, 1908, 113.

3 7o se Benda chriémové hudbs v Berlind odcizil, svédél to, Ze po pil-
chodu do Goty musil zde byt vévodou Fridrichem IIIL nucen ke komponovin{
chrémové hudby.

¥ Brachvogel I, 98.

40 Tamtéz, 99 a 139.
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v némeckém piekladé a vedle toho i piivodni némeckou (Gottscheda
a Lessingovu dramatickou prvotinu Der junge Gelehrte). Co v3ak
je zvlésté pro Bendu vyznamné, je fakt, ze tehdy po prvé poznal
singspiel, a to znimy anglicky ,der Teufel ist los“, jenz vyvolal
pak hnut{ severonémeckého singspielu. Byl proveden v Berliné Schone-
mannem 17434, Tehdy tato je§té nedokonald forma nemohla se uchytit
a sotva vyvolala hlubsi dojem. Ale jako zalitek sméru singspielu
v Némeckun nen{ tato udilost pro pozdéjsiho Bendu bez vyznamu.

Neni také bez zajimavosti, ¢ v Schénemannové spole¢nosti
v Berliné plisobil také mlady Eckhof, potomni slavny heree, s nimz
se Benda sedel po tficeti letech v Gotd.

Berlin zaéind byt v dobé, kdy zde Zzije Jifi Benda, také novym
stfediskem kritického a theoretického ruchu hudebniho. Dotavadni
sidla hudebnf theorie, Hamburk (Mathesson, Scheibe) a Lipsko
(Lor. Christ. Mizler), jsou znenihla nahrazovina Berlinem. Benda
piidel tedy i po této strance do mésta nového Zivota.

Léta, kdy ptsobi Benda v Berliné, jsou zvlisté ddleziti pro
osteticky smér, jenz pravé tehdy ovlidl némecké mysleni o hudbé
a je v-nejuziim spojeni s tehdejsi i potomni skladatelskou praxi.
R. 1743 vyddv4 Batteux svou tvvahu Les beaux arts réduits & un
méme principe, kterd na hudebné-estetické nizory némecké méla
pronikavy vliv & dala afektovym theoriim Mathessonovym a Heiniche-
novym novy smysl*, Naturalisticky princip napodobeni pHrody je
aplikovin Batteuxem na hudbu v ten smysl, %e d&elem hudby je
napodobovati afekty. Tento nézor na hudbu se stivd do r. 1750
v Némecku vieobecnym a teprve po tomto roce je modifikovan
hlavng opétnym vlivem francouzskym. Ale to se jiz netyks nasi doby-
V Berliné se tento nézor na hudbu jakozto na vérny obraz afekti ujim4
v nejblizsim okoli Bendové. Byli to dva pfedni &lenové kril. kapely,
J. J. Quantz a K. Fil. Em. Bach, ktefi tuto theorii pfijali za svou.
Quantzovo theoretické dilo vyslo sice az 1752 a Bachovo 1753, ale

i Tamtéz, 107. G. Calmus, D. ersten deutschen Singspiele von Stand-
fuss und Hiller, 1908, str. 3 a ndsl.

42 Srovn. M. Schenker, Batteux u. seine Nachahmungstheorie in
Deutschland (Walzelovy Untersuchungen zur neumeren Sprach- w Lit. Gesch.
1907.) Viz té2 T. M. Mustoxidi, Histoire de I'esthétique francaise, 1920, 40 a
nésl. a H. Goldschmidt, D. Mosikhsthetik des 18. Jahrhunderts, 1915, 69 a n.
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pravé tato dila jsou kodifikaci jejich pfedchozi vikonné praxe, jiz stil
Benda tak nablizku“?. Obé tato dila stoji na zdkladnim stanovisku,
Ze hudba, tedy i vfkonny hudebnik, m4 s naturdini vérnosti a nizor-
nosti vyjadfovati afekty skryté v hudbé. Napodobeni afektd je zde
pfeneseno na vykonné uméni. T4% dobova tendence v hudebni estetice
se projevuje u berlinskych theoretikid, ktefi nestdli s kril. dvorem
v piimém spojeni. Je to zvlasté J. Chr. Krause a F. W. Marpurg.
Oba patfi jiz dob& po r. 1750, ale Krausiv theoreticky spis ,Von
der musikalischen Poesie“ z r. 1752 svymi zaditky spadd do doby
pied 1. 1750. Tyto zal4tky jsou pravé tim tak zajimavé, Ze ukazuji,
kterak pfed r. 1750 vliv Batteuxitv v Berliné byl jiz pevné uchycen.
Krause patfil k literdrnimu kruhu Gleimovu a Ramlerovu v Berling;
usadil se tam 1745 jako advokét. Jiz 1747 zadind pracovat o uve-
deném spise a jeho pFitelé Gleim, Ramler a Uz spis jiz 1748 dobie
znaji*4, Tehdy jiz (18. ledna 1748) proslovuje Krause v dopise
jako samoziejmy poZadavek vétu, ze tlelem arie je, aby pfedsta-
vovala a li¢ila afekt4s. Jest to vymlavny dokument, kterak afektovd
theorie byla tehdy v Berling jiz bé&Zna.

Pro pozdéjsi skladatelskou éinnost Bendovu je toto estetické
ovzdusi nadmiru dilezité. Od Batteuxa je némeck4 hudebni estetika
zcela ovliddna timto francouzskym naturalismem. Pozadavek na-
podobovati afekty a napodobovati pfirodu vede prakticky k tonové
malbé, af ji% ténové malbé piirodnich zjevi nebo ténové malbé
afektii 46, Bendiiv melodram pak roste ve své vyrazové strance pfimo
z téchto theorii. Bendd se sice setkdval s afektovou theorii také
v Got¢ takika za kazdym krokem, takZe po r. 1750 mél hojné pii-

9 J.J. Quantz: Versuch einer Anweleung die Fldtre traversiere zu
spielen, mit verschiedemen, cur Beforderung des gwten Geschmackes in der
praktischen Musik dienlichen Anmerkungen begleitet.... Berlin 1752. Nové
kritické vydéni Scheringovo z 1906. — C. Ph. Em. Bach: Versuch iber die
wahre Art das Clavier zu spielen, Berlin 1753. Nové vyddn{ Niemannovo 1906.

4 Srovn. Bern. Engelke, Neues zur Gesch. der Berliner Liederschule
(Festschrift Riemann, 1909, str. 456 a ndsl.) — O estetickjch nézorech Kraunso-
vych viz Scheringova studii v Zeitschrift fir Aesthetik und allgem. Kunst-
wissenschaft, II. sv., 1908.

# Engelke, 460.

1 O tom dobie pojednivd A. Schering, D Masik4sthetik der deutschen
Aufklirung, I. Mg. VIII 1907, 820.
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lefitosti se s ni sezndmiti, ale prvni setkdni se udilo v Berliné.
Ze pak si Benda tuto theorii tak hluboce osvojil, jak ukézal jeho
melodram, mélo podstatnou pfidinu v tom, Ze tyto theorie prozil,
tfebas je$té nikoli v t6 uvédomélé formé, velmi intensivné jiz v je-
suitské koleji ji¢inské. Tak v této véci se estetické ovzdusi berlinské
dopliiovalo s poznatky z Ji¢ina. Rozdil byl v tom, %e v Némecku
v této dobé byla afektovd napodobovaci theorie interpretovana ve
smyslu tehdejstho osvicenského racionalismu. Toho zv14§té vymluv-
nym dokumentem jest Mizleriv list ,Neu er6ffnete musika-
lische Bibliothek¥ jenZ vychadzel v Lipsku 1736—54. Jeho
zdkladni stanovisko je toto: hudba je napodobeni pfirody a afektd.
M3-li véak hudba toto vSe pravdivé napodobovati, musi to skladatel
dobie znat. Z toho Mizlerovi vyplyvd konkluse: pfedpokladem skla-
datelské Cinnosti jsou védomosti o pfirodé a o afektech, tedy logika,
metafysika, matematika a pFrodni védy%’. Proto také zalozil Mizler
1738 spoleénost ,Societdt der musikalischen Wissenschaften 48, kterd
pohlizela na hudbu s tohoto racionalistického stanoviska jakozto
na védu a chtéla cestou védeckych, zvlisté matematickych tvah
pracovati k prohloubeni skladatelské praxe. Byl to jeden z omyld
tehdejstho jednostranného racionalismu, ale pravé proto je tento
Mizleriv smér tak pifiznaény pro ovzdusdi, jaké tehdy vlddlo v theo-
retickém sv&té némeckém. Benda pak nebyl tdmto theoriim vzdélen,

11 Musik, Bibl. III. sv., 2. sed 1746, 266: ,Zur Erki#nntniss musikal.
Wahrheiten gehéren die Vernunftlehre, die Metaphysik, die Naturlehre und die
Mathematik. Wer kann sie also erkennen, beurtheilen und anwenden, ohne
pich dberhaupt in der Weltweissheit umsehen zn haben?“ Tamtéz III. sv.
3. so. 1747, prohladuje hudbu za védu a ve 4. se§ité 1752, 625 pravi ,Die
Woeisheit ist der Anfang und die Quelle einer wahren Setzart. Wer die Mathe-
matik, Weltweisheit und sonderlich die Lehre von den Leidenschaften wohl
gelernet, der wird jede Person mach ihrem Charakter singen lassen. Wer in
der Nachahmung glicklich seyn will. der sehe auf die Sitten und das Leben
selber, als auf das Original, und schildere nach diesem mit lebendigen Stim-
men ab.* Sotva kdy do3el jednostranny racionalisticky vyklad nmélecké tvorby
k tak nemoZnym ddsledkdm jako zde, kdy tvorba se chee nahrazovati rozumovym
poznénim. — Exempldf Mizlerova &asopisu z berlinské pruské stit. knihovny.

# Stanovy Mizlerovy spolednosti otisknje jeho Musikal. Bibl. IIL. 1. ses.
1746, 346 a ndsl. Ve 4 paragrafu se ustanovuje: &lenové musi byti studovanf,
zvld&td maosf zndti filosofii & matematiku. Musikal. Bibliothek byl orgin této
spolelnosti a otiskoval préice d&lend.
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nebof mezi Eleny Mizlerovy spoleénosti byl také K. H. Graun, takze
tento smér racionalismu nasel si cestu také v blizké okoli Bendovo.
Theoretické ovzdusi hudebni, v ném% se Benda v Berliné pohybuje,
jevi tak viechny typické znaky tehdejsfho osvicenského racionalismu
a po té strince bylo toto ovzdusi pro Bendu néco pomérné nového,
co v baroknim prostfedi domécim nepoznal.

Z Marpurgovych snah theoretickych za%il Benda v Berliné jeho
¢asopis Der Critische Musicus an der Spree*®. Zadal vychézeti
4. biezna 1749, vychdzel tfdné kazdé itery az do 17. vnora 1750,
kdy zanikl. Tento ¢asopis zajimavé ilustruje hudebni poméry ber-
linské mimo kral. dvir a tvofi tim cenny dopln&k k obrazu berlin-
ského hudebniho Zivota téchto let. Mél dvoji tddel. Chce jednak
cestou popularisadni rozSifovati znalost dilezitjch theoretickych
otizek hudebnich a tim pracovati ke zvySeni trovné hudebniho
zivota v kruzich mésfanskych. Proto otiskuje dlouhé é&linky o har-
monii, generdlbasu, pfednesovych manyrich, t6nindch, o varhanach,
o dpadku vkusu a pod. Tomuto iddelu je vénovina nejvétsi Gdst
dasopisu. Vedle toho viak mé4 zde Marpurg na mysli uréity program,
ktery je tim zajimavéjsi, Ze je Sifen v sousedstvi italské dvorskd
opery. Casopis totiz ostfe a uvédoméle bojuje proti nadvldds
italské opery a &ifi porozuméni pro moZnost opery né-
mecké. Tato tendence proti italské opefe se projevuje pfi kazdé
vhodné pfilezitosti a kazdou formou, tak%e je jasné, %e je v tom
uréity program &asopisu. S tim pak se dopliiuje onen prvni tdéel,
pracovati pro zvyseni drovné némeckého hudebniho Zivota. Zde se
tedy Benda po prvé setkal s hnutim, které vedlo pozdéji k sing-
spielu a k obnovené nimecké opefe. Benda sim se tohoto hnuti
po 25 letech platné déastnil 5.

V dosavadnich biografiich byl poklidin Jifi Benda za auto-
didakta. Pivodcem tohoto minéni je Schlichtegroll, jenz v Nekrologu

4 Vychézel v Berlind u Hande & Spenera. PouZil jsem exemplife
z pruské stit. knihovny v Berliné.

% Onomu dvojimu td&elu listu ustoupilo iplné posldnf informativni.
Critischer Musicus se stivd takto listem pievéind teoretickfm a programovym;
0 tehdejiim Zivotd nepoddvi takika Zédnych zprév. Literdrnf forma prozrazuje
je5td zacdtetn( stadinm berlinské hudebn{ kritiky. Rozvlé&n® a &asto nejapnd

traktovand ironie a obhroubly verbalismus a neunrditost v§raza sniZujf literdrn(
uroveh asopisu.
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pravi o Bendovi, Ze vlastniho vyulovini komposic nepoznal®!. Toto
tvrzeni nelze drzet. Se strany némecké hudebni historiografie je toto
samouctvi Bendovo zdiraziiovédno proto, aby z toho vyplynul zivér,
ze Benda vyristi jediné z berlinské Skoly. Proto také Schlichte-
groll jisté je$té bona fide, pravi, Ze teprve v Berliné ptidel do
»Vysoké Skoly“ skladatelské.

Takto tzece vSak problém hudebni emigrace u Bendy nelze
tefiti. Ukdzal jsem v pfedeslych kapitolich, Ze se neoctl v Berling
Benda jako néjaky ,homo novus in musica“. Muzikantska tradice
rodovd, cenné a trvalé zisky z hudebni praxe doma a nové po-
znatky hudebni i dramatické z Jidina byly velmi vyznamny p¥inos,
8 nim% pfifel do Berlina., VZdyt tento emigrant nebyl jiz tehdy
ditdtem ; dvacetilety jinoch mél )iz moZnost pohliZeti vlastnima
ofima na novy svét berlinsky, ktery jej zaujal svou svéz{ movotou
a Zivotnosti.

Z domova a hlavné z ji¢inskd koleje pfinesl si nutné takovou
miru hudebnich technickych znalosti, ¢ se v novém hudebnim
prostiedi berlinském dovedl sim dobfe orientovati; dovedl na zi-
kladé svych védomosti samostatnd studovati nové sméry, jimiZ byl
obklopen, podobnd jako ka’dy mlady skladetel, jenz se vyuéi skla-
datelskému femeslu, hled4 si dalii cestu samostatnym studiem
vyznaénych dél. Schlichtegrollovi a vSem biografim Bendovym,
kteM z ného vychdzeli, nebyl arcift znim stav hudebni kultury
v Cechich, z niz Benda vy3el, onen ziklad, jejz si odtud odnesl.
Proto vyvoj Bendovy skladatelské osobnosti pojimaji zkreslend
v tom smyslu, jako by se Benda teprve v Berliné zacal uéit sklddat,
a to dokonce bez pomoci nékterého ucitele 52, Znime-li vSak domaéci

31 Nekrolog auf d. J. 1795, str. 293,

52 Schlichtegroll pls, Ze vyufovini komposici nepoznal. ,Durch
natiirliches Talent u. Gefiith] hatte er sich die Setzkunst vollkommen eigen
gemacht, und er befolgte sie, ohue es zu wissen. Beym Durchlesen einiger griind-
lichen Recensionen seiner spiteron Werke sagte er einst einem Freunde: Der
Recensent bemerke und lobe da die von ihm geleistete Beobachtung sehr
sublimer Regeln in der Setzkunst, von denen ihm, dem Kiinstler, nicht einmal
die Kunstbennenung bekannt wiren“ (293). Tento vyrok Benddv, i jestlize byl
autenticky, nic jeitd neznamend. Je pfece dobfe moZno, e Benda neznal ter-
minu, jeho% uZil onen recemsent, ale je jisto, Ze znal onu technikn. A na
tom zdlezl.
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ziklady, z nichz Benda vysSel, vypadne obraz jeho vyvoje podstatné
jinak. V Berliné byl sice ,samoukemY, ale byl jim proto, Ze si
tehdy jiz sim stadil. V tom vSak nezileZi ,samouctvi“; to by pak
vétSina skladateld byla v tomto smyslu ,samouky“.

Ostatné ani to ,samouctvi“ Jiftho neni tak bezpelné. Je jisté,
7e v prvni dobé, kdy pfisel do Berlina, mél spolehlivého a vérnsho
privodce po hudebnim svété berlinském ve svém bratru Frantis-
kovi. Ten piSe ve své autobiografii vyslovné, ze po piijezdu své
rodiny do Berlina vzal k sob& své bratry Jifiho a Josefa, aby je
uéil hudhbé. Ze je zdokonaloval pfedevifm ve hie na houslich,
bylo jiz ¥edeno. Ze véak p¥i tom byl Jifimu i rddcem v jeho hudeb-
nich studiich, je pfi ulenlivosti Jifiho a pfi bratrské pééi Frantis-
kové o sourozence prirozenym ddsledkem. Emigrant uvddi bratra
emigranta v uméleckd prostfedi nové vlasti.

V Berliné se otevel ji¢inskému emigrantovi docela novy svét,
V tomto mésté Fridrichové, které pravé tehdy - - pfed valkou
sedmiletou — prozivalo leta nejintensivngjsiho kulturniho rozvoje,
vrzen byl dvacetilety Jifi do prostfedi, které bylo nabito mladistvou
vybojnosti nového zivota, jenz se rozvifil po amusické, stiizlivé
vl4dé Fridrichova pfedchddce. Veskeré jeho vnimavé a inteligentnf
osobnosti se zmocnil duch voltairovského osvicenstvi, ktery ovladal
tehdy Fridrichdv dviér. Ale zvldsté cenné podnéty zde nachdzi mlady
umélec v hudebnim a divadelnim ruchu, jenz md zde stejné novy
rdz mladistvé Zivotnosti a jen¥ se zadind rozkvétat na pidé, na
niz se mu dotud nedaiilo.

Jiti Benda pFfichédzi do berlinské Skoly operni a
instrumentdlni Vehdzi s ni v nejuzsi styk pravé v dobé, kdy
se z ného, dotavadniho studenta, stivd hudebnik a kdy se obraci
vyhradné k hudbé a ji se soustavné vénuje. Je proto piirozens, Ze
jeho dal§i umélecky rist se dil na zékladé této berlinské skoly a
popudd, které si odtud jeho tvdréi duch pro sebe vybiral. Tak se
stivd tento mlady emigrant ¢lenem berlinské Skoly skladatelské.

Ale tim otdzka jeho hudebniho emigrantstvi neni jests zdaleka
feSena. Nezapominejme, Ze si pfinesl z domova pevné ziklady, a
to jednak z rodové tradice, jednak z hudebniho Zivota domaéciho
okoli a z popudd ji¢inskych. Z domova ziskal nejcennéjsi odkaz:
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bobatou hudebnost, zmnoZenou dvojim dédictvim, po otei i po
matce. Ale odtud si také odndsi onen rys piemitavosti a reflexe,
ktery mu dal pismék-otec a matka, kantorova dcera, Tento rys se
dal$im vyvojem vytfibuje a zesiluje, a spojen jsa s rodovou hudeb-
nosti, usmériiuje jeho skladatelsky typ jakozto typ hudebné-drama-
ticky a typ, jenZ tviréi reflexi dovede pevné Fiditi tviréi vas-
nivost a bezprostiednost. Zaklad k takovému usmérnéni a vytifbeni
této tvaréi povahy pfindsi Jifimu Jiéin, hlavng divadelni Zivot a
theorie, jeZz pozndvd v jesuitské koleji. Ale domovina pFinisi mu
zéroveii 1 prvni mohutné dojmy hudebni, jeZ k nému zaznivaji
z chrémové hudby. Baroknf kultura a s ni hudba tehdejsich Cech
a hudebni dresura v jiéinské koleji kladou prvni, ¢isté hudebni
ziklady potomnimu hudebniku a skladateli. Piichazi tedy JiH do
Berlina z ovzdusi typicky barokni kultury hudebni a divadelni a
tak se misi v jeho dalSim vyvoji tyto doméci slozky s vlivy nového
domova. Proto také Jifi Benda nikdy zcela nesplynul s berlinskou
§kolou skladatelskou, vzdy si dovedl uprostfed tohoto ciziho pro-
stfedi zachovati néco z toho, co si pfinesl z vlasti; dovedl synthesou
pfinesenych rodovyeh a tradiénich sloZek s novymi vlivy berlinskymi
vytvofiti si vlastni, individuilni projev skladatelsky.

Jak se to jevilo v jeho dile, na to odpovédéti neni jiz dkolem
této Casti, kterd davé k této otdzee jenom zdklady; to ukiZe rozbor
dila Bendova v dalSich éastech této price. Tim pak bude také
déna koneénd odpovéd na otdzku Bendova emigradniho typu.






