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EXKURS II.

POCATKY ORGANISACE KAPITULNIHO
ARCHIVU OLOMOUCKEHO

P éée o archivy je vidy zavisla do znaéné miry na vztahu jejich drzitela k pi-

semnostem v nich uloZenym. U nas nesporné!) nejaktivné&jsi vztah k listiné
velmi dlouho maji duchovni osoby a ustavy, jimZ pisemnost-listina byla zbrani
k ochrané jejich prav a naroku. Jejich archivy pat#i proto také k nejlépe a nej-
drive spravovanym souboriim pisemnosti ve stfedovéku. V ¢&ele tu opét stoji
nejvétsi a nejzimoznéjsi Gstavy s bohatym poétem pisemnych doklada, takové,
jakymi u nas byly kapituly prazska, vySehradskd a olomoucka, klaSter brev-
novsky aj. Pisemnostem, zaji§fujicim réizna prédva, svobody a statky, vénovaly
duchovni ustavy vidy naleZitou pozornost pokud jde o bezpecnost jejich ulo-
Zeni. Je také jasné, Ze pisemnosti tu musely byt néjak usporadany, at jiz chro-
nologicky ¢i vécné. Druhé plati jisté od té doby, kdy pocet pisemnosti nartstal,
u nas tedy béhem stol. 13. Tu se objevuji uz i prvni, ojedinélé stopy archivar-
ského zasahu. Nic v3iak je$té nesvédéi o soustavnéjs$im pokusu zpfistupnit né-
ktery archiv jako celek, dat mu urdity systém, uspotfddat jej. Ale uz v 14. stol.
jsou takové pokusy hromadnym zjevem, u vyznamnéjsich duchovnich ustavi
hned od podatku 14. véku.?) Zhruba od této doby miZzeme také mluvit o pocat-
cich pofadacich praci.3)

Studium pocéatka archivni prace ma ve srovnani s pozd&j$im obdobim nékteré
své zvliStnosti. K nim patfi predeviim sama skladba archivu. Archiv tvofi
v této dobé takika vyluéné listiny, ojedinéle také mandaty a listy. Specifickymi
Tysy .se vyznacuje i zpusob studia problému. Teoretické uvahy a navody, jak
pofadat archiv, u nas nejsou vibec, jinde jsou pomérné vzicné.4) Poudéeni musi-
me si tedy odvodit pfimo z materidlu. Pramenem tu jsou predevsim indorsatni
regesty a staré signatury. Oboji ¢asto souvisi s kopiafi listin a ty pak maji zase

1) Konkrétné je to ukazano v praci J. Sebanek—S. Duskova, Ceska listina doby pfemys-
lovské. Sbornik archivnich praci VI. (1956), ¢. 1, str. 136n., €. 2, str. 99n.

2) Neni tak tomu pouze u nas, nybrz z valné ¢asti i v sousednich zemich.

J) Mame pfi tom na mysli obdobi az do 16. stol. Stol. 16. se jevi jiZ jako odliiné, i kdyz
je zatim pfechodného razu. Navazuje na dosavadni poznatky, které svym zplsobem pro-
‘hlubuje a zpracovava a vytvari tak predpoklady k novodobym archivnim myS$lenkam
stol. 17.—19. ’

4) Napr. prakticka archivni pfiruéka ,Thesauri claritas“, kterou napsal r. 1376 pro agui-
lejského patriarchu Markvarda jeho kancléf Ordorico ze Susanny. Bude jednim z tkolu
archivné historického badani vyzkoumat, zda a v jaké mife se snad i u nas uplatnil vliv
-aquilejského prostfedi, s nimZ nae zemé byly jinak v izkém styku. Stejné tak bude tieba
sledovat, jak dalece k nam pronikly pofadaci principy, které se uplatnily na konci 14. stol.
v kapitule frisinské (Freising) a jeZ se do zna¢éné miry staly vzorem pro cirkevni archivy
v Némecku. Srov. Lexikon f. Theologie und Kirche. Hrsg. v. M. Buchberger. Bd. 1. Freiburg
i. B. 1930, sl. 619.
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blizky vztah k archivnim inventafim (repertaftim), které vlastnimu uspoiddani
archivu stoji pochopitelné nejbliZze. Je nasnadé, Ze situace k zkoumani povahy
a prubéhu pofadacich praci je nejpfiznivéjsi tam, kde se viechny tyto hlavni
typy pramenu dochovaly. A to je pravé v Olomouci. Jde tu o atchiv cirkevni,
o archiv jedné z naSich nejstar$ich a také nejvétsich duchovnich instituci. Bo-
hatosti svych pisemnosti se takika vyrovna nasemu nejvétsimu duchovnimu
archivu, kapituly prazské, na jednom misté — pro nas pravé nejdilezitéjsim —
stoji pak zcela v popredi a nemd dnes u nds obdoby. V ZAdném archivu doby
predhusitské nemame totiz doloZeny stopy potradacich a evidenénich praci v ta-
kové mire jako zde. Vedle bohatych a soustavné provadénych a doplhovanych
indorsat(, zabirajicich od pocéatku 14. stol. cely nas ¢asovy usek, jsou zde k dis-
posici z téhoZz obdobi 4 kopiafe a navic tu pak jesté stoji zavérem (z r. 1435)
inventdf celého kapitulnfho archivu.

Prvni pohled na archivni praci v olomouckém kapitulnim archivu nam otvi-
raji indorsaty na dochovanych originalech listin. Zraéi se v nich prace archivait
dvou epoch. Starsim indorsatiim, které se Casové zatrazuji do nasSeho obdobi,
stoji po boku stopy &innosti kapitulnich archivari stol. 18. a 19.5) Vznik novo-
dobych regestii a signatur byl sice v nejednom pripadé spojen s odstranénim
star§ich dorsudlnich pozniamek, nez i pfes tento — ostatné jinak jediny — rusivy
zasah zlstaly staré indorsaty dochovany v hojné mite.

Jiz zbézna prohlidka indorsatd nasvédcuje, Zze se pii jejich vzniku v pribéhu
vytéeného obdobi- uplatnil vét§i pocet pisatl. Pres tuto roztii§ténost je vsak
mozno celkem urcité zrekonstruovat, jak indorsaty postupné vznikaly, urcit
jejich skupiny a stratigrafii téchto skupin. Nejstar$im typem indorsatd jsou
strucné regesty, provedené thlednou polokursivou z podatku 14. stol.) Setka-
vame se s nimi na listindch 12. a 13. stol.,, ovSem zdaleka ne na vSech, které
dnes z této doby zname. Pozdéjsi indorsaty nejsou jiZ tak jednotné. Vznikly
praci ruznych pisafti, z nichZ jedna skupina pusobila zhruba na pogatku druhé
poloviny 14. stol., druh4 na konci 14. a na poéatku 15. stol., tfeti pak priblizné
v 20.—30. letech 15. stol. Pro ¢innost téchto pisafi je charakteristicka jednak
zna¢nd nesoustavnost,”) jednak okolnost, Ze vét§ina z nich nezahrnuje do okruhu
svého zajmu pouze listiny 14. a 15. stol., ale signuje téz listiny starsi, které byly
doménou autora nejstariich indorsatt. Pri tom se zde jejich postup projevil
ruzné. Ponejvice tim zptsobem, Ze k puvodnim star$im regestim ptipojovaly
bud jen drobné dopliky,®) nebo samostatné nové regesty.®) Nejednou vsak je

5) V jedné z nich poznavame praci znamého kapitulniho archivate z poéatku 19. stol.
Jana Buola.

6) Jak se s nimi setkdvame napf. ha dorsech listiny Vladislava I1I. (CDB I, ¢. 157), Pre-
mysla I. (CDB II, & 59 A 1, A 2), markrabéte Premysla (CDB III, & 89), biskupa Bruna
(RBMI, ¢&. 1273).

7) Cinnost jednotlivych pisara postihuje zpravidla jen nepatnnou &ast jim dostupnych
listin,

8) Tak je tomu napf. u exemplafe A 2 zminéné jiz listiny Pfemysla I., u listiny markra-
béte Premysla (CDB III, & 89), biskupa Bruna (RBM I, ¢. 1273), u exemplafe A 1 listiny
Brunovy (RBM II, & 74), u listiny biskupa Bruna (RBM II, & 100) atd.

9) Srov. napf. listinu Piemysla II. (RBM I, & 1341) nebo jiZ dotéenou listinu Brunovu
(RBM 1II, & 100).
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na listiné od nékterého z téchto pisaiQi vibec prvni dorsudlni poznamka (dal-
$imi leckdy je$ié rozSifovana).l%)

Jak si mame vysvétlit toto rozvrstveni indorsatd, jejich rozmanitost, neustaly
ndavrat jedné epochy k praci obdobi pfedchazejicich, pfi ¢emzZz vysledek neni
nikdy uplny? Odpovidajice musime uvazit jedté dalsi dorsualni poznamky, ma-
jici podobu Fimskych &islic, resp. ¢islic a pismen, ziejmé tedy signatury jednot-
livych listin. Nikoliv v8ak s pfimym prospéchem. Tyto signatury zachycuji totiz
obdobnou rozmanitost a riznorodost jako regesty. Jejich vztah k regestim je
neprimy; pripinaji se sice k nim, ale pochdzeji od jinych pisaid. Tak napf.
signatury sestavajici pouze z fimskych ¢islic jevi zcela zteteln® vztah k nej-
star§im regestiim,*!) nemaji v8ak s nimi spoleéného autora a navic jsou psany
nékolika pisafi. Jisté nebude pochyb o tom, Ze signatura listiny [1174—-1178]
(CDB 1, & 289) — typ A — je graficky jind neZ signatura listiny markrabéte
Piemysla (CDB III, ¢. 89) nebo Premysla II. (RBM I, é. 1341) — typ B. Na dorsu
listiny Pfemysla I. (CDB II, & 59, exempl. A 1) jsou oba typy dokonce vedle
sebe. Ale pravé tento piiklad celou situaci je§té dale komplikuje. U dfive uve-
denych a jim podobnych listin postupuji totiz oba typy alespori v téZe é&iselné
radg, signatury jedné pofadaci soustavy pisi dva pisafi, zde pak jesté ke gra-
fické odliSnosti pristupuje rozdil dvou riiznych systémi — A signuje listinu ¢&is-
lem III, B é&islem IV. Ktery z obou patii nyni k starému regestu? Jak ukazuji
dochované indorsaty, je v daném piipadé& platny pouze vztah typu B. Typ A je
zde oznacenim listiny jiz v jiné souvislosti. Z uvedeného miizeme tudiz vyvo-
zovat, Zze uplatnéni autora signatur typu A bylo dvoji: jednak tento pisaf vy-
pomahal typu B v jeho soustavé a ma tedy via¢i B charakter vice méné dopln-
kovy,l?) jednak signoval listiny v ramci svého vlastniho systému. Pfijmout
s kone¢nou platnosti tuto celkem pravdépodobnou domnénku brani fakt, Ze
i v systému, ktery A samostatné vytvari, je jeho vyskyt velmi sporadicky. Neni
vSak vylouéena mozZnost, Ze to, co se dnes z typu A dochovalo, je pouze éast,
zbytek drivéjsiho celku. Vysvétlit tyto problémy vyZadovalo by predeviim resit
otazku stafi obou typud, coZ v daném pripadé neni snadna cesta. Presnéjsimu
zafazeni, zejména pak vyjadreni jejich vzdjemného ¢asového poméru, brani
sama podstata znaku (éislice), jakoz i odliSny stupefi jejich provedeni (A ztrnu-
lej&i, rdzu minuskulniho, B zb&Zné&jsi, razu kursivnéjsiho).

Systémy representované typem A a B nebyly vSak jedinymi, které se uplat-
nily (alespoii podle indorsati) na olomouckych listindch doby predhusitskeé.
Svédéi o tom vyrazné, rumélkou provedené signatury, sestavajici z fimské &is-
lice a majuskulniho pismene. Vyraznost a skladba téchto signatur vede hned
k myslence, Ze mame pi'ed sebou stopy skuteéné jiz propracovaného archivniho
uspofddani materidlu. I kdyz zlstaneme u tohoto pfedpokladu, nevyhneme se
nékterym nejasnym otdzkam, které maji v leckterém sméru vliv na jeho koneé-
nou realisaci. NemuizZe byt totiZ pro nas bezvyznamné, Ze zminény systém signa-
tur zdaleka nezahrnuje do svého okruhu vsechny listiny, které v jeho dobé

10) Doty¢éna listina zlstala tedy mimo dosah éinnosti nejstar$iho pisafe. Srov. Brunovu
listinu RBM I, &. 1229, ¢i exemplar A 2 listiny téhoZ biskupa (RBM II, & 74).

11) Staéi tu poukazat na indorsaty zde jiz zminénych listin, zejména na indorsaty listiny
Vladislava II., Pfemysla 1. (exemplaf A 1) & také Premysla 1I.

12) Tomu by nasvédcéovala okolnost, Ze do takika celistvé soustavy typu B zasahuje A
jen poruznu v nékolika malo pfipadech.
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v archivu nepochybné byly. Plati to pfedeviim o listinach 12., 13. a podatku
14. stol., které jsou sem pojaty jen ve velmi skrovné mife. Ale i ve vlastnim
14. stol, na jehoz listiny se systém zcela zfetelné soustfeduje, je jeho postup
rovnéz neuplny. Tedy tdZ a nékdy i vétsi neuplnost, jakou muZeme pozorovat
u zminénych jiZz soustav. Systém pak je mnohem mladsiho data, jeho signatury
se objevuji jedté na listinach z prvnich desetileti 15. stol. Pii tom je pozoruhodné,
Ze takto propracovany systém nelze uvést zcela bezpelné ve spojitost s nékterym
typem regestu.

Jak patrno, diavd ndm rozbor indorsatd nemalé mnozZstvi podnét i otazek.
Dospéli jsme tu k Fadé positivnich vysledkd, ale ty jsou spife jen pomuckou
k iPeSeni vlastnich problémi neZz konenym jejich feSenim. Neni sporu o tom,
e i kdybychom byli odkazani jen na indorsaty, dovedli bychom leccos Fici
o postupu a charakteru poiadacich praci v kapitulnim archivu. Je oviem otazka,
jak dalece by bylo vysvétleni jednotlivych jevl Uplné a spravné. Studium indor-
satll nam nejednou naznaduje, Ze kli¢ k jejich pochopeni neni v nich samych,
ale mimo né, Ze je tfeba hledat kofeny jejich vzniku na jiném misté. Nejblize
stojici oporou jsou zde kopiafe. K nim nyni obritime pozornost tim spise, Ze se
nam zde dochovaly v mimofadné pfiznivém rozsahu.

Do na3eho ¢asového useku se svym vznikem hlasi 4 kopiife. Je to jednak
ratufe pod oznadenim Manskéd kniha biskupstvi olomouckého (Mk 1). Zbyvajici
kopiaie pak chovi kapitulni archiv olomoucky. Ve svazku, ktery je novovékym
konvolutem, ozna¢eném sign. E I 27, jsou obsazeny dva kopiafe. Prvy je psan
na pergamenu (E I 27m), druhy na papife (E I 27p). Posledni kopiaf, tvorici
samostatny svazek (E 1 28), je psan rovnéz na papire. Po prvnim, zatim jen
zbézném prohlédnuti, mizZeme kopiare graficky zaradit tak, Ze Mk 1 vznikl na
podatku 14. stol, E I 27m v poloviné a 27p na koneci téhoZ véku, resp. na po-
¢atku 15. stol.,, EI 28 v 20.—30. letech 15. stol., tedy do tychz tecminu, ke kterym
jsme vy$e zatadili vznik jednotlivych skupin indorsatli. To oviem vzbuzuje nas
zvys$eny zajem.

Podivejme se nejdiive blize na Mk 1. Je to pergamenovy rukopis 23,5X17 cm,
éitajici podle moderni paginace 304 strany, jeho? vazba pochazi z konce 15.,
resp. pocatku 16. stol.’¥) AZ po stranu 203 ma kodex puvodni- foliaci, kterou
tvofi rumélkou provedené majuskulni pismeno a rimska d&islice. Zikladem
skladby rukopisu jsou slozky-kvaterny, nékdy neuplné, které si zfejmé pred
vazbou oznaédil neznamy pofadatel zbézné nadrtnutymi rimskymi, resp. téz
arabskymi c¢islicemi v heraldicky pravém dolnim rohu prvniho listu kazdé
slozky, jak muzZeme sledovat poéinaje 2. sloZzkou (str. 17) aZ po slozku posledni,
19 (str. 285). Nez rukopis ma je§té jedno oznadeni sloZek, které pochazi ziejmé
jiz z doby vzniku rukopisu. Shledavame se s nim na dolnim okraji posledniho
listu slozky v podobé& Fimské ¢éislice v provedeni rumélkou. Ovéem tento zptsob
je ponékud odlisny od predchoziho. Piedeviim signovani neprochéazi celym ru-
kopisem (naposled je tak oznaéena 11. slozka na str. 188) a neza¢ina dnes v po-
fadi prvou, nybrz az druhou slozkou. Je tudiZ dne$ni stav dilem poradatele

13) Dfevéné desky, potazené hnédou kuzi, jsou opatfeny tladenymi ozdobami ornamen-
talnimi (goticka lilie) a Figuralnimi (orlice, lev). V horni é&sti piedni desky je umistén znak
olomouckého biskupstvi. Zadni i pfedni deska vazby jsou pak pobity ozdobnymi sponami,
naroznicemi a puklicemi.
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z konce 15. stol. a je odliSny od puUvodniho poradku, ktery byl dian kopiati pfi
jeho vzniku. Tyto poznatky jsou zdkladem reSeni prvé otazky, jaka totiZ byla
puvodni podoba a stav kopiafe. Jako v jinych pripadech, jsou i zde zajisté
pripojeny k zdkladu pozdé&jsi doplitky. Kam aZ sahd puvodni ¢ast, muze zajisté
ukazat jen paleograficky prazkum rukopisu. Za¢neme pochopitelné (viz vyse)
aZ dne$ni druhou slozkou. Prvni pisat (A), z prvniho desetileti 14. stol., napsal
slozky 2. a 3. (str. 17—48). Pfitom do urcité miry graficky napodobil opisované
listiny.*4) Druhého pisafe (B) muZeme oznadit za vlastniho tvirce kopiatre. Jim
napsany text saha aZ na stranu 162, kde také konéi prvni faze zrodu dnesniho
kopiaie, mozZno tici, Zze kopial v té podobé, jak jej zamyslel B. B totiz dal celé
této C4sti (i useku pisafe A) konefnou upravu, kdyZ doplnil jednotlivd rubra
a versalky. Avsak jesté v jeho dobé bylo v kopiaii pokracovano. Ovsem ne jiz
na tak Sirokém zikladé a také ne jednotné. Uplatnila se tu fada pisai, jejichz
¢innost uzavira seznam manu kostela olomouckého na str. 198, resp. 200.1%) Zde
také plivodni kopiai konéi. To, co nasleduje, jsou dopliiky riznych dob, z nichZ
kazd4 prispéla svym zplsobem. Néas budou v této souvislosti zajimat pouze ty,
které navazuji pfimo na pOvodni ¢ast kopiaie. Volné misto slozky, na jejichz
strankach kopiar konéi, doplnili pisafi je§té v 1. poloviné 14. stol.) Kolem
poloviny 14. stol. zaéal psat dalsi, novou slozku pisal R. Opsal sice na ni pouze
jednu listinu Karla IV. (1340), ostatni pak jiZz obstarali pisafi az 2. poloviny
14. stol., jeho vyznam pro nag kopiaf je viak mnohem dulezitéjsi. Je totiZ auto-
rem rejstriku k celé predchozi ¢asti kopiare. Jako pripravu k tomu provedl
také foliaci a oznadeni sloZzek. Slozka vyhrazena tomuto rejstiiku, pozdéjsimi
(zfejmé konec 15. stol.) zasahy ponékud deformovana, byla také ptivodné umis-
téna mezi dnesni slozkou 14. a 15. (str. 220—221)'7) a ji mél byt cely kopiaf
definitivné uzavien. Byla ovSem skonfena jen dalsi etapa. V psani kopiife se
pokracovalo nejen v 2. poloviné 14. stol., nybrz jesté po celé stol. 15.

14) Vsimnéme si napr. na str. 17 tvara dlouhych's, ligatur st, zakoné¢eni dfikd uncidlnich
d nebo nékterych g (f. 6 ,magis“, 10 ,sagacitas®, 14 ,lingwa* atd.), s nimiZ se setkavame
i na dal$ich strankich, které svymi tvary jsou v dobé& pisafe A né&im zcela cizim, dobte
se vSak kryji s grafikou pfedloh, tedy s pismem 1. pol. 13. stol. Vliv pfedloh ma ovSem
obecny charakter, pisaf nestoji po kazdé pod dojmem jiné, konkrétni listiny, jejiz pismo
by napodoboval. Uvedené znaky, kierymi v rizném rozsahu proklada grafiku sobé vlastni,
jsou jakymsi extraktem z pisma listin, s nimiz se pfi opisovani blize seznamil. Na jednom
misté, zda se, prece viak jen tésné&ji pfilnul k pismu pfedlohy. V opise listiny rimského
krale Konrada III. (CDB I, & 138) zaéne totiZ uzivat pojednou vedle starého tvaru ligatury
st tvar novy (srov. str. 36, 37), ktery jesté uplatni v néasledujicim opise listiny Vladislavovy
(CDB 1, & 158), s jehoz variantou se v listiné Vladislavové setkdvame a u listiny Konra-
dovy, v orig. nedochované, ji muzeme predpokladat. [V tomto pripadé se vztahem kopiafe
k predloham zabyval H. Zatschek, Ein deutsches Vorbild fiir die méahrische Urkunden-
schrift. ZSDG II. Celou véc si oviem vyloZil tak, Ze znaky, pfijaté ¢eskym listinnym pis-
mem z némeckych vzorud, se udrzuji a jsou zivé (konkrétné v olomouckém prostiedi) jesté
na podatku 14. stol. Na¥e poznatky vSak ukazuji, Ze tento predpoklad Zatschkuv (kromé
dal8ich) je mylny.] Odraz pfedloh se vSak projevuje nejen v jednotlivostech, nybrz také
v celkovém provedeni pisma, zvlasté na zatatku dila pisafe A.

15) Pisaf C piSe text na str. 163—164, D 164—167, E 168—170, F 171—176 a seznam manu
na str. 189—198, G 177—178, H 178—180, I 181-183, J 183—188, K 198 a 201 kol. a, L. 199, M 200.

16) Pisar N psal str. 201 kol. b, O 202, P 203, Q 203—204.

17) Svédéi o tom kromé jiného téZ &islovani listin, ktere je sice mladsiho data, nez puso-
ben{ R, daleko vsak star$i, nez konec 15. stol. (vazba rukopisu).
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Vratme se v8ak k plvodnimu kopiafi. PredevSim se zde musime vyrovnat
s otazkou, do které¢ doby mame klast jeho vznik. Jak bylo jiZ poznamenano,
hlasi se graficky do prvnich desetileti 14. stol. S pisafi A—M se také setkdvame
v listinach vzniknuvs$ich v olomouckém prostredi, zejména ve 20.—30. letech
tohoto véku. MozZnosti takového dasového zatazeni piisvéd¢uje i sam obsah
kopiaie. Jsou zde opisy listin od nejstar§i doby az do druhého desetileti 14. stol.,
pri ¢emz nejmladsimi jsou listiny Jana Lucemburského z r. 1318, opsané pisarem
D. MuZeme tudiz pokladat 20. léta 14. stol. za dobu, kdy byla této ¢asti kopiafe
dana definitivni podoba.!8) Pismo jednotlivych Usekd starého kopiare pfipomina
v mnohém pismo nejstarsich indorsatu. Vskutku také po paleografickém rozboru
obou pisem dochazime k zavéru, Ze autorem regestll je pisaf B. Potvrzuji to
ostatné nékteré daldi okolnosti. Jednak znéni regestd odpovida rubram, kterd B
v rukopise sam provadél, jednak — a to je doklad zvlasté dllezity — jsou timto
zpusobem poznamenany pouze ty listiny, jejichz opisy piinasi nejstarsi éast
kopiafe (str. 162). K napsani regestt pristoupil B v konec¢né fazi své prace, po
doplnéni ruber, ktera sama jsou psana dodatec¢né.'®) To oviem zase ukazuje,
Ze vykonanou praci povaZoval za uzavieny celek. Sledujeme-li pak indorsaty
listin, které stoji mimo ramec tohoto celku,?®) vidime, Ze neuplnost a nesoustav-
nost tohoto useku kopiafe nasla sviij odraz i v jeho poméru k listinim. Regesty
téchto listin nejen Ze jsou psany rlznymi pisafi, nybrz také vznikly pozdéji.
Prilezitostny charakter doplniovani kopidre a téZz vSech praci s tim spojenych
za¢iné tedy jiZ jeho druhou nejstar$i casti.

Zbyva vyrovnat se jesté s éislicemi, které jsme meéli moznost sledovat jiz na
indorsatech a s nimiz se setkdviame i v nasem kopiiri. Zde je ¢islovani jednot-
livych opisti rovnéz dilem raznych osob — celkem 4 (x;, X3, X3, Xs), které pliso-
bily v odlisnych ¢asovych obdobich. Zatim co ¢innost poslednich dvou je celkem
minimalni a probiha az v pokro¢ilém stol. 15., resp. jeho 2. poloviné?!) soustie-
duji na sebe pozornost x; a X3 svym starim (x;) a zejména svou soustavnosti
(x2). Rozdilnost mezi témito dvéma je zcela zfejmda. x; uziva totiZ k oznadeni
opisit arabskych éislic, xg ¢islic Fimskych. Vzhledem k neuplnosti postupu xy
se prace obou pisaii navzajem prostupuje, pti ¢emz podil x; je mnohem vys$§i.“2)
Star$im z nich je nepochybné xj, nebof x; jeho praci zcela zietelné dopliiuje
a na ni navazuje. Jeho bliz§i ¢asové zarazeni je ndm oviem — alespon zatim —
nedostupné. Pavodni praci (tj. dilem pisafe B) viak jisté neni.?%) NejvySe mu-
Zeme predpokladat jeho spojitost s pisafem R. Pokud se pak tycée stari x;, mu-
zeme vyslovit ponékud urc¢itéjsi zdvér. Vime, Ze prace x, prochazi takika celym
18) S tim souhlasil i zavér Lechnertv, ktery napsani seznamu manskych statk( (ruka F,
str. 189—198) poloZil mezi léta 1320—1325. Srov. Lechner K., Die iltesten Belehnungs- und
Lehensgerichtsbiicher des Bisthums Olmiitz. Briinn 1902, str. IV.

19) Svédéi o tom kromé jinych okolnosti. zejména struéné a zbéZné psané poznamky
obyéejnym inkoustem, které se u nékterych ruber dochovaly, napf. na str. 55 in margine,
67, 68.

20) Mam tu na mysli druhou nejstar$i ¢ast kopiafe, tj. str. 163—200.

21) x, signuje poéinaje €. 141 (str. 264) — 154 (str. 285), x; odtud do konce, ale uplatiiuje
se jiz o néco drive, kdyZ opravuje text x3 (str. 271, 272, 276—280).

22) C. 1-4 fimské &isl.,, 5-62 arabské &isl., 63—64 fim. é&isl., 65 arab. &isl., 66—140 fim. &isL

23) Pisaifi A a B na podobné oznacdeni opisu ziejmé& pomysleli, asi ve form& rumélkou
provedenych Fimskych ¢islic. Tomu alespofi nasvédéuji Fimské ¢&islice, naértnuté zbé&iné
obyéejnym inkoustem, které se nam dochovaly in margine né&kterych opist (srov. 35, 37).
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kopidfem, coZz samo o sobé svédéi o urCitém zaméru, ale hlavné naznaduje, Ze
je tfeba jeho puisobnost hledat v mnohem pozdéjsi dobé, neZ jsou nejstarsi
redakce kopiafe. Nejmladsi listina, ktera je v tomto systému zahrnuta, pochazi
totiz aZ ze samého sklonku 14. stol. (1393). Tedy aZ po tomto roce dochazi k de-
finitivnimu osignovani jednotlivych opist. Zajimalo by nés pochopitelng, kdo
byl autorem tohoto oznaceni. OvSem v materidlu, s kterym jsme se dosud se-
znamili, nenachazime Zadnou oporu pro ptipadnou identifikaci. Dokonce zjis-
tujeme, Ze ptipady, kdy x» piSe ¢islo i na dorsum prislu§né listiny, jsou zcela
vyjimeéné.?4) Z uvedeného vyplyva, Ze poradi listin v kopiafi, a to nejen v jeho
puvodni redakei, nybrz i v pozdé&jsich dodatcich, bylo az do 2. poloviny 14. stol.,
resp. aZz konce tohoto véku bez jakéhokoliv oznaceni. Nebyla tu tedy prima,
tj. signaturami (¢islicemi) vyjadfena souvislost mezi jednotlivymi opisy a jejich
origindly. Je sice pravda, Ze {isla, kterd nachazime na dorsech listin, zejména
typu B, odpovidaji poradovym ¢&islim opisti v kopiafi. Ale z toho, co bylo vyse
zjisténo, vyplyva, Ze ona sama jsou vysledkem jeSté pozdéjsi prace, nez je
dilo x9. Za jakym ucelem provedl A a hlavné B dodatelné osignovani listin
podle kopiafe, je zatim nejasné, tim spiSe, Ze doposud nevime, jak vysvétlit
postup x,,%%) ktery v podstaté oznaéuje jen opisy v kopiafi, ponechavaje origi-
naly bez podobného zdsahu. Nezbyva nam, neZ obratit pozornost k daliimu
materialu.

Casové nejbliZe stojicim pramenem je kopiat E I 27. Jak bylo jiz pozname-
nano, je tento rukopis konvolut.?6) Naznaéuje tak jiz na prvni pohled rozdilna
¢ast pergamenova a papirovid. Oviem pii zevrubném prohlédnuti zjistujeme
predeviim u star3i pergamenové ¢asti, Ze ani ona neni jednotnym celkem. Od
prvé dasti (fol. 1-74), kterou miZeme oznalit jako vlastni kopiat E I 27m, se
zcela zietelné odliSuje pivodné samostatné stojici slozka (fol. 75—85), ktera tvofi
uzavieny celek (I1.)?7) stejné tak jako dalsi slozka s opisem listiny z pol. 18. stol.
(fol. 87—92, ¢éast IIL.),%8) kterou vsak pro jeji pozdni vznik nechame v dalS$im
zkoumadani stranou. Nejdiive né&kolik poznamek ke kopidri 27m. Psalo jej také
nékolik pisait, méné vSak nez Mk 1. Pievaznou ¢ast kopiafe (fol. 1—60b) tvofi
totiz sama puavodni redakce, psana pisafem A.?®) Jeji vznik je tfeba kldst do
doby kratce po poloving 14. stol., zhruba do 60.—70. let tohoto véku. Sveédéi
o tom vedle pisma také sdm obsah, kde nejmlad$im kusem je opis listiny
z r. 1357. Uzavienost a definitivnost kopidre v této podobé prokazuje jedna
okolnost, kterd ma4, jak se ukaZe, pro nds nemaly vyznam. Pisal’ A si provedl
sam nejen prislusna rubra a versalky, jimiZ ozdobil i jinak Uhledné psany text,
nybrz jednotlivé opisy také primo oznadcil fimskymli ¢islicemi. Zdanlivé je v roz-
poru s timto zji§ténim, Ze takovym zpusobem je oznacena jen ¢ast opisu. Pfi

24) Srov. napf. LXXIII na dorsu listiny Vaclava II. (RBM 11, ¢&. 2046).

25) x; tu ponechdvdm stranou, nebot jde o nedokonéeny pokus jiZz v samotném kopiari.

26) Konvolut (27X21) je v dnesni své podobé& dilem 18. stol. Vazba lepenkové, potaZend
pivodné bilbu, dnes jiz za$lou vepfovou kuzi s tlatenymi ozdobami ornamentalnimi a figu-
ralnimi.

27) O jeji samostatnosti svédéi kromé celkové upravy i samostatné ¢&islovani jednotlivych
opisu.

28) Fol. 86 naleZi k ¢asti II., ne sice obsahové, ale jako psaci latka. Je totiz — stejné
jako pfedchozi a nasledujici vyriznuta folia — soudasti této slozky.

29) O malo pozdé&ji navazuje pisaf B (fol. 6172, na poéatku 15. stol. C (fol. 72-74) a D
(fol. 74—T74Db).
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bliz§im zkoumani vsak zjistime, Ze Fimské ¢&islice, psané hustym tmavym inkous-
tem u necelych prvnich 50 kusd, nejsou puvodni.?%) Naopak, jejich pfipsani je
spjato s odstranénim starych ¢islic, jak o tom svédéi zcela zfetelné rasury
v jejich sousedstvi. Ne viude byly vSak staré ¢&islice odstranény tak dalece, aby
po nich nezustala néjaka stopa. A pravé na zdkladé téchto drobnych poziistatki
seznivame, Ze toto signovani je puvodni a dilem pisafe A.3') To prokazuje ko-
neéné dalsi, neméné dulezité zjisténi, Ze ¢isla na indorsatech typu A zcela odpo-
vidaji praci naseho pisafe A. Jak vSak vime, uplatnil se typ A ve dvou ¢&iselnych
fadach. Jednou z nich je systém Mk 1,%) v druhé pak jasné poznavame soustavu
E I 27m. Je zde tedy poprvé vytvorena pfimda spojitost mezi opisy listin v ko-
piati a jejich originaly v archivu. Jaké povahy je tato spojitost, to ponechejme
zatim stranou. Vénujme spiSe pozornost druhé, neméné zajimavé casti E I 27m.

I zde se pro tento okamzik vyhneme otdzce o smyslu a ucelu tohoto doposud
nejmensiho kopiare, s jakym jsme se doposud setkali a jakym také cast II. pri
své samostatnosti nepochybné je, a budeme se snazit vysvétlit pouze jeho for-
malni vlastnosti. Celek je psan jednim a tymZ pisatem. Jeho pfsmoe niam v mno-
hém pripomina grafiku listin, s nimiZz se setkdvame v moravském prostredi
v 2. pol. 14. stol., at uz to jsou listiny markrabéci ¢ biskupské. Pri vzijemné
konfrontaci naseho textu s témito a jim podobnymi listinami prichazime k za-
jimavému zavéru, Ze se jeho pismo shoduje s pismem notaiského instrumentu
z r. 1373.33) Jeho autorem je vefejny notat Pavel Michaluv z Dobfinska, klerik
olomoucké diecese a prisezny pisal olomoucké konsistore, s jehoZ pusobenim
se setkdvame piiblizné v letech 1367—1384.3%) Zhruba do této doby, do 70. let,
budeme tedy radit i vznik II. ¢asti 27m. Pokud se ty¢e Fimskych ¢&islic, oznadeni
potadi jednotlivych kust, jsou dilem jiné osoby. Poznavame v nich praci x; Mk 1.

Papirova ¢ast konvolutu skyta v podstaté tyz obraz jako oddil pergamenovy.
I zde vlastni, pivodni kopiaf je v naprosté prevaze. VSech 7 sloZek-sextern,
kterych bylo k jeho napsani uzito, vypliluje totiZ zcela samostatné, aZ na 6 opisq,
které byly napsany v dobé kratce nasledujici na volné misto posledniho sexter-
nu. To, co v dnednim konvolutu jesté dale nasleduje, jsou jiné, mnohem pozdé;jsi
‘slozky s opisy listin 16. stol. Dal&i poruseni celistvosti E I 27p nachazime sice
jesté mezi str. 24—41, ale tento kvatern s opisy raznych listin byl sem zcela
nelogicky a patrné omylem zaiazen pii vazbé rukopisu, stejné tak jako list
mezi str. 48—51. Z obou téchto vsuvek, které-jsou podle pisma pifiblizné stejného
stafi jako 27p, zaslouZi pozornosti zvlaité kvatern. Ctyfi z jeho opist, psané
jednim pisafem (str. 29—33), maji totiZ na okraji Fimskymi é&islicemi oznadeno
poradi. Cislice jsou téhoz typu jako x; Mk 1, s nim? jsme se také setkali
v ¢asti I E I 27m. Zde vSak jde pouze o zlomek néjaké é&iselné fady, nebot

30) Pochézeji z mnohem pozdéjsi doby, z pokrodilého 15. stol. a nemylim-li se, jsou
urc¢itou obménou x; v Mk 1.

31) Svédéi o tom svétla barva inkoustu, tvary 1, v, X, i, nadepisované uncialni m.

32) V této fadé se se zasahem A setkdvame jen u téch listin, jejichZ opisy jsou v kopiafi
Mk 1 oznaceny arabskymi ¢islicemi, coZ je pochopitelné, nebof Fimské éislovani je pozdéj-
§iho data a v dobé plusobeni A v kopi&fi Mk 1 provedeno nebylo. Za jakym tdelem,. resp.
v jaké souvislosti A tuto praci podnikal, je otazka, kterou budeme fe$it pozdéji rozborem
struktury kopiadfd a jejich vzajemného vztahu.

33) 1373 unora 24. CDM X, 205 ¢. 183,

34) Srov. J. Nuhli¢ek, Vefejni notafi v Seskych méstech, zvlasté v méstech prazskych.
Praha 1940, str. 41 a 94, ¢&. 174.
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signovani opist za¢ina hned ¢islem XX a konéi XXIII. Vysvétleni této nejasnosti
viak pfinasi II. éast E I 27m. V ni totiz fada opist konéi ¢islem XIX a naj
kvatern, alesponl tato jeho ¢ast, je jejim pokracovanim, i kdyz rukou jiného
pisafe. Vlastni kopiaf 27p se hlasi svou grafickou strdnkou pfiblizné do téZe
doby jako pismo dotéenych vlozek, obsah pak vytycuje za terminus a quo
rok 1393, ktery je datem nejmlads$i listiny. Kratce po tomto roce, ptiblizné
v 90. letech 14. stol,, vznika tedy tento kopiaf, ktery je. — jak jesté uvidime —
velmi zajimavym zjevem mezi pisemnostmi svého druhu. Zvlastni charakter
tohoto Siroce zaloZeného kopidre, doba jeho vzniku a v neposledni fadé jeho
graficka stranka vedou nés stale silnéji k myslence, zda jeho autor nema snad
néjaky vztah k signovani jednotlivych opisi v predchozich kopiarich, k tomu,
které vystupuje v Mkl jako x» a s nimZ jsme se také setkali je$té v druhé
¢asti 27m a odtud pak téZ u étyf kusi v kvaternu 27p. Paleograficky rozbor
prisludnych znaku (1, v, x, i) jak v 27p, tak na zminénych mistech potvrzuje
spravnost domnénky. Pisai E I 27p vskutku timto zplsobem poznamenal vse-
chny dosavadni kopiife, které mél pro svoji praci k disposici, které si k ni
shromazdil. Jevi se ndm tudiZ tento kopiadf zatim jako vyvrcholeni dosavadnich
podobnyeh pokusd.

Posledni z kopiafi je nejmladsi a obsahové také nejbohatsi.®%) Predstavuje
zcela uzavienou a po formalni strance doposud nejdokonalejgi kopiafovou praci,
s jakou se muZeme v olomouckém prostfedi do poloviny 15. stol. seznamit.
Je v podstaté dilem dvou pisafd.¥) Jejich pismo zcela uréité upoutd nasi po-
zornost, ponévadZ se s jeho tvary setkavidme v olomougkém prostiedi dosti
¢asto. Tak napf. mUZeme pozorovat zdsahy téchto pisaii ve starsich kopiatich,
kde casto pripojuji k jednotlivym opisim rhzné marginalni poznamky, na misto
neprovedenych ruber pisi struéné oznaceni obsahu, v témZ smyslu postupuji
materidlu uloZzeném v kapitulnim archivu, vidime, Ze cesta jejich drobnych,
vysvétlujicich doplitk( pokracduje i v rukopisech. Jejich ¢innost je vskutku
neobycejné obsahl4 a jeji charakter nam v mnohém piripomina piipravné prace
za ulelem néjaké evidence. Jak nas poucuji dochované pamatky, doslo v olo-
mouckém prostfedi k takovému éinu v 1. poloviné 15. stol, a to hned trikrat
v tésném sledu za sebou — 1413, 1430 a 1435. Vysledkem jsou tfi inventaie
movitého majetku olomoucké kapituly¥) a z nich inventaf 1430 je dilem pisafe B
a inventdr 1435 je dilem pisafe A naSeho kopiadfe. Veikerou mnohostrannou
¢innost t&chto pisafi mlZeme zatadit do doby mezi léty 1430—35, samotny
kopidt pak po r. 1432, kdy byla vydana listina, jejiZ opis v kopiaii je nej-
mlads$im kusem.

O soustavnosti a peclivosti prace autord svédéi jinak i celkovad uprava kopiafe.
Kazdy opis je opatfen struénym zahlavnim regestem a rumélkou napsanou

35) Je to papirovy rukopis 30X22 cm, &itajici dle Buolovy foliace 168 folii, svazany v no-
vodobé (19. stol.) polokoZené vazbd. Dfivéjsim nevhodnym uloZenim rukopis dosti utrpél,
jeho prvni folio dnes chybi, nahrazuje je vSak opis Buolav, ktery v uvodni sloZce pFipojil
ke kopiafi i jiné poznadmky vysvétlujiciho razu.

36) Hranici mezi obéma (pisaf A—pisai B) je fol. 62. Vyjimku (v uréitém smyslu) tvori
fol. 74, které vlastné predstavuje dodateéné vsunuty volny list, na né&jZ pozd&jsi pisafi pfipo-
jili opisy listin.

37) O jejich vzniku srov. pfedchozi exkurs.
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signaturou, sestavajici z Fimské é&islice a majuskulniho pismene. S obojim
se jesté jednou setkdvadme v rejstiiku piipojeném ke kopidfi (fol. 111-114).
Signatury zde v kopiaii jsou pak tytéZ, s kterymi jsme se setkali jiz pfi studiu
indorsati. Zda se tedy, Ze rejstfik plni soucasné i funkci repertafe (inventaie)
k vlastnimu archivu. To, co v dne&nim rukopise nasleduje za vlastnim kopiarem,
jsou dopliiky pozdéjsich dob, z valné &asti az 16. stol. StarSiho data, zfejmé
jesté z 1. poloviny 15. stol., jsou zdpisy na fol. 114b—116b, obsahujici hlavné
vydet statki olomouckého kostela a jejich duchodu.

Predchozi rozbor jednotlivych prament postavil pied nas celou fadu otazek
namnoze zasadni dualezitosti. Z nich problém kopidfa, pPiéin jejich vzniku
a jejich uéelu, zaujimad nepochybné ustfedni misto. Nejen pro pochopeni ko-
‘piafi samych, ale pfedevsim pro reSeni otazky, zda v olomouckém kapitulnim
archivu byly v této dobé provadény néjaké archivni poradaci price (vse na-
svéd¢uje tomu, Ze byly) a jakym zplsobem se pri nich postupovalo. S tim
souvisi pochopitelné dalsi otdzky, na které jsme pfi studiu jiZ narazili, které
nam v8ak v tehdejsi situaci zastaly zatim nejasné. Nespornym faktem se viak
jevilo, ze hojné indorsity na olomouckych listindch nejsou samy o sobé& sto-
jicim zjevem, nybrz Ze uzce souvisi s kopidfi a jsou na nich zavislé.?) Spojitost
indorsatd s kopiafi se ovSem projevovala v jednotlivych pripadech rtznym
zpUsobem. Zatim co u E I 27p vyjma nékolika vice méné nahodilych regestu,
resp. dodatki k nim naprosto chybi a u nejstarsi éasti Mk 1 je vyjadrena
celkem volné pouze regesty (ty jsou oviem provaddny soustavné), je u kopidfa
EI 2Tm (I. ¢ast) a E I 28 velmi tésné vazana formou signatur. Je jasné, Ze
otazka vzajemného vztahu kopiafd a indorsati je eo ipso otazkou poméru
opisa listin k jejich originalim ¢&ili téZ otazkou, jak dalece souvisi kopiafe
s poradacimi pracemi v archivu a s archivem vibec.

Pri porovnavani obsahu kopiafd s listinami, které se nam dnes dochovaly,
at jiZ v podobé originali ¢i pouze v opisech, dochazime u vdech téchto knih
k zavéru, Ze jsou neuplné, Ze neshrnuji veskerou listinnou latku, kterd do té
doby byla olomouckym prostiedim pfijata. Intensita netplnosti je .pfi tom
riznd, odchylnost se pak projevuje nejen v poétu, ale také v kvalité opomenu-
tych, resp. vynechanych kust. Kopiaf Mk 1 zachycuje ve svych dvou nejstarsich
redakcich, tedy zhruba do dvacafych let 14. stol., taktfka 100 listin, tedy pocet,
ktery by na tento ¢asovy tsek mohl budit dOJem celkové uplnosti. Pfesto pfi
porovnavani s ndm dnes znamym stavem zistava stranou na 70 kusi. Pozoru-
hodné je, ze nejstarsi olomoucké listiny aZ do 50. let 13. stol. jsou zazhnamenany
témeéi viechny,) odtud dale podet chybéjicich listin rapidné roste. Pro jednot-
liva desetileti 2. poloviny 13: stol. je vzijemny pomér vyjadfen jiz 50 % a pro
prva dvé desetileti stol. 14. dokonce 80—90 %, v neprospéch tplnosti. Pokud se

38) Takovy postup je v této dobé v cizich zemich — pokud miZeme nahlédnout — takika
pravidlem (srov. napf. listiny rakouskych klastera v Gesamtinventar des Wiener Haus-,
Hof- und Staatsarchivs, hrsg, v. L. Bittner, Bd. III.,, Wien 1938, str. 398n nebo listiny stfedo-
némeckych klastert a kapitul — H. Schieckel, Pertinenz und Provenienz in den alten
Ordnungssystemen mitteldeutscher Stifts- und Klosterarchive. Archivar und Historiker.
Zum 65. Geb. v. H. O. Meisner. Berlin 1956, str. 90-91), od néhoZ oviem existuji vyjimky
v tom smyslu, Ze indorsaty jsou zcela samostatné. Obdobné je tomu tak i v deskych cirkev-
nich archivech (najdou se i takové formy indorsatii, o kterych se zmifuje Schieckel, 1. c.,
str. 90), coz bude ovSem tfeba detailnéji ovéfit a vysvétlit v diléich studiich.

39) Z 20. a 30. let 13. stol. chybi po jednom kuse, 40. let dva kusy.
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tyce posledniho udaje, je ovSem tifeba mit na paméti, Ze listindAm prvnich
desetileti 14. stol. vénuje pozornost hlavné aZz druha redakce, kterda sama svou
podstatou je vzdalena Usili o uUplnost. Nez i tak je koeficient 50 %, u listin
2. poloviny 13. stol. zarazejici a stavi Mk 1 ponékud do jiného svétla, neZ jsme
na néj chtéli zprvu nahliZet vlivem béZného nazoru na pisemnosti tohoto druhu.
Stojime tak pred problémem, jak si mame vysvétlit tuto neuplnost, a tim
kone¢né i sdm smysl kopiafe. Je zminény stav vysledkem objektivni situace,
ze totiz chybéjici listiny v dobé porizovani kopiafe v archivu prosté nebyly,
¢i m4a své subjektivni pri¢iny v zamérném postupu sestavovatele kopiaie, ktery
pro listiny své dobé nejblizdi uplatnil hledisko vybérové? Pro prvou mozZnost
svéddi fada okolnosti. Tak jiz sama skutec¢nost, Ze zminéna sporadiénost v uva-
déni jednotlivych kusd se nevztahuje na veSkery materidl, ale pouze na listiny
2. poloviny 13. stol. Ty jist® byly pomérnou novosti mnohem Zivéjsi soudasti
bézné potteby, coz se mohlo projevit jednak tim, Ze déle zistavaly na mistech,
ktera na jejich pravnim porizeni méla bezprostredni zajem, resp. byla povéfena
jeho vykonavanim, a dostavaly se odtud nestejnomeérné do vlastniho archivu,
jednak jejich vétsi fluktuaci, tj. v archivu sice jiz byly uloZeny, ale &astéji
odtud vyzZadoviany pro béZnou ufedni agendu. Povaha chybé&jicich kusi by
tomu celkem odpovidala. Jsou to namnoze lenni listiny biskupt Bruna Dét-
ficha,i0) listiny pro dékana, kanovniky, vikate, listiny tykajici se dotaci oltafd,
kapli, scholasterie atd. VSechny se objevuji teprve v pozdéjsich kopiafich. S vy-
sokym koeficientem chybéjicich kusu u listin, které svym vznikem stoji nejblize
sestaveni kopiare, se setkavame takfka pravidelné i u ostatnich kopiafa, a to
nejen olomouckych. Je oviem pravda, Ze nezasahuje vidy tak daleko do mi-
nulosti, jako v tomto pfipadé. Koneéné jinym svédectvim pro nadhozenou
myslenku je okolnost, Ze nékteré z chybéjicich listin se dostaly do kapitulniho
archivu vskutku aZ v pozdéjsi dobé.#!) Celkovou pravdépodobnost tohoto prvého
moZného vysvétleni oviem dosti seslabuje sdm fakt, Ze takrka polovina celé
zasoby listin by tak byla mimo vlastni archiv.

Pokud se tyce druhého predpokladu, ma oporu ve skuteénosti, Ze se s vy-
bérovym hlediskem setkdvdme u stredovékych kopiditi dosti casto. Staci jen
namatkou ukdazat na nejstarsi kopiafe nékterych rakouskych klasteru, jako jsou
napf. kopiafe klastera v Aggsbachu,??) St. Polten?®) ¢ v Millstattu.®) Ale
i v samém prostiedi olomouckém mame takové doklady. Vybérovy raz ma
zcela jasné kopiat E I 28 a ziejmé i kopiar E I 27m.*5) Mohli bychom k nim
prifadit pripadné i sam Mk 1 a v urditém smyslu také E I 27p a I1. ¢ast E I 27m.
40) 1249 II. 22., 1268 1V. 7., 1270 II. 24., (cca 1270), 1274 II. 25., 1277 1X. 4., 1288 IV. 14.,
1295 II. 26., 1295 IX. 30., 1300 1. 11., 1302 V. 27.

11) S velkou pravdépodobnosti to plati napf. o listiné biskupa Bruna z 1258 prosince 15.,,
tykajici se dvora v Drozdovicich. Dvir byl r. 1363 ziskan koupi pro olomouckou scholasterii
‘a s nim se zfejmé dostala listina teprve tehdy do kapitulniho archivu. Je také zachycena
aZ v kopiari E I 28. Srov. J. Sebanek—S. Duskova, Kriticky komentar k moravskému diplo-
matari. Praha 1952, str. 237 &. 273,

42) Gesamtinventar des Wiener Haus-, Hof- und Staatsarchivs, hrsg. v. L. Bittner, Bd. III.
Wien 1938, str. 403—405.

43) Tamtéz, str. 493n.

44) Tamtéz, str. 596.

45) Jediné tak si totiz muZeme u tohoto kopidfe vysvétlit skuteénost, Ze zachycuje pou-
h¥ch 30 %, prislusné listinné latky.
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ticka. V literatuie se setkdavame u kopiafl, jejichZ nedplnost je zjevna, s kon-
statovanim, Ze nezachycuji ve$kerou listinnou latku, nybrZz podavaji jen jeji
vybér, aviak takika v Zidném pripadé neni zfetelné vytceno, jaké povahy je
tento vybér, zda ma néjaky fad a smysl, za jakym ucelem byl pofrizovan. Pti
tom jsou to otdzky zésadni duleZitosti, nebot jediné ony nadm mohou osvétlit
funkci samého kopiafe. Mléeni k nim milize znamenat, Ze bud bylo hledisko
vybérové zvoleno jako nejsnazii vychodisko celého reseni, nebo Ze prosté vybér
postrada jakykoliv postiZitelny systém a je vice méné nihodny.*)

Z olomouckych kopiaru je vybérové hledisko uplatnéno zcela bezpeéné u ko-
piare E I 28. Kopialr ponechava stranou predevsim ty listiny, které obsahuji
udéleni a potvrzeni riznych prav a svobod, listiny papezské, odpustkové atd.
a zaznamenava pouze ty, které se tykaji jednotlivych statkli a prebend a jejich
vynosti. Hlavni ¢ast listin, zachyeenych E I 28, pochazi ovSem ze 14. stol. Pokud
se ty¢e kusll ze starsi doby, piredeviim pak ze stol. 13., Ize situaci charakteri-
sovat zhruba tak, Ze jsou zaznamendny z této doby pouze ty listiny, které
neobsahuje Mk 1.47) OvSem ani ze 14. stol. neni vycerpano vse, co by prichazelo
v uvahu. I z listin tykajicich se statkli ponechava pouze ty, které maji bez-
prostfedni vyznam. Tak napf. jednim z kapitulnich statkt byly Kienovice. Podle
inventafe z r. 1435, ktery je zde nejuplnéjsi, meéla kapitula ve svém archivu
v 1. poloviné 15. stol.,, piiblizné v té dobé, kdy vznikd E I 28, celkem 7 listin,
z nichZ nejstar§i pochazela z r. 1322, nejmladsi pak z r. 1352. E I 28 zachycuje
pouze 5 kust (resp. 6, ovSem listina biskupa Konrada z r. 1326 je zde uvedena
dvakrat). Ponechava stranou nejstardi listinu z r. 1322, jiz Z4avis z Potstatu
prodava Krenovice biskupu Konradovi, a listinu z r. 1330, kterou Hynek, biskup
olomoucky, postupuje Kienovice Ortvinovi, dékanovi krométizskému, na dobu
jeho Zivota, coz vsak bylo dal§imi listinami prekonano. Ponechava tudiz E I 28
z celé zasoby jen ty listiny, které prokazuji pravoplatné drzeni Kfenovic kapi-
tulou, podavaji obraz o stavu této vsi a o jejim prinosu pro kapitulu. Vibec
muzZeme na celém kopiafi pozorovat, Ze jeho zaloZeni je promyslené a zaméiené
cele k tomu, aby na zakladé pravnich dokladi byl podan obraz kapitulniho
majetku a jeho vynosu. Tuto tendenci podtrhuje ostatné i soucéasny doplnék
kopiaie (fol. 114b—116b), ktery na zplsob urbaie zaznamendva kapitulni statky
s jejich vynosem. .

Jistd zamérnost pfi vybéru listin je patrna déle u II. éasti E I 27m. Jeji autor,
verejny notal Pavel Michaliiv z Dobfinska, sem pojal totiz vyhradné& lenni
listiny, z valné ¢asti Brunovy, ale téZ Détfichovy. Za jakym ucelem byl tento
drobny kopial porizen, lze stéZi bezpeéné povédét. Snad jim mél byt podan
obdobnym zpusobem jako v pfipadé E I 28 pfehled lennich statki, asi pii na-
stupu nékterého z olomouckych biskuptd, nejspiSe MikulaSe z Rizmburka.)

Kopiafem sui generis je rukopis E I 27p. Je sice pfes svoji obsaZnost rovnéz

46) Le¢ i tato okolnost by méla byt vyslovné zduraznéna, nebof i ona je duleZitym po-
znatkem, ktery ma vyznam pro posuzovani dalsich podobnych pripadi.

47) Spojitost a zavislost E I 28 na Mk 1, ktera se projevila jiZ vy$e tim, Ze pisaif E I 28
pienesl ocislovani jednotlivych opisit Mk 1 na dorsa pifislusnych listin, ma zde tedy dalsi
doklad.

48) 1388—-1397. Pfi jeho uvedeni na biskupsky stolec olomoucky byl potfizen'jiny podobny
seznam biskupskych statkd a lén. Srov. K. Lechner, 1. c., str. IV, 9n.
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Mrvs

nelplny, ovSem ptid¢ina jeho neuplnosti nespodiva ani v jedné z vyse nazna-
&enych moznosti. To proto, Ze sestavovatel kopiaie se pfi své praci v podstaté
nedostal do styku s archivem a s listinami v ném uloZenymi. Jeho rukopis neni
nic jiného neZ svod opist listin znamych mu z predchozich kopiaft, uspofadany
na rozdil od vSech ostatnich v chronologickém sledu. Zékladem, z néhoZz pri
sestavovani vychazi, je E 1 27m, II. ¢ast E I 27m a vloZeny kvatern v E I 27p
(mezi str. 24—41). Na listiny, které jsou v téchtio kopiafich obsaZeny, E I 27p
pouze odkazuje ve formé regestu,*®) u ostatnich, které tam chybi, prinasi celé
jejich znéni dle kopiare Mk 1.

Zaméreni vétiiny olomouckych kopidfa je tedy zirejmé, da se vysvétlit druhou
z vyse predpokladanych cest. Zbyva zde kopiar Mk 1 a také E I 27m. Uplatnéni
néjakého zietelného a srozumitelného vybérového hlediska .neni u nich patrné.
Vysledek ptisobi spife dojmem nahodilosti, zejména u E I 27m. Uéel, funkce
téchto kopidfi nam neni — alespon zatim — zcela jasna. Zaznamem vSech
v archivu chovanych originali nejsou vzhledem k vysokému procentu chybéji-
cich listin. E I 27m zcela uréité ne, Mk 1 s nejvétsi pravdépodobnosti. Na
druhé strané si pak stéZi dovedeme predstavit,’%) Zze by podobné vybory mohly
mit né&jaky prakticky vyznam a uzitek. Zbyva ndm vidét v nich pouze pocateéni
pokusy s nejasnym a neupiesnénym cilem.

Piredchozi zavéry ovSem ponékud komplikuji jednu z usttednich nagich ota-
zek, jaky byl totiz vztah olomouckych kopiait k vlastnimu archivu. Vycha-
zime-li z faktli, které jsme ziskali pfi formalnim rozboru kopiafi a indorsaty,
je vzdjemna souvislost mezi obéma nadmiru zjevna v pfipadé EI1 27m a E I 28.
Kopiaf E 1 27m oznadil opisy i originadly fimskymi ¢islicemi, E 1 28 pak
fimskymi éislicemi a majuskulnimi pismeny.!) Ovsem poté, co jsme zjistili,
Ze oba kopiafe zdaleka nezachycuji veskerou listinnou latku, ale podavaji
ji pouze v urcitém vybéru, stojime pied dalsim problémem. Jak mame vlastné
chdpat vyznam téchto znafek? Jsou-li vskutku signaturami v béiném slova
smyslu, pak bychom méli pfedpokladat, Ze vSechny originaly vybranych a v ko-
piari opsanych listin tvofily zvlastni, samostathy celek. Nebot v piipadé, Ze
tyto originaly byly zafazeny do pofadku ostatnich listin, ztraci oznaéeni pocho-
pitelné mnoho na takovém vyznamu, seslabuje se tak bezprostfedni spojitost
kopiatd a archivu a jeho smysl je ziejmé jiny. NeZ k tomu, abychom dovedli

49) Napf. str. 57: ,Privilegium super Cozlowe in provincia Opaviensi. Quere privile-
gium XXV« (tj. 25 v E I 27m). Nasleduje struény regest s dpm formuli. Str. 56: ,Super
Krachowicz feodum et allodium in Mossan. Quere privilegium XV in sexterno de perga-
meno“ (tj. 15 v II. ¢éasti E I 27m). Nésleduje totéz. Str. 73: ,Libertatio aliquorum bonorum
et possessionum. Quere privilegium XXII in papiro“ (tj. 22 v kvaternu v E I 27p). Nasleduje
totéz.

50) Znovu opakuji zatim. Snad pozdéjsi rozbor jinych obdobnych pripadl vnese vice
svétla i do této nejasnosti.

51) K uvedenym kopiafum by se dal v jistém smyslu pfifadit i Mk 1. I zde je pfece
spojitost jeho opisli s originaly vyjadfena Fimskymi ¢&islicemi. OvSem situace je tu ponékud
odlidna. Predevsim cCislovani v kopiafi Mk 1 je pozdéjsiho data (az konec 14. stol.) a jeho
autor nemél jim nikterak na mysli obdobny tué&el. Cislice prenesl ma dorsa listin aZ pisaf
E I 28 (u nékterych z rady arab. ¢islic E I 27m), ale v podsiaté pouze nejstarsi &asti ko-
piafe, tedy u listin 12, a hlavné& 13. stol, s nimiZz se potfeboval — jak jsme vidéli — vy-
rovnat pro svilj kopiaf. Zd4 se, Ze si chtél timto zpusobem pouze oznaédit, zda prisluina
listina byla jiZ v kopiafi zachycena &i nikoliv.

196



celou véc posoudit, potfebujeme si ovéfit, jak byl uspofddan vlastni archiv
a jak dalece se odrazi systém v poiadku opist v kopiafich.

K zkoumani této otazky nachazime v olomouckém kapitulnim archivu zvlasté
priznivou pudu. Z 30. let 15. stol. dochoval se totiZz seznam listin kapitulniho
archivu dle jejich uloZeni.5?) Listiny byly chovany ve tfech truhlicich (ladula),
v 12 pergamenovych, resp. Inénych pytlicich (sacculus) a v jedné krabici (sca-
tula). Listinny materidl nebyl sem ukldddn nahodile, bez jakéhokoliv poradku,
nybrz podléhal uré¢itému tfidicimu hledisku. V prvé z truhlic se nachazely
nejstarsi listiny a zemépanska privilegia, v druhé hlavné papezské listiny, rizné
transsumpty a statuta, v ostatnich pak byly uloZeny listiny tykajici se jednot-
livych statki a prebend. Pfi tom pisemnosti vztahujici se k uréitému statku,
resp. zaleZitosti (testamenty — ¢. 276—293; feodalium littere — &. 307—339) tvorily
spolecné, uzaviené celky. Bylo tedy k utridéni listin uzito systému, s kterym
se zcela bézné setkavame u stiedovékych cirkevnich archivii.’?) Takovy byl tedy
stav kapitulniho archivu v 30. letech 15. stol. Je ovSem nyni otazka, zda toto
usporadéani je vysledkem teprve té doby, tedy praci autora inventate 1435, ¢i
ma jiz své kofeny v minulosti. Odpovéd na ni vyzaduje vzdjemnou konfrontaci
inventare 1435 s kopiéri. Signaturni systém originali a jejich opist E I 27m
a E I 28 by sice celou svou povahou nasvédcéoval tomu, Ze v piedchozi dobé
mél archiv jiny (a také v raznych dobiach odlisny) systém usporadani. Vime
ovSem, Ze sam jeho smysl nam zustal zatim nejasny. Je tudiZ tfeba prihlédnout
i k zbyvajicim kopidium (tedy konkretné k Mk 1) a zejména k jejich utfidéni
opist. '

Uvodem lze Fici tolik, Ze celkové rozvrzeni alespon u nejstarsich kopiaft
Mk 1 a E I 27m se shoduje s inventafem 1435.5%) V &ele stoji nejdilezité&jsi
privilegia, udélujici olomouckému kostelu rtizné svobody a prava, a nasleduji
listiny na jednotlivé statky a prebendy. Ostatné je tento rdd patrny téZ u ko-
piate E I 28. Ten sice svym celkovym zaméfenim vyluéuje vyéet jednotlivych
privilegii, plesto vSak z této skupiny stavi do &ela vSech opisd Zikmundovo
privilegium. Pii detailnim rozboru zjistime, Ze potadi statka (tj. opist listin na
tyto statky) v kopiatich ma vzdy alesponi v hrubych rysech jistou obdobu, oviem
v jednotlivostech se tyto pisemnosti od sebe navzijem a od inventaie dosti
lisi. To je viak pochopitelné, ponévadZ ziddny z kopiait neuvadi viechny lis-
tiny,%) ale kazdy z nich pfi tom zaznamenava nékteré kusy, s nimiZ se jiz

52) Seznam tvori souéast inventafe movitého majetku kapituly olomoucké, ktery byl
pofizen z podnétu olomouckého biskupa Pavla 30. zafi 1435 (fol. 4a—6b); o vzniku a ucelu
inventafe srov. pfedchozi exkurs. Viz téZ pfilohu k tomulo exkursu.

53) Srov. jiz zminénou studii Schieckelovu a zpracovani klasternich archiva v Gesamt-
inventar ... Bd. III, str. 398n.

54) Stranou tohoto porovnavani zustivaji pochopitelné drobné kopiafe (II. &Ast 2Tm
a vlozeny kvatern E I 27p) pro svoje specifické zaméfeni a kopiaf E I 27p pro sviij chro-
nologicky pofadek.

35) Tu je tfeba poznamenat, Ze ani inventar 1435 ner}i ve vy¢tu listin uplny, pokud
srovné&vame jeho latku s dnes nam znamym materialem. Chybi zde cela jedna tfetina listin.
Prevaina cast téchto chybéjicich kusu je dnes dochovana pouze v opisech, takZe cela véc
by se dala vysvétlit tak, %e originaly listin, které v inventati nejsou zaznamenany, byly
jiz v r. 1435 ztraceny. OvSem situace se ponékud komplikuje tim, %e Ffada v inventari
neuvedenych listin je dnes dochovana v originale, Zase jde hlavn& o listiny, které svym
vznikem nejsou ¢asové piili§ vzdaleny dobé porizeni inventdte (poé. 15. stol.). Mohly byt
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v druhém neshledavame, Zamyslime-li se pak jesté nad tim, jakym zpiisobem
byly originaly uloZehy, a vezmeme-li v uvahu skutec¢nost, ze poradi listin
v truhlicich nebylo Zadnym zpusobem fixovano, pak je zfejmé, ze vidy s tymz
pofadim v jednotlivostech nemutzZeme poéitat, ale maZeme vyzadovat, resp. pfed-
pokladat shodu v téchto velkych celcich. A ta zde je. Podivejme se vsak je§té
dale. Prizna¢né pro archivni ulozeni — dle inventafe 1435 — bylo thematické
spojovani listin. MiZeme je pozorovat téz u kopidiu? U E I 28, ktery stoji
inventafi 1435 nejblize, je velmi patrné. Tak skupina X A—IX A v kopiafi
odpovida ¢. 122—123 inventaie 1435, XX A—III B ¢. 8991, IV B—V B & 9293
(zde je i sled statki), XI E-XIV E ¢. 193—197, XV E-XIX E & 138—143, VIII
F—X F & 160-161, IX G=X G ¢&. 205-206. XI G—XII G ¢. 208—209, XIV G-IV H
¢. 268—285, VIII H-IX H ¢& 128-129, V K—VII K ¢ 341-344, VIII K—VI L
¢. 307—339 aj. V E I 27m jsou takovymi pfipady ¢ 9—10, kterd jsou shodna
s ¢ 29-30 v 1435, 2930 s ¢ 144146, 45—-47 s ¢, 59—61, 48—50 s & 32—34,
60—63 s & 171177, u Mk 1 je pak pocdet téchto mist celkem skrovny: 36—37
s ¢. 48—49, 38—-39 s ¢ 29-30, 49—66 s ¢. 307 a nasl, 69-70 s ¢ 101-102. Se
skupinami listin 1435 se tedy setkdvame u vSech kopiaia, které zde piichézeji
v uvahu. To, Ze pocet shodnych skupin smérem do minulosti klesa, je pocho-
pitelné, nebof umérné s timto postupem se sniZuje i moZnost vyskytu vice
listin k témuZ ptedmétu. To je jeden diivod, druhy pak spoc¢iva nepochybné
v tom, Ze-systém, jak jej vyjadiuje 1435, se v dobé nejstarsich kopiard, tj. na
pocatku 14. stol., teprve vytvari a zac¢ina se zvolna formovat. Zatim co v Mk 1
jsou nékteré listiny, tykajici se téhoZ statku, uvadény jesté oddélené, na raznych
mistech kopiai'e, jsou jiz v E I 27m zaznamenany pospolu.35)

Predchozi poznatky muiZeme tedy shrnout strué¢né tak, Ze

1. systém usporadani a uloZeni listin v kapitulnim archivu, ktery jsme pro
15. stol. mohli poznat zcela bezpetné na zakladé inventate 1435, je mnohem
star$iho data. Jeho zalatky sahaji na samy poéatek 14. stol., kdy k nému
‘byly poloZeny prvé zaklady.

2. schema kopiafa odpovida ve své podstaté vlastnimu uloZeni originaly,
kopiafe a archivy jsou zde v uzké spojitosti.

Zbyva nam je§té vratit se k vyse nadhozené otizce smyslu a vyznamu signa-
tur u EI 27Tm a E I 28. Po té, co jsme se bliZze seznamili s tvarnosti archivu,
je zfejma jedna véc, Ze totiZ listiny, které byly soucasti zminénych soustav
ET 27m a E I 28, netvotily zvlastni, od ostatnich listin v archivu uloZenych
odlisné celky. Naopak, byly spoleéné s nimi uloZeny. Pak oviem jejich znacky
nemohly mit a také nemély vyznam signatur, alespoi ne v tom smyslu, jak
jsme je zvykli chapat dnes my. Jejich Gdel byl ponékud jiny. Uzivatel kopiare,
ktery pripadné potfeboval mit vlastni original dotyéné listiny, nebyl sice jimi
pfimo veden na piislusné misto, prece vSak jen meél praci znaéné usnadnénu.
Nemusel jiz nahliZzet do jednotlivych listin, nybrz jen zbézné sledoval dorsa,

tudiZ uloZeny je$té nékde mimo archiv. Ale mame zde listiny i ze starsi doby, z 13. stol.
U nékterych z nich, napf. u listiny biskupa Bruna ze 17. dubna 1268 (RBM 1I, ¢&. 612), jsme
pfivedeni do uréitych rozpakit tim, Ze listina je dnes dochovana v originale, pfi tom
v inventafi zaznamenana neni, ale na dorsu shleddvame, Zze autor inventare dopliuje stary
regest. Takové pripady nelzé asi vysvétlit jinak, neZ pouhym opomenutim.

56) Napf. €. 24 a 31 Mk 1 se tykaji vsi Povel, v E I 27Tm jsou jiZ v tésném sledu jako
£. 45—46.
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na nichZ byla signatura vyrazné poznamenina. Pro toho pak, kdo prochézel
a uzival originaly, byla signatura upozornénim, Ze listina je opsana v kopiafi
pod uvedenou znackou. Za dané situace, kdy signaturni systém vychazel z ko-
pidfe a kopiaf mél pri tom vzhledem k praktickému zaméfeni vybérovy cha-
rakter, to byla na tehdejsi dobu jedina a nejschiidnéjsi cesta.

(5 Y Ny ) o

N -2

10
11
12

13

14

PRILOHY

(INVENTAR 1435)

Privilegia ecclesie Olomucensis

In prima ladula

Sdiconis episcopi de prebendis (1)

Item confirmatio privilegiorum et libertatum ecclesie Olomucensis Caroli
imperatoris sub aurea bulla (178)

Item privilegium Vlrici, ducis Moravorum, super Vrziczicz villa (6)

Item aliud privilegium Sobeslai ducis super Olssan et Vrziczicz (7)

Item littera renovationis privilegiorum et libertatum Przemisl, marchionis
Morauie (14P)

Item consensus Fridrici ducis super Chomutne, Vrziczicz, Dobrotin (8)
Item privilegium Przemisl, regis Boemorum tertii, super libertatibus ecclesie
Olomucensis et Cremsir (11)

Item privilegium Przemisl, Boemorum tertii regis, super Cremsir et liber-
tatibus ecclesie Olomucensis (11)

Item privilegium Przemisl, marchionis Morauie, super libertatibus ecclesie
Olomucensis et Cremesir (142)

Item privilegium Wladislai, ducis Boemorum, super castro Podywin et liber-
tatibus ecclesie Olomucensis (4)

Item confirmatio privilegiorum et libertatum ecclesie Olomucensis per
Carolum, imperatorem et Boemie regem, _

Item confirmatio et innovatio privilegiorum et libertatum ecclesie Olomu-
censis per dominum Wenceslaum, Romanorum et Boemie regem tertium (280)
Item privilegium Wenceslai, regis Romanorum et Boemie, super libertatibus
ecclesie Olomucensis et presertim, ut homines ecclesie non trahantur ad
iudicium seculare, sed capitulum per se iudicem habeat, et ut capitulum
pistrinam habeat et vinum et cervisia sine signi extensione possit pro-
pinare (296)

Item confirmatio domini Sigismundi, Romanorum, Boemorum, Vngarorum
etc regis, libertatum et privilegiorum ecclesie Olomucensis (310)
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Item privilegium domini Henrici, episcopi Olomucensis, super translatione
ecclesie Olomucensis (2)

Item privilegium Conradi, Romanorum regis secundi, super castello Po-
dywin (3)

Item privilegium Wladislai, ducis Boemorum, super libertates (!) bonorum
Iugestborzicz, Lubak et libertatibus ecclesie (5)

Item confirmatio et ratificatio Caroli, marchionis Morauie, post Romanorum
imperatorem (!), super libertatibus et privilegiis ecclesie Olomucensis (159)
Item privilegium Caroli imperatoris, in quo Olomucensem ecclesiam recepit
in suam et suorum successorum regum Boemie protectionem ipsumgque
episcopum Olomucensem creat in comitem, capellanum etc (194)

Item privilegium Wenceslai, Romanorum et Boemie regis, super protectione
ecclesie Olomucensis et eiusdem personarum

Item privilegium Wenceslai, Boemie regis, super decimis per totam diocesem
Olomucensem solvendis (15) '
Item privilegium donationis Przemisl, regis Boemie, super decimis dandis (9)
Item consensus Wenceslai, Romanorum et Boemie regis, super emptione
XL marcarum census in civitate Brunensi ad prebendam et canonicatum
Olomucensem (294)

Item consensus domini Wenceslai, Romanorum et Boemie regis, super
emptione bonorum in Drzewczicz pro mensa episcopali Olomucensi (236)
Item littera Wenceslai regis super Drzewczicz (236)

Item privilegium domini Wenceslai, regis Boemie, ducis Cracouie etc, rati-
ficationis villarum Crisaw et Bradlna, que date fuerunt per dominum Al-
bertum de Sternberg ecclesie Olomucensi (93)

Item privilegium Johannis, regis Boemie, super villis Crenowicz, Cesan et
media villa Czescyn (128)

Item indultum regis Wenceslai, factum Budislaw, decano Olomucensi, super
possessionibus intuitu persone acquisite, ut possit ea legare et donare (104)
Item privilegium super Sussisscze sive donatio per regem Przemisl Pardu-
sio, camerario Olomucensi (22)

Item littera regis Ottocari qui Przemisl super Wsissczi (35)

Item privilegium regis Wenceslai super Brzezouiam, que est inter Zwitauiam
et Lethowicz (84)

Item littera libertatum vicariorum et rectorum scole Olomucensis domini
Caroli, marchionis Morauie, de non solvendis (!) berna (167)

Item privilegium Wenceslai, Boemie regis, datum vicariis et magistro scole
ecclesie Olomucensis, ut sint absoluti a berna regali (82)

Item confirmatio privilegiorum Caroli imperatoris, tunc marchionis Morauie,
de non solvenda berna pro vicariis et magistro scole ecclesie Olomu-
censis (147)

Item privilegium regis Ottokari super Rozwadowicz (69)

Item littera regis Przemysl super prata inter villam Hrdieborzicz et pontem
Kralicz (24)

Item littera super resignatione fumalium denariorum regis Wenceslai et
ducis Cracouie in districtu Znoymensi et Wetouiensi per capitulum Bole-
slauiensem (92)

Item consensus regis Wenceslai Boemie et Polonie super canonicali pre-
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benda in Suchouicz et vicariali in Luczka et missa beate Virginis solemp-
niter cantanda (100)

Item privilegium consensus infeodationi bonorum regis Ottokari per
episcopum Brunonem et capitulum (56)

Item littera Przemisl super Hulin, Prawczicz, Nyemczycz et Aldendorff per
dominum Przemisl, regem Boemorum, domino Brunoni, episcopo Olomu-
censi (34)

Item privilegium restitutionis regis Wenceslai Boemie super Budyssow et
Strzelna (105)

Item littera super domo sive area decanatui ecclesie Olomucensis per Otto-
karum, Boemie regem, data (41)

Item littera Alberti de Sternberg super censione dicte domus decanatus (86)
Item littera Wenceslai, regis Boemorum, super domo Lupelli, vicarii Olomu-
censis, prope scolam (80)

Item privilegium Przemisl, regis Boemie, super villa Nedachlebicz dona-
tione (12)

Item littera Caroli, regis Boemie, super Tepenecz castro (155)

Item littera de scolastria et custodia Olomucensis, ad quam onera sunt
constricti et quod sunt simplicia officia (125)

Item super unione ecclesie in Slapanicz scolastrie ecclesie Olomucensis et
quod archidiaconus scolastria et custodia nisi canonicis prebendis ecclesie
Olomucensis conferatur (109)

Item incorporatio ecclesie in Slapanicz scolastrie Olomucensi per dominum
Johannem, episcopum Olomucensem (110)

Item quod scolastria est simplex officium de claritia capituli Olomucensis
et non dignitas (111)

Item littera super curia in Drozdowicz pro scolastico Olomucensi (192)
Item unio ecclesie parochialis in Slapanicz pro scolastico Olomucensi per
dominum Johannem, episcopum Olomucensem, et voluntate capituli (108)
Item confirmatio Petri, archiepiscopi Maguntinensis, super scolastria Olo-
mucensi (116)

Item super scolastria et ecclesia in Slapanicz et quod scolasticus curam
recipiat animarum per se vel alium ecclesiam regendo domini Johannis
cancellarii, episcopi Olomucensis (209)

Item bulla Gregorii pape super confirmatione scolastrie prefate (66) 1i t-
tere VII sunt in uno sacculo pergameni posite

Item dispositio vicariorum Olomucensium et Cremesiriensium in Cozlaw (54)
Item bulla Bonifacii pape super prepositura Cremesiriensi, archidecanatu,
scolasteria et custodia Olomucensi (257)

Item dispositio domini Brunonis, episcopi Olomucensis, super prepositura,
decanatu et canonicatu Cremsiriensi (45)

In secunda ladula

Item consensus domini Johannis, regis Boemie, quod molendinum super
Moraua sit in meliorationem prebende in Powla iure Theutonicali exponi
possit et locari (126)

Item donatio regis Wenceslai super Powla, prebenda canonicali (78)
Item privilegium Wenceslai, regis Boemie, super creatione prebende in
Powla (79)
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Item transsumpta corundam privilegiorum, unum Przemysl, regis Boemorum
tertii, aliud Przemysl, marchionis Morauie, aliud Caroli, marchionis Morauie,
et quartum eiusdem Caroli, Romanorum imperatoris et Boemie regis, super
libertatibus ecclesie et 4°T bullarum, prima Innocentii pape VIY, in qua
inhibet, ne castrum Hubewald mensa episcopi avenetur, secunda confirma-
tionis super libertatibus ecclesie Olomucensis Urbani quarti, 32 confirmatio
super libertatibus ecclesie Olomucensis Innocentii tertii, quarta confirmatio
incorporatio super castro in Hukenwald Urbani pape quinti et etiam super
octo marcis in Freiburg

Item transsumptum cum privilegio super libertatibus ecclesie Olomucensis
Item transsumptum cum interpositione decreti IIII°F litterarum et quorun-
dam statutorum provincialium

Item transsumptum duorum privilegiorum super libertatibus ecclesie Olo-
mucensis

Item privilegium pronuncciationis domini Wenceslai, patriarche Anthiocenst
et commendatarii ecclesie Olomucensis super distinctionibus metarum et pas-
cuorum Tynecz, Drahlow et Lutyn villarum inter capitulum Olomucensem
et cives Olomucenses (309)

Item processus super declarationem duplicem statuti contra invasores rerum
et personarum ecclesiasticarum abbatis Scotorum (283)

Item bulla domini pape Urbani contra invasores et spoliatores ecclesia-
rum (246)

Item statuta ecclesie Olomucensis sub sigillo capituli tempore Sboronis pre-
positi et Vitconis archidiaconi de collationibus vicariorum etc (149)

Item statuta ecclesie Olomucensis approbata per dominum Johannem, epis-
copum Olomucensem (176)

Item confirmatio quorundam statutorum ecclesie Olomucensis per dominum
Conradum, episcopum Olomucensem (298)

Item statuta ecclesie Olomucensis per dominum Johannem cancellarium,
episcopum Olomucensem, approbata (195)

Item sententia pro ecclesia Olomucensi contra capitulum Pragensem

Item constitutiones sanctissimi domini Martini pape V', facte in concilio
Constanciensi, sub sigillo vicecancellarii

Item privilegium recognitionis domini Karoli, regis Boemie et marchionis
Morauie, quod prepositus Olomucensis cancellarius dicitur esse Morauie (160)
Item littera domini Karoli, marchionis Morauie, quod prepositus Olomu-
censis est cancellarius Morauie (161)

Item processus domini Alberti, Luthomislensis episcopi, quam seculares per-
sonas quam voverentur ecclesiasticas personas bannire temeraria et propria
auctoritate

Item littera extensionis statutorum per dominum Johannem, archiepiscopum
Pragensem, contra spoliatores (245)

Item littera domini Johannis cancellarii, episcopi Olomucensis, contra in-
vasores personarum ecclesiasticarum (231)

Item transsumpta certorum statutorum contra invasores et spoliatores rerum
ecclesiasticarum domini Johannis Gulem (254)

Item bulla Bonifacii pape contra spoliatores et invasores (272)

Item renuncciatio capituli Boleslauiensis Pragensis diocesis de fumalium
in districtu Znoymensi Olomucensis diocesis de Theodrico, episcopo Olomu-
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censi, receptum ab eo episcopo C marcas grossorum de simili materia, quam
in prima ladula (90)

Item visitatio ecclesie Olomucensis per reverendissimum dominum Johan-
nem, archiepiscopum Pragensem (266)

Item littera domini Wenceslai, patriarche et commendataris ecclesie Olomu-
censis super bonis Modrzicz, que in nongentis marcis sunt obligata de C
Item littera domini Conradi, episcopi Olomucensis, super fumalium pro
certis bonis cum capitulo Olomucensi pronuncciationum (123)

Item alia littera capituli super simili materia cum sigillo capituli

Item littera Przemisl, regis Boemie, super Nenakunicz et Rudech pro pre-
posito Olomucensi (33)

Item littera abbatisse et conventus monasterii Tussnowicensis super domo
pro prepositura in Brunna, per ipsum monasterium vendito (144)

Item littera consensus marchionis Johannis Morauie super permutatione
Swesedlicz super villas in Swesedlicze, quam Wenceslaus Doloplaz ecclesie
donavit Olomucensi sub VII sigillis (202)

Item consensus domini Jodocus, marchio Morauie, super eiusdem donatione
ville (256)

Item ratificatio conventus monasterii sancti Michaelis in Olomucz donatio-
nis ville Swesedlicze et in littera contentorum (268)

Item quod homines ecclesie Olomucensis in Bistrzicz possunt pascere in
pascuis dominorum ‘de Bistrzicz littera consensus Wenceslai Doloplaz (274)
Item alia littera capituli, quod homines ecclesie Olomucensis in Bistrzicz
possunt pascere in pascuis etc (262)

Item littera concordie inter dominum decanum Olomucensem et dominum
Wenceslaum Straznicz, ubi dominus decanus dimisit domino Wenceslao li-
berum a scodo in Hossczicz, pro quo dominus Wenceslaus deputavit decano
in Czechowicz XIII marcas (220)

Item littera domini Brunonis episcopi super creatione quatuor prebendarum
in ecclesia Olomucensi et certa eorum limitatione (28)

Item due sententie super scolis ecclesie Olomucensis in duobus processi-
bus (253) )

Item sententia lata pro canonicis ecclesie Olomucensis contra crucem super
scolis cum condempnatione expensarum sub bulla Bonifacii pape (258)
Item bulla Vrbani super renovatione scole aput sanctum Mauritium in
Olomucz

Item bulla Vrbani pape V! approbativa, quod castrum Hukenwald non
alienare a mensa capituli et super VIII°® marcis in Fraiburg

Item bulla Vrbani pape, in qua declarat, scolam in civitate Olomucensi
nullum generale preiudicium ecclesie Olomucensi

Item confirmatio Vrbani quarti super libertatibus ecclesie Olomucensis sub
bulla (36)

Item confirmatio Innocentii tertii libertatum et privilegiorum regum etc
ecclesie Olomucensi sub bulla (10)

Item littera concordie canonicorum et civium Olomucensium per dominum
Johannem, archiepiscopum Pragensem, et ducem Tessinensem pronunccia~
tio (228)

Item bulla Vrbani VI contra fratres predicatores in Olomucz, qui noluerint
tenere interdictum (235)
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Item receptio ecclesie Olomucensis in protectionem sedis apostolice cum
confirmatione privilegiorum sub bulla Vrbani pape VIt

Item bulla Vrbani pape VI' super optionibus vicariorum ecclesie Qlomu-
censis (234)

Item bulla Innocentii VII', ne castrum Hukenwald ab episcopali mensa
alienare (180)

Item bulla Alexandri IIIIY, in qua committitur episcopo Olomucensi, ut
compescat monachos et alios religiosos, ut non intromittant se de decimis et
aliis post mortem rectoris (30)

Item bulla Vrbani IIIIi, ut capitulum conferat cuidam prebende non obstante
iuramento de certo numero canonicorum (37)

Item transsumptum bulle ad reprimendas (238)

Item extravagans Benedicti pape incipit Vas electionis

Item littera super villa Poberzicz Barthussi (168)

Item alia littera Maymissi de Mlekowicz super dicta villa Poberzicz (186)
Littera confirmationis super IIII°r prebendis in Friczendorff et concordia
inter capitulum et Nicolaum de Ansaw (213)

Item consensus episcopi ad donationem decime alodii in Friczendorff ad
ecclesiam in Lorcusperg (164)

Item comissio domini Johannis cancellarii, episcopi Olomucensis, capitulo
super quadam concordia de bonis in Friczendorff (215)

Item concordia super Friczendorff cum Nicolao de Ansaw (216)

Item commutatio laneorum in Friczendorff cum laneis cum plebano in
Brunssperg (163)

Item donatio Brvnonis episcopi cuidam infeodi super iudicio in Friczen-
dorff (49)

Item pronuncciatio super decimis et curia quondam Nicolai de Ansaw (265)
Item pronuncciatio super curia et munitione quondam Nicolai de Ansaw
in Friczendorff cum suis pertinentiis (255)

Item littera emptionis bonorum Sussicz et Raczslauicz cum VII sigillis (264)
Item littera domini Procopii marchionis consensus super villis Sussicz et
Raczlauicz sub uno sigillo (279)

Item littera obligatoria castri Blansk de Wilhelmo Zagicz

Item littera domini Laczkonis, episcopi Olomucensis, super cur. census XII
pro domino Andrea Stoislai, canonico in Wissaw (291)

Intertia ladula

Privilegium domini Karoli, regis Boemie, super iure patronatus in Tinecz
sub sigillo uno

Item privilegium domini Johannis, marchionis Morauie, super permutatione
Biskupicz pro Tinecz (187)

Item résignatio iuris patronatus pro abbatissa et conventu sancte Marie
in Antiqua Brunna in villa Tinecz (197)

Item confirmatio iuris patronatus in Tinecz sub sigillo vicariatus ecclesie
Olomucensis. (198) I1le superioris sunt in uno sacculo
Item bulla Bonifacii pape, continens conservatorium pro ecclesia Olomucensi
ad reprimendas (284)

Item processus abbatis Scotorum super conservatorio ad reprimendas
Item alia bulla Bonifacii pape conservatorii dudum siquidem
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Item littera super tribus sexagenis grossorum census in Slatina pro testa-
mentario magistri Zauderi comparatus (295)

Item privilegium archidiaconi et Lutkonis, canonici ecclesie Olomucensis,
super villa Crczman (101)

Item privilegium Brvnonis episcopi super Krezman cum tribus sigillis (32)
Item aliud privilegium Brvnonis quinque (nasl. vynechané misto) in villa
Krczman cum duobus sigillis (40)

Item privilegium super iudicio in Krezman cum tribus sigillis (70) in uno
sacculo

Item consensus domini Wenceslai, Romanorum et Boemie regis, ad exse-
quendum testamentum domini Jodoci, marchionis Morauie (297)

Item consensus domini Wenceslai, Romanorum et Boemie regis, ad eundem
opidum Hulin (302)

Item creatio nove prebende Olomucensis super civitate Brunensi per domi-
num Johannem episcopum cum uno sigillo (289)

Item consensus capituli super creatione prebende predicte, per dominum
Jodocum marchionem dotate, cum sigillis capituli (290)

Item littera domini Jodoci, marchionis Morauie, super XL marcis census
anni in civitate Brunensi prebende Olomucensis per ipsum dotata sub suo
sigillo (287)

Item recognicio Brunensium super eiusdem XL marcis, per marchionem
Morauie compactis (288)

in uno sacculo

Item littera domini Brvnonis, episcopi Olomucensis, super venditione et
emptione ville Cozlow in districtu Opauiensi (60)

Item privilegium Ottokari, regis Boemorum, super Cozlowe (67)

Item Brvnonis episcopi super Studendol et Cozlowe in uno ortu aput
sanctum Andream circa Olomucz (61)

Item testamentum Ortolffi vicarii, qui annexuit domum unam vicarialem
in Studendol .
Item creatio vicariatus, quem creat dominus Jacobus de Biskupicz in
Czakow (172)

in uno sacculo

Item sententia domini officialis Olomucensis super annua pensione in Slaw-
kow pro plebano in Jactarz

Item alia sententia pro arbitris super eadem sententia s.

Item processus cum pluribus copiis privilegiorum et libertatum super iure
patronatus ecclesie in Noua Cath abbatisse et conventus monasterii in
Oslowan

Item duo instrumenta seu procuratoria super compositione annua pensione
in Slawkow

in uno sacculo pergamenei

Item bulla domini Bonifacii pape gratiam expectativam continens pro Jo-
hanne Merkl (276)
Item processus Francisci, episcopi Segubiensis, super dicta gratia
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Item bulla domini Bonifacii pape provisionis pro domino Johanne Ssebl
super altaria in Opauia

Item processus super dicta provisione Henrici Gamhart

Item pronuncciatio per dominum officialem Olomucensem inter dominos
plebanum et altaristas in Opauia sub sigillo officialatus in sacculo
superiori

Item creatio et dotatura altaris sancte Marie Magdalene im ambitu ecclesie
Olomucensis domini Johannis cancellarii, episcopi Olomucensis (207)
Item super duabus marcis census ad altare sancte Marie Magadelene in
ambitu et super iudicio in Crczman (205)

Item littera ducis Nicolai Opauie super villa Rusin ad altare sancte Anne
in ecclesia Olomucensi sub manu publica et duobus sigillis (1942)

Item littera super villa Rusin de XIII marcis ad capellam sancte Anne; (190)
suprascripte littere colligate super in uno lineo per
anno

Item confirmatio et donatio Theodrici, episcopi Olomucensis, super allodio
in Brzichotin vicarii in Przikaz (76)

Item donatio sancti Johannis capelle per dominum Bartholomeum, decanum
Olomucensem, et Martinkonem et approbatio domini Brvnonis episcopi (46)
Item alia de eadem forma

Item littera emptionis curie in Smythoticz per capitulum ecclesie Olomu-
censis (145)

Item littera Dyetochii super Przykaz permutatione cum pluribus sigillis (203)
Item littera super Przikaz concordia sub sigillo capituli (219)

Item testamentum domini Mutusii vicarii, donantum curiam allodialem
capelle sancti Johannis in Brzichotin cum IIPus sigillis (77)

Item recognitio certorum canonicorum pro venditio curie in Przikaz melio-
ram conditionem facit prebende (196)

Item consensus domini Wenceslai, regis Boemie, super donatione curie allo-
diali in Brzichotin pro capella sancti Johannis'Babtiste (74) in uno sac-
culo

Item littera domini Johannis, regis Boemie, consensus super donatione ville
Crenowicz pro ecclesia Olomucensi (143)

Item donatio ville Crenowicz ecclesie Olomucensi per dominum Hinconem,
episcopum Olomucensem (137)

Item due littere domini Conradi, episcopi Olomucensis, continentes ipsius
testamentum (127)

Item ‘donatio domini Hinconis episcopi ville Crenowicz domino Ortwino,
decano Cremesiriensi, ad vitam suam cum consensu capituli Olomucen-
sis (139)

Item emptio iudicii in Crenowicz per dominum Ortwinum, decanum Cre-
mesiriensem et canonicum Olomucensem, sub sigillo capituli (175)

Item littera venditionis Crenowicz domino Conrado, episcopo Olomucensi,
per Zawissium de Potenstat (122)

Item littera domini Hinconis episcopi resignationis ville de Crenowicz do-
mino Ortwino (138)

in uno sacculo

Item creatio altaris sancte Assumptionis Marie in ecclesia Olomucensi cum
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182
183
184
185

186

187

188
189
190
191
192
193
194
195

196

197.

198

199

200

201

VII litteris civitatis et sigillo civitatis super censum (!), ad dictum altarem
pertinentem (299)

Item duo instrumenta publica in uno sacculo

Item donatio vinee prope Canicz altari sancti Briccii in ecclesia Olomucensi
per dominum Johannem Gulem (252)

Item presentatio ad altarem sancti Briccii per dominum Henricum, prepo-
situm Lanczkonensem (249)

Item confirmatio confirmati per capitulum

Item littera super curia in Dobromilicz pro vicario Olomucensi (146)
Item testamentum Johannis, archidiaconi Olomucensis, super VII marcis
census in Dobromilicz (141)

Item aliud testamentum Petri Sulikonis, vicarii in Gynycz, super una marca
et medium tritici (171) in uno sacculo de pergameno

Item privilegium super census altari sancti Bartholomei in capella sancte
Anne domini Laczkonis de Crawar, domini in Gyczyn, in villa Bernharticz
cum VII sigillis '

Item confirmatio altaris cum censu pro altarista sancti Bartholomei in
capella sancte Anne VII marcarum per dominum Smylonem, vicarium in
spiritualibus (307)

Item littera domini Johannis Rassculi super duabus marcis census pro alta-
rista sancti Bartholomei in civitate Olomucensi (301)

Item confirmatio domini Suliconis, vicarii in spiritualibus, duarum mar-
carum census pro altarista sancti Bartholomei in capella sancte Anne (303)
Item tres littere civitatis Olomucensis sub sigillis civitatis super duabus
marcis census (304) in uno lineo sacculo

Item privilegium Jodoci, marchionis Morauie, super Sussicz et Radslavicz
venditio cum VII sigillis (263)

Item consensus domini Procopii, marchionis Morauie, super villis Sussicz
et Raczslauicz emptione (278)

Item consensus regis Johannis super permutatione Zabrzeh bonorum pro
Conycz et Bylowicz (119)

Item donatio ville Bilowicz pro prebenda ecclesie Olomucensis per Adam
de Conicz cum pluribus sigillis (151)

Item sententia contra Suliconem super quadam silva dicta Bilowska Hora,
que pertinet ad prebendam in Bilowicz, lata per dominum Zauderum (221)
Item arbitrium super silva dicta Bylowska Hora per dominum Laurencium
contra Suliconem (259)

Item donatio silve Bilowska Hora per capitulum domini Suliconi ad vitam
dumtaxat pro curia in Hrubczicz (232) in una scatula

Item sententia pro parte domini decani Olomucensis super annua pensione
XVI marcarum et IIII°F lapidi sepii et super ecclesia in Wissaw (132)
Item littera abbatisse et conventus monasterii sancte Clare in preurbio
Olomucensi super media marca grossorum capitulo Olomucensi solven-
dam (!) (188)

Item transsumptum errectionis altaris sancti Jacobi in ecclesia Olomucensi
sub manu publica (244)

Item institutio prepositure Olomucensis per dominum Robertum, episcopum
Olomucensem (13)
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215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226

227
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Item emptio XV marcarum in Parvo Senicz, Czakow et Luczka per capitu-
lum Olomucensem (170)

Item emptio unius marce census super monasterio sancte Katherine in Olo-
mucz pro ecclesia Olomucensi

Item littera super permutatione unius marce census in Parvo Senicz cum
abbatissa et convetu in Olssa (158)

Item littera super uno laneo Wrbatek, quem Hincze de Tasow altari Omnium
sanctorum comparavit, cum tribus sigillis (226)

Item consensus domini Jodoci, marchionis Morauie, super dicto laneo, qui
virtute illius census ad tabullas terre est inpositus (225)

Item littera super una marca census per abbatissam et conventum de villa
Charwat capitulo Olomucensi solvenda cum duobus sigillis pro anniversario
domini Budislai, vicarii Olomucensis (179)

Item littera domini Caroli, marchionis Morauie, super duobus ortis extra
portam Omnium sanctorum in preurbio Olomucensi vicario in Lutyn (156)
Item resignatio et cessio duorum ortorum extra portam Omnium sanctorum
vicario in Lutyn per purgravium Olomucensem (157)

Item super tribus marcis census in villa Paseka pro ecclesia Olomucensi
cum octo sigillis (233)

Item littera testamenti domini Benessii de Crawar, canonici Olomucensis,
super IITI°T marcis in Surowicz cum VII sigillis (217)

Item super permutatione Polkowicz littera domini Alberti de Sternberg,
episcopi Magdeburgensis (201)

Item littera domini Erhardi Pusska super Senycz cum VII sigillis (223)
Item privilegium domini Zauderi, officialis Olomucensis, super bonis in villa
Kysitlowicz pro altare IIII°f doctorum cum VII sigillis (230)

Item ad altarem domini Stanconis sancti Mathei apostoli et evangeliste cum
IIII°t sigillis (99)

Item littera permutationis villarum Parvo Senicz et Czakow cum VIII®
sigillis (152)

Item littera domini Nicolai episcopi, ut non inpediantur homines in Friczen-
dorff seccari ligna sub uno sigillo (271)

Item littera super censu in Hrusska alias in Pirpam cum VII sigillis (184)
Item littera super Brodlino III marcis census cum IITI°" sigillis (183)
Item littera domini Jodoci, marchionis Morauie, super Prasklicz alias Kol-
den cum VII sigillis (243)

Item littera emptionis duarum marcarum in certis prediis in Senicz Maiori
cum VII sigillis (154)

Item littera super villa Ohrozim cum VI sigillis (181)

Item littera super Paczendorf alias Paczow cum duobus sigillis (115)

Item littera super Jessconem Croppaczonem in Luczka alias Langdorff pro
ecclesia Olomucensi cum VII sigillis (211)

Item super villa Langdorff alias Luczka et parte Polkowicz domini Jodoci
marchionis cum VI sigillis (241)

Item littera super prebenda in Poberzicz domini Johannis, episcopi Olomu-
censis, cum duobus sigillis (169)

Item littera emptionis bonorum cum laneo minus 1 quartali in Parvo Senicz
cum IIII°T sigillis (165)



228

229

230

231

232

233

234

235

236

237

238

Item confirmatio super altari (!) sancte Cordule, quod ad personam cantoris.
pro tempore existentis cum duobus sigillis (237)

Item littera emptionis VI laneorum, iudicii et molendini in Czakow cum
VIII sigillis (166)

Item littera domini Laczkonis super X marcis census in villa Conow per
magistrum Franciscum cum VI sigillis (285)

Item fundatio altaris Annuncciationis beate Virginis per dominum Alber-
tum, episcopum Zwermensem, in villa Postrzelmow cum duobus sigillis.
magnis (189)

Item venditio ville Hrubcicz per dominum Suliconem (247)

Item littera domini Jodoci marchionis super villa Hrubcicz cum VII si-
gillis (248).

Item littera super curia V quartalum in villa Neredin pro vieario cum
duobus sigillis (193)

Item littera altaris sancti Sigismundi et Donati super III marcis census
in molendino iudici Olomucensis cum tribus sigillis (305)

Item littera emptionis IIII laneorum, balneo et duobus curtis (!) in Woynicz
per capitulum Olomucensem cum VI sigillis (162)

Item privilegium super octo marcis in Sussicz etc pro altare sancti Mathei
cum uno sigillo (269)

Item littera ad altare domini Stanconis sancti Mathei apostoli et evan-

. geliste super VI marcis in villa Vhercz cum uno sigillo (133)
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244

245
246

247

248
249
250

251
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Item littera venditionis in Senycz cuiusdam Benonis cum VI sigillis (150)
Item littera emptionis IIII°" marcarum in Senicz (153)

Item littera erectionis altaris in Kyselowicz, quod magister Zauderus do-
tavit cum IIPvs sigillis (229)

Item littera super villa Ossek ad altare sanctorum Cirrilli et Metudii,
Morauie apostolorum, cum quinque sigillis (185)

Item littera confirmationis super altare domini Stanconis super VI marcis
in villa Vhercz cum duobus sigillis (129)

Item littera domini Jodoci, marchionis Morauie, in qua mandat presertim
civibus Olomucensibus, ut non introducant gentes armorum in domos
canonicorum, sed ipsos in eorum libertatibus dimittant, cum uno sigillo (275)
Item ordinatio super quatuor prebendis in Friczendorff per dominum Jo-
hannem, episcopum Olomucensem, facte cum uro sigillo (214)

Item littera super concordia inter homines de Aurziczicz et Cogetin per
Johannem, episcopum Olomucensem, cum uno sigillo (208)

Item arbitratio et pronuncciatio inter ducem Opauie Nicolaum et capitulum
Olomucensem per dominum Jodocum marchionem et Nicolaum, episcopum
Olomucensem, cum IIPus sigillis (261)

Item distinctio metarum in bonis quibusdam ecclesie de consensu capituli
cum uno sigillo

Item compromissio super pascuis in Ratays et Tiesseticz in duobus instru-
mentis cum uno sigillo (224)

Item littere concordie domini Johannis Gulem super fossato in Hodolen
vicarii Olomucensis domini Herssonis cum I sigillo (277)

Item littera super domo canonicali prope capellam Omnium sanctorum,
que censuat V fertones cum uno sigillo (210)
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262
'263
264
265
266
267
268

269
270
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272

273
274
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276
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Item recognitio cuiusdam compositionis inter capitulum Olomucensem et
Seborium de Namyesscz cum uno sigillo (87) '

Item littera consensus capituli super incorporatione domus quondam do-
mini Thome ad vicarium in Studendol cum uno sigillo (260)

Item consensus domini Francisci, archidiaconi Olomucensis, super censu
dicte domus cum uno sigillo (267)

Item concessio super villa Haczby cum uno sigillo

Item quittancia a plebano in Bramsperg super solutione pecuniis cum
uno sigillo (270)

Item littera domini Brvnonis, episcopi Olomucensis, et capituli super curia
in Drozdowicz (31)

Item littera domini Conradi, episcopi Olomucensis, recognitionis, quod
bona Hulin decano et capitulo venditur de consensu domini Wenceslai
patriarche cum V sigillis (300)

Item littera super XXX marcis census in Hulin trium altariorum in ecclesia
Olomucensi cum uno sigillo capituli (306)

Item confirmatio trium altariorum in Hulin sub sigillo vicariorum (308)
Item super emptionibus vicariorum cum duobus sigillis' videlicet episcopi
et capituli (206)

Item littere quod viearii in curiis ipsorum annum gratie habent cum sigillo
capituli (140)

Item littera recognitionis civium Olomucensium pro pauperibus clericis
ad hospitale suscipiendis cum sigillo civitatis (286)

Item super curia in Laznik de 1 marce census cum IIPUS sigillis (204)

Item littera super IIP»s laneis in Bistrzicz cum II®s sigillis (314)

Item privilegium Przemisl super Vdrlicze cum uno sigillo (20)

Item testamentum domini Dywyssii de Sternberg, ubi sanctimoniales
a sancta Clara se obligant ad solvendam 1 marcam in suo anniversario (134)
Item testamentum domini Brvnonis, episcopi Olomucensis, in anniversario
patris et matris sue de diebus toletis cum uno sigillo domini episcopi (44)
Item testamentum Thechoncii (114)

Item testamentum Thechoncii, canonici Olomucensis, cum sigillis ca-
pituli (118)

Item testamentum Werneri, scolastici Pragensis, canonici Olomucensis (102)
Item testamentum Werneri, scolastici Pragensis, canonici Olomucensis, cum
duobus sigillis (103)

Item testamentum domini Friderici, prepositi Olomucensis, de ducentis
XVI marcis grossorum cum uno sigillo (222)

Item testamentum Lutkonis, canonici Olomucensis (130)

Item testamentum Thechoncii, canonici Olomucensis (117)

Item testamentum Rychardi, vicarii in Senicz Parvo super III marcis per
custodem solvendis (136)

Item testamentum Conradi, vicarii in Woynicz (177)

Item testamentum Ortolphi vicarii (107)

Item testamentum Petri vicarii de 1 marca pro suo anniversario (131)
Item littera donationis super uno laneo in Czelechowicz per Gotffridum,
pistorem ecclesie Olomucensi (135)

Item littera super curia in Crenow, que solvit II fertonem ecclesie Olomu-

censi (113)
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287
288
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290
291
292

293

294

295

296

Item dispositio domini Werneri canonici super missa de Domino can-
tanda (97)

Item testamentum Johannis de Dolan, vicarii ecclesie Olomucensis, in villa
Bistrzicz super II laneo (148)

Item testamentum Nicolai Trzebecz vicarii super IIII°* marcis in Magno
Senycz (174)

Item testamentum Bore vicarii

Item littera super una marca census in molendino circa Hodolen cum uno
sigillo pro anniversario Pardus canonici (199)

Item littera hospitalis de molendino super Bystrzicz aqua circa sanctum
Andream (239)

Item littera super molendino in Vrczicz (293)

Item transsumptum privilegii super Brodline cum uno sigillo (311)

Item littera super una marca census in Tinecz in metis Hungaricis (200)
Item littera super una marca census in Luczka pro domina Elizabet
cum uno sigillo

Item littera consensus domini Procopii, marchionis Morauie, super bonis
Hrubcziczicz, Prasklicz, Luczka et Polkowicz cum uno sigillo (251)

Item littera consensus domini Procopii, marchionis Morauie, pro emptione
bonorum ad ecclesiam Olomucensem videlicet Hrubezicz, Prasklicz et Luczka
cum uno sigillo (250)

Item donatio regis Przemisl dominorum vicariorum in preurbio Olomucensi
ecclesie Olomucensi (23)

Item pro Misliborio donatio Prasklicz per dominum Jodocum marchio-
nem (242)

Item littera Sigismundi, Romanorum, Vngarorum, Boemie regis, consensus,

. quod episcopus Olomucensis bona mense possit permutare, cum sigillo (312)
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298

299

300

301

302

303

304
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Item littera domini Sigismundi, Romanorum, Vngarorum et Boemie etc
regis, quod episcopus Olomucensis possit bona feodalia ecclesie Olomu-
censis ad eum devoluta usque X marcas mense sue invisitare cum
sigillo (313)

Item donatio domini Brvnonis, episcopi Olomucensis, unius terre in Droz-
dowicz cum uno sigillo (42)

Item littera super limitatione et divisione silvarum inter ecclesiam et
capitulum Olomucensem ex una et monasterium Carthusiensium in Dolan
parte altera sub manu publica cum duobus sigillis (292)

Item donatio VII marcarum pro altario sancti Egidii in Zwola cum IIII°T
sigillis (191)

Item littera super iuris patronatus in Pelwicz cum duobus sigillis (182)
Item littere spectantes ad preposituram in Wolfframsburch super decimis
villarum in Stopeczicz et Raczoczowicz, solvendis per plebanum in Bicho-
rzowicz cum uno sigillo (240)

Item libertas donationis Wenceslai, regis Boemie, data dominis episcopis
Olomucensibus, ut possint in suis civitatibus nova theolonea inponere
cum sigillo maiestatis (281)

Item consimilis donatio super theoloneo novo onponendo domini Wenceslai,
regis Boemie, in latino (282)

Item littera super XL grossis census in flumine Moraule cum uno
sigillo (173)
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Item domini Theodrici episcopi super metas inter Ostrauiam et Tessin
cum duobus sigillis (89)

Feodalium littere

Littera domini Brvnonis, episcopi Olomucensis, super permutatione Zoppi
pro Zubrzicz cum duobus sigillis (52)

Item infeodatio super Bilkowitz domini Brvnonis, episcopi Olomucensis,
cum duobus sigillis (39) .

Item feodum super Chachow domini Brvnonis cum duobus sigillis (65)
Item feodum super Bistrzicz et Sals domini Brvnonis cum II®¥s sigillis (59)
Item feodum super Rodelneswalt et Godennederstorff domini Brvnonis
cum duobus sigillis (25)

Item feodum super Schodicz et villa Mathei domini Brvnonis cum 1 si-
gillo (63)

Item feodum super Herssicz domini Brvnonis cum duobus sigillis (21)
Item super una marca auri iure feodi in Slawiczin domini Brvnonis cum
duobus sigillis (26)

Item feodum super Cherin et Miloticz circa Gelcz domini Brvnonis cum
duobus sigillis (38)

Item feodum super Bela domini Brvnonis cum duobus sigillis (53)
Item feodum super Bylowicz et Biskupicz domini Brvnonis cum IIPus sj-
gillis (58)

Item feodum super Mossutcz, Richowicz et Stolbach domini Brvnonis cum
duobus sigillis (62)

Item feodum super Murzyczicz domini Brvnonis cum duobus sigillis (57)
Item super Chotim in Bohemia feodum domini Brvnonis cum IIPuS sj-
gillis (47)

Item feodum super Zeleticz et Costelecz domini Brvnonis cum duobus
sigillis (64)

Item feodum super Spiczki domini Brvnonis cum uno sigillo (50)

Itern feodum super Brankesdorf etc domini Brvnonis cum uno sigillo (71)
Item feodum super Crachowicz et Mossan domini Brvnonis cum IIbus
sigillis (55)

Item feodum super Fulsstein domini Brvnonis cum III®us sigillis (68)
Item feodum super Cowalowicz domini Brvnonis cum uno sigillo (51)
Item testamentum domini Brvnonis de bonis Haczemplacz et Starzicz cum
I11Pus gigillis (43)

Item feodum super Crisowicz domini Conradi episcopi cum uno sigillo (120)
Item feodum super Bladowicz, Newdorf etc domini .Theodrici cum IIbus
sigillis (83)

Item feodum super Drazeyowicz domini Theodrici cum duobus sigillis (85)
Item aliud feodum super Bladowicz, Newdorf etc domini Theodrici cum
uno sigillo (83)

Item littera domini Brvnonis super commutatione cuiusdam silve circa
Lithomisl cum IIIP"s sigillis (27)

Item littera Theodrici super silva circa Brunsperger cum duobus sigillis (94)
Item littera domini Theodrici permutationis ville Passkow pro Libental (96)
Item feodum super Crisowicz domini Conradi cum uno sigillo (120)
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Item super quadam silva ultra Friburg, quam donavit episcopus Theodricus
cuidam Gerlaco in feodum cum duobus sigillis (95)

Item super Chotin et Prechota et (!) Boemia infeodatio domini Brvnonis
cum uno sigillo (19)

Itern datum super quodam censu (in) provincia Znoymensi domini Gregorii,
episcopi Pragensis (91)

Item feodum super Rzessicz domini Theodrici cum uno sigillo (98)

Item privilegium super iure patronatus in Raygrad et omni iurisdictioni
temporali episcopatui ecclesie Olomucensis, datum per Wenceslaum, regem
Boemorum, cum uno sigillo magno (16)

Item littera ducis Nicolai Opauiensis super villa Strachotin pro recompen-
satione dampnorum ecclesie Olomucensi illatorum eidem episcopo et suc-
cessuris donato (!) cum IIII°f sigillis (72)

Item littera super discordia ducis Tessinensis et episcopi Olomuc¢ensis in
divisione limitum terrarum Tessinensis et episcopatum (!) Olomucensis
circa aqua Ostrauie cum duobus sigillis (88)

Item privilegium Wenceslai, regis Boemie, super theoloneo in Wissaw pro
quadam parte civitatis Olomucensis cum uno sigillo (17)

Item littera Nicolai, ducis Opauie, super villa Rikow in districtu Opauiensi
cum IIII°" sigillis (73)

Item donatio domus sub castro Pragensi per dominum Jodocum, marchio-
nem Morauie, pro episcopo Olomucensi cum uno sigillo (273)

Item littera super curia in Brumsperg cum uno sigillo

Item cessio capituli de bonis Ewlenburg domino episcopo Olomucensi Jo-
hanni cum uno sigillo

Item recognitio regis Ottokari super questione cuiusdam silve circa Lutho-
misl et ratificatio compositionis sub uno sigillo (48)

Item datum super reductione fori de Menes regis Wenceslai Boemorum
in Schazan (18)

Item privilegium super. Byelowicz, que fuit donata ad militum per regem
Wenceslaum (106)

Item compromissio inter dominum episcopum Olomucensem et feodales
cum multis sigillis super restitutione ...cowicz, qu. pertinet ad mensam
episcopalem Olomucensem (112)?

Item littera super una marca auri in Slawiczin cum tribus sigillis (218)
Item littera devolutionis cuiusdam feodi in Meran domini Cunssikoni
de Repaw

Item pronuncciatio inter Fridericum de Sumburg et episcopatum Olomu-
censem cum VII sigillis (75)

Item littera super curia in Quittem cum uno sigillo (212)

Item littera super omagio facta de bonis in Swensir, Vridberg etc cum
tribus sigillis (81)

Item littera Boh ... super stado Hinczdorf cum novem sigillis

Item consensus venditionis iudicii in Friczenburg cum suis pertinentiis et
ulterius in feodum datum et consensus cum 1° sigillo (227)

Item consensus venditionis in Freyburg cum suis pertinentiis per dominum
Petrum, episcopum Olomucensem, cum uno sigillo

Item emptio iudicii in Dytrichsdorff cum uno sigillo (124)
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361 Item permutatio pro quibusdam laneis in Kecz et in Perowicz domini Con-
radi, episcopi Olomucensis (121)

362 Item littera super ... cum tribus sigillis
Item littere reversales

363 ltem super Drewczicz Janconis de Chotiem

364 Item alia reversalis Ssyponis super Modrzicz

365 Item Syponis et ... super curia Dworcze

366 Item ... Johannis filii ... super bonis in ...

367 Item super ...

368 Item Nicolai ...

369 Item ..
II.
Chronologicky seznam identifikovanych listin
inventdfe 1435
D;,Z?:' datum d?,(;l:s- edice
1. (po 1131 &ervna 30.) orig. CDB], ¢ 116
2. (po 1131 ¢éervna 30.) orig. CDB], ¢ 115
3. 1144 (duben) — opis CDB I ¢ 138
4, (1146 X. 18. — 1148 VII. 10) orig. CDB 1, ¢ 157
5. (1146 X. 18. — 1148 VII. 10)) opis CDB 1, ¢ 158
6. 1174 (pred zarim 8.) ' orig. CDB 1, ¢. 270
7. (1174—1178) orig. CDB 1, ¢. 289
8. (1178—81 listopadu 4.) opis CDB 1, & 294
9. 1201 éervence — orig. CDB II, ¢ 22
10. 1207 ledna 8. orig. CDB II, ¢. 62
11. 1207 2 orig. CDB II, & 59
12. 1209 orig. CDB 1I, ¢. 86
13. 1232 opis CDM II, ¢. 220
RBM I, ¢ 795
14. (1234 konec rijna) a) orig. CDB III, & 89
. b) opis KK 199 ¢. 234
15. 1248 prosince 11. orig. CDM III, ¢. 128
RBM 1, ¢. 1218
KK 88 ¢. 128
16. 1248 prosince 11. orig. CDM III, ¢. 129
RBM I, ¢. 1219
KK 90 ¢. 129
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17
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102
7,8

45
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

217.

28.

30.

31.

32.

33.

1248 prosince 11.

1248 prosince 11.

1249 Unora 22.

1251 kvétna 16.

1251 srpna 1.

1253

1254 srpna 17.

1255 —

1255 listopadu 6.

1256 éervna 2.

1256 listopadu 6.

1258 ledna 3.

1258 Gnora 13.

1258 prosince 15.

1259 dubna 13.

1260 dubna 26.

orig.

orig.

orig.

opis

orig.

orig.

orig.

opis

orig.

orig.

orig.

orig.

opis

orig.

orig.

orig.

CDM 111, ¢. 130
RBM I, €. 1220
KK 92 ¢ 130
CDhM 111, & 131
RBM ], é&. 1221
KK 93 ¢ 131
CDM III . 138
RBM I, 1229
KK 99 é 138
CDM III, ¢. 163
RBM I, ¢ 1270
KK 129 ¢&. 163
CDM III, &. 166
RBM I, & 1273
KK 133 ¢&. 166
CDM III, &. 198
RBM I, ¢ 1341
KK 162 ¢&.» 198
CDM III ¢ 214
RBM 1I, 40
KK 173 & 214
CDM III 205
RBM II,

KK 168 é. 205
CDM 111, & 222
RBM II, & 74
KK 182 ¢ 222
CDM III . 232
RBM 1II, 100
KK 197 é&. 232
CDM III . 239
RBM II, 112
KK 203 ¢. 239
CDM 111, é 262
RBM II, ¢. 174
KK 226 é 262
CDM III, &. 264
RBM II, é. 178
KK 227 ¢ 264
CDM III, é. 273
RBM 11, (": 204
KK 237 ¢. 273
CDM III . 276
RBM II, 214

KK 247 é 276
CDM III . 288
RBM II, 254
KK 261 ¢ 288

Pokraéovdni

343

349

337

266

313

29

294

36

311

314

332

95

108

257

135

87

215



34.
35,
36.
317.
38.
39.
450.
41.
42.
43.
44.
45.

46.
47,
48.
49.
50.

al.

216

1261 kvétna 23.

1261 srpna 21.

1262 dubna 22.

1262 zari 14.

1263 briezna 29.

1264 dubna 29.

1266 cervna 2.

1267 ledna 27.

1267 dubna 19.

1267 listopadu 29,

1267 listopadu 29.

1267 prosince 13.

1268 tnora 22.
1268 dubna 7.
1269 dubna 10.
1270 Gnora 24.
1270 dubna 13.

(cca 1270)

orig.

opis

opis

orig.

orig.

orig.

orig.

orig.

opis

orig.

opis

orig.

opis

orig.

orig.

opis

orig.

opis

CDM 111 . 323
RBM II, 319
KK 285 ¢&. 323

CDM 111 . 325
RBM II, 327
KK 289 ¢&. 325

CDM III, & 339
RBM II, é 356
KK 298 &. 339

CDM 111, ¢. 345
RBM I, (: 385
KK 305 & 345

CDM 111, & 353
RBM II, & 417
KK 314 & 353

CDM I1I, & 363
RBM II, & 449
KK 321 é 363

CDM 111, & 380
RBM II, U518
KK 336 é 380

CDM 111, & 388
RBM II, & 537
KK 347 & 333

CDM 111, &. 391
RBM II, é 548
KK 350 ¢ 391

CDM 111, & 402
RBM II, é 571
KK 363 & 402

CDM III, & 403
RBM II, é 572
KK 366 ¢ 403

CDM 111, & 406
RBM I, & 577
KK 368 é 406

CDM IV, & 7

RBM II, & 602
CDM 1V, & 9

RBM II, & 610
CDM 1V, & 20
RBM II, &. 645
CDM 1V, & 35
RBM II, & 693
CDM 1V, & 37
RBM II, & 697
CDM 1V, & 47
RBM II, & 737

Pokradovdni

40

30

101

109

315

308

136

42

298

327

268

58

163
320
348
119
322

326



52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.

75.

1272 kvétng 25.
1272 &ervna 25.
1273 dubna 17.
1273 kvétna 15.
1274 ledna 8.
1274 dnora 11.
1274 dnora 25.
1274 brezna 4.
1274 bfezna 7.
1274 brezna 7.
1274 brezna 11.
1274 (brezna 11.)
1274 bfezna 21.
1274 biezna 31.
1274 kvétna 14.
1274 cervence 5.
1275 dubna 30.
1276 kvétna 27.
1276 —

1277 zari 4.
1282 srpna 27.
1282 srpna 28.

1284 srpna 29.

1285 Cervence 29.

orig.
orig.
opis
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
opis
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
opis
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
opis

orig.

CDM IV . 63
RBM 11, 732
CDM 1v

RBM 1, 784
CDM 1V, &. 77
RBM II, & 320
CDM 1V, & 71
RBM 11, &
CDM IV, é
RBM 1I, é 350
CDM 1V, ¢. 80
RBM 1I, e 353
CDM IV ¢
RBM II, 354
CDM IV & 84
RBM II, 857
CDM 1v . 81
RBM I, 856
CDM IV . 82
RBM II, 858
CDM IV

RBM 11, 859
CDM IV . 86
RBM 1], 860
CDM IV . 87
RBM II, 863
CDM IV é 89
RBM 11, & 865
CDM IV & 9o
RBM 11, (':. 878
CDM 1V, & 93
RBM I, é 889
CDM 1v . 106
RBM 11, 957

CDM IV . 128
RBM 11, 1018
CDM IV . 135
RBM 11, é 1060
CDM. IV . 143
RBM 11, 1086
CDM IV . 205
RBM 11, 1280
CDM IV ¢é. 206
RBM 1I, 1282
CDM IV . 220
RBM 11, 1322
CDM IV . 227
RBM 1II, ¢. 1353

Pokracovdni

307
316

56
324

39
319
317
310
144
146:
318
312
321
309

55
145

325

137
323
341
344
170

354

217



76.
.
78.
9.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.

99.

218

1286
1286
1286
1286
1287
1288
1289
1295
1295
1295
1296
1297
1297
1297
1298
1298
1298
1299
1299
1299
1300
1301
1302

1302

unora 14.
unora 14.
brezna 11.
brezna 21.
zaii 27.
dubna 14.
zafi 10.
anora 26.
kvétna 10.
zari 30.
srpna 7.
dubna 23.
srpna 2.
srpna 2.
dubna 24.
kvétna 6.
kvétna 17.
kvétna 14.
zari 29.
Fijna 21,
ledna 11.
dubna 3.

kvétna 27.

¢ervence 18.

orig.

opis

orig.

opis

orig.

orig.

opis

orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.

orig.

opis

opis

orig.

orig.

opis

orig.

orig.

opis

orig.

opis

CDM 1V, ¢. 233
RBM II, & 1367

cfCDM 1V, é&. 233

RBM 1II, é. 1367
CDM 1V, & 240
RBM II, & 1375
CDM 1V, ¢&. 242
RBM II, ¢ 1377
CDM 1V, ¢&. 260
RBM II, ¢ 1419
CDM 1V, ¢&. 266
RBM 1I, & 1441
CDM 1V, ¢&. 283

RBM II, ¢ 1479
CDM V, & 25
RBM II, & 1680
CDM V., ¢. 28
RBM II, &. 1685
CDM V, ¢ 34
RBM II, ¢. 1694
CDM V, & 51
RBM II, & 1722
CDM V, & 68
RBM II, & 1749
CDM V, ¢. 73
RBM 11, ¢. 1762
CDM V, ¢ 74
RBM II, & 1763
‘CDM V, ¢ 89
RBM II, & 1795
CDM V, ¢ 91
RBM II, ¢. 1798
CDM V, ¢. 92
RBM II, ¢ 1799
CDM V, & 107 °
RBM II, ¢ 1835
CDM V, & 112
RBM II, & 1845
CDM V, é 114
RBM II, & 1847
CDM V, & 116
RBM 11, ¢&. 1852
CDM V, ¢. 120
RBM 11, ¢. 1878
CDM V, ¢ 134
RBM II, & 1919
CDM V, & 138
RBM 11, ¢ 1931

Pokraéovdnt

329,

162

168

60

61

44

3566

33

331

31

330

43

252

342

306

82

338

37

26

333

336

334

282

339

215



100.

101.

102.

103.

104.

105.

106.

107.

108.

109.

110.

111.

112,

113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

122.

123.

1303

1304

1305

1305

1305

1305

1305

1305

1306

1306

1306

1306

1307

1308

1308

1308

1311

1312

1313

1316

1318

1321

1322

1323

kvétna 23.
unora 26.
unora 10.
brezna 22.
dervna 5.
cervna 15.
prosince 13.
unora 23.
unora 23.
unora 23.
fijna 1.
zafi 117.
fijna 26.

listopadu 8.

¢ervence 14.

cervna 1.

dubna 23,

dubna 5.

opis

orig.
orig.

orig.

orig.

orig.

opis

orig.

opis

orig.
orig.
orig.
orig.

orig.

opis

orig.
orig.
orig.

orig.

opis

opis

orig.
orig.

orig.

CDM V, & 150
RBM II, & 1962
CDM V, & 162
RBM II, & 2000
CDM V, & 171
RBM II, & 2017
CDM V, & 171
RBM II, & 2022
CDM V, & 178
RBM II, & 2036
CDM V, & 179
RBM II, & 2046
CDM V, & 184
RBM II, & 2066
CDM V, &. 168
RBM II, & 2067
CDM V, &. 189
RBM II, & 2080
CDM V, & 190
RBM II, & 2082
cfCDM V, & 190
RBM II, & 2082
CDM V, & 196
RBM II, & 2107
CDM VI, & 9
RBM II, & 2146
CDM VI, & 21
RBM II, &. 2175
CDM VI, & 15
RBM II, & 2180
CDM VI, & 16
RBM II, & 2179
CDM VI, & 42
RBM IIJ, &
CDM VI, ¢&. 56
RBM III, & 53
CDM VI, & 73
RBM III, & 163
CDM VI, & 107
RBM III, & 327
CDM VI, & 135
RBM III, & 448
CDM VI, & 179
RBM III, & 672
CDM VI, & 196
RBM III, &. 749
CDM VI, & 226
RBM III, & 860

Pokracovdni

38
134
271
272

28

41
350
278

52

48

49

50
351
281
269
223

53
275
270
193

335, 328
361
176

85

219



124.

125.

126.

127,

128.

129.

130.

131

132.

133.

134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
143.
144.
145.
146.
147.

148.

220

1324

1325

1325

1326

1327

1327

1327

1327

1328

1328

1329

1330

1330

1330

1330

1330

1330

1330

1331

1333

1334

1334

1335

1336

Zafi 2.
unora 2.
brezna 31.
c¢ervna 22,
kvétna 31.
dervence 14.

listopadu 1.

unora 4.
srpna 3.
¢ervna 29.
ledna 21.
dubna 16.
dervence 26.

c¢ervence 26.

tijna 3.

Fijna 4.
prosince 20.
srpna 9.
Fijna 29.
kvétna 15.
rijna 7.
cervna 26.

prosince 1.

orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.

orig.

opis

opis

orig.

orig.

opis

orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.

orig.

opis

orig.
orig.

orig.

CDM VI, &. 265
RBM I1I, & 1005
CDM VI, & 274
RBM 111, & 1041
CDM VI, & 278
RBM III, & 1054
CDM VI, & 314
RBM 111, & 1207
CDM VI, & 341
RBM III, &, 1333
CDM VI, ¢&. 345
RBM III, & 1348
CDM VI, &. 357
RBM 111, & 1383
CDM VI, & 321
RBM III, & 1249
CDM VI, &. 361
RBM III, & 1417
CDM VI, & 366
RBM III, & 1473
CDM VI, &. 386
RBM 11I, & 1575
CDM VI, & 393
RBM 1II, & 1611
CDM VI, & 396
RBM 111, & 1627
CDM VI, &. 401
RBM 11, & 1668
CDM VI, &. 402
RBM III, & 1669
CDM VI, & 407
RBM 11, & 1708
CDM VI, & 408
RBM 1II, & 1709
CDM VI, & 411
RBM 111, & 1720
CDM VI, & 424
RBM III, & 1779
CDM VI, & 467
RBM I1I, & 2054
cfCDM VII, &. 28
RBM 1V, & 95
CDM VII, & 28
RBM IV, & 95
CDM VII, é. 63
RBM IV, & 169
CDM VII, & 147
RBM 1V, ¢, 354

Pokraéovint

360

47

59

173

27

243

274

279

198

238

267

280

276

172

177

174

262

184

171

88

165

183

34

283



149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.

164.
1865.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.
1786.
177.
178.
179.
180.
181.

1339

1340

1340

1340

1340

1340

1340

1340

1340

1340

1342

1342

1342

1343

1345

1347
1347
1347
1348
1348
1348
1348
1349
1350
1350
1351
1352
1352
1333
1353
1353
1354
1355

brezna 13.
ledna 2.
unora 21.
brezna 15.
dubna 2.
kvétna 1.
cervna 29.
Cervence 2.
éervence 7.
zafi 13.
dubna 1.
dubna 2.
dubna 2.
unora 6.
biezna 1.
éervna 23.
¢ervna 28.
cervna 29.
dubna 12,
kvétna 28.

¢ervna 14.
fijna 27.

listopadu 18.

Unora 26,
kvétna 18.
fijna 1.
rijna 1.
prosince 13.
bfezna 7.
kvétna 7.
srpna 10.

listopadu 25.

ledna 12.

orig.

opis
opis
opis
opis
opis
opis

opis

orig.

opis

orig.
orig.
orig.

orig.

opis

orig.
orig.
orig.

opis
opis

orig.
orig.
orig.

opis

orig.

opis
opis
opis

orig.
orig.
orig.
orig.
orig.

CDM VII . 226
RBM IV, ¢ 665

CDM VII . 259
RBM 1V, 756

CDM VII, é. 261
RBM 1V, ¢ 761

CDM VII, ¢&. 264
RBM 1V, ¢. 765

CDM VII ¢. 268
RBM IV, 773

CDM VII, ¢&. 271
RBM IV, é. 778

CDM VII, ¢&. 279
RBM IV, ¢ 796

CDM VII, ¢. 280
RBM 1V, & 801

CDM VII ¢ 281
RBM IV, ¢ 803

CDM VII . 288
RBM IV, 820

CDM VII . 399
RBM IV, ¢ 1098
CDM VII . 400
RBM IV, 1099
CDM VII . 401
RBM IV, ¢ 1100
CDM VII . 460
RBM 1V, 1226
CDM VII, é. 509
RBM IV, ¢&. 1519
CDM VII, é 711
CDM VII, & 712
CDM VII, &. 713
CDM VII, ¢ 783
CDM VII, ¢&. 804
CDM VII, ¢. 813
CDM VII, ¢. 862
CDM VII, ¢&. 972
CDM XV, ¢. 61

CDM VIII, ¢. 173
CDM VIII, ¢. 185
CDM VIII, é. 195
CDM VIII, é. 205
CDM VIII, ¢&. 218
CDM VIII, & 322

CDM IX, dod. & 30

Pokracovani

69
239
194
216
240
221

46
208
209
204

18

76
236
118

115
227
229

32
112
226
202
185
148
305
284
175

70
277

207

107
222

221



182. 1356 ledna 13.
183. 1357 dubna 23.
184. 1358 cCervence 7.
185, 1360 biezna 16.
186. 1360 kvétna 16.
187. 1361 biezna 6.
188. 1361 fijna 19.
189. 1361 prosince 8.
190. 1362 ¢&ervna 21.
191. 1363 ledna 16.
192. 1363 fijna 30.
193. 1364 prosince 14.
194. 1365 brezna 1.
194.a 1366 tijna 10.
195. 1367 cervna 10.
196. 1367 Cervence 7.
197. 1368 srpna 14.
198. 1368 srpna 14.
199. 1368 fijna 1.
200. 1369 biezna 12.
201. 1369 srpna 1.
202. 1370 vnora 27.
203. 1370 zAri 2.

204. 1371 fijna 3.
205. 1371 —

206. 1372 zari 30.
207. 1372 listopadu 3.
208. 1372 prosince 12,
209. 1373 Unora 24.
210. 1373 zari 30.
211. 1374 biezna 17.
212, 1374 srpna 1.
213. 1374 srpna 13.
214. 1374 rijna 1.
215. 1374 tijna 21.
216. 1374 trijna 18.
217. 1375 ledna 18.
218. 1375 prosince 21.
219, 1376 tinora 27.
220, 1376 cervence 3.
221, 1377 ledna 16.
222. 1377 ledna 22,
223. 1377 tnora 25.
224. 1377 kvétna 20.
225. 1377 srpna 31.
226. 1378 unora 6.
227. 1379 unora 8.
228. (pred 1380 unora 20.)

222

opis

orig.
orig.
orig.
orig.
orig.

opis
opis

orig.

opis
opis

orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.

opis
opis

orig.
orig.

opis

orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.

opis
opis
opis

orig.
orig.
orig.

opis
opis
opis

orig.

CDM IX, & 2

CDM IX, &. 58
CDM IX, & 107
CDM IX, & 158
CDM IX, & 169
CDM IX, & 235
CDM IX, & 260
CDM IX, & 264
CDM IX, & 283
CDM IX, & 300
CDM IX, ¢ 324
CDM IX, & 384
CDM IX, & 391
CDM IX, & 450
CDM IX, & 10
CDM X, & 12

CDM X, & 46

CDM X, & 47

CDM XI, & 59
CDM X, & 73

CDM X, & 82

CDM X, & 133
CDM X, & 178
CDM X, &. 166
CDM X, & 169
CDM X, & 172
CDM X, & 183
CDM X, & 218
CDM X, & 224
CDM X, & 227
CDM X, & 234
CDM X, & 257
CDM X, & 236
CDM X, & 242
CDM XI, & 8

CDM XI, & 25

CDM XI, & 45

CDM XI, &. 62
CDM XI, &. 65

CDM XI, &. 71
CDM XI, & 77
CDM XI, &. 90
CDM XI, & 101
CDM XI, & 142
CDM XI, & 175

Polradovént

301
219
218
242
113
127
199
231
161
300

51
234

19
160

72
169
128
129
286
290
212

89
166
264
159
261
158
246

54
251
224
355
114
245
116
117
211
352
167

94
195
273
213
249
206
205
358
103



229.
230.
231.
232.
233.
234.
235.
236.

237.
238.
239.
240.
241,
242,
243.
244,
245!
246.
247
248,
249,
250.
251.
252.
253.

254.
259.
256.
2517.
258.
259,
260.
261.
262.
263.
264.
265.
266.
267.
268.
269.
270.
271,
272.
273.
274.

1380
1380
1380
1380
1381
1381
1381
1382

1382
1382
1383
1384
1385
1385
1385
1385
1386
1386
1387
1387
1387
1387
1387
1387
1388
1389
1388
1389
1389
1389
1390
1391
1391
1391
1391
1392
1392
1392
1392
1393
1393
1393
1394
1394
1394
1395
1395

kvétna 5.
kvétna 20.
kvétna 21.
kvétna 28.
ledna 7.

listopadu 27.

prosince 4.
fijna 11.

rijna 1.

listopadu 13.

kvétna 28.

ledna 7.
¢ervna 20.
Fijna 28.

listopadu 25.

Fijna 18.

listopadu 13.

dubna 2.
srpna 27,
fijna 4.

listopadu 14.
listopadu 18.

ledna 12.

listopadu 18.

dubna 3.
¢ervna 23.
listopadu 9.
ledna 9.
ledna 30.
unora 22.
cervence 7.
z4ii 16.

listopadu 12.
listopadu 12.
listopadu 20.

prosince 23.
bfezna 3.
zari 12.

zari 30.
ledna 27.
dubna 27.
dubna 30.
dubna 18.
c¢ervence 21.

orig.
orig..
orig.
orig.
orig.

opis

orig.
orig.

orig.
orig.
orig.

opis

orig.

opis

orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.

opis

orig.
orig.

opis
opis
opis

orig.
orig.
orig.

opis

orig.
orig.

opis

orig.
orig.
orig.

CDM XI, ¢.
CDM XI, ¢.
CDM XI, ¢.
CDM XI, &
CDM XI, ¢.
CDM XI, ¢&.
CDM XI, ¢&.
CDM XI, ¢
CDM XI, ¢.

CDM XI, é&.
CDM XI, é.
CDM XI, ¢.
CDM XI, ¢
CDM XII,
CDM XII,
CDM XII,

CDM XII, &,
cfCDM XII,
CDM XII, &.
CDM XII, ¢
CDM XII,

(el

[

CDM XII,
CDM XII,

[e]]

CDM XII,
CDM XII,
CDM XII,

[e e el

(el e (¢l

. 190
. 191
. 193
. 210
. 221
. 241
. 228
. 273
. 270
. 277
. 295
. 341
. 345

361
374
3717
404
407
419
449
454
457
458

546
557
575
585

11
33

109
¢. 109
111
. 116
. 126

171
177

. 191
. 248
. 267

Pokraéovdni

241
214
79
197
210
106
104
24, 25

228
110
287
302
225
295
220
200
78
68
232
233
181
293
292
180
96
96
80
121
90
57
97
196
253
247
93
191
122
120
83
254
91
237
256
217
81
345
92

223



275.
276.
2717.
278.
279.
280.
281,
282.
283.
284.
285.
286.
287.
288.
289.
290.
291.
292.
293.
294,
295.
296.
297.
298.
299.
300.
301.
302.
303.
304.
305.
306.
307.
308.
309.
310.
311.
312.
313.
314.

224

1396 srpna 26.
1397 ledna 8.
1397 dubna 10.
1397 kvétna 7.
1397 kvétna 7.
1398 zAafi 5.
1399 ledna 15.
1399 ledna 15.
1399 btezna 4.
1400 zari 8.
1401 cervence 30.
1401 fijna 1.
1402 brezna 15.
1402 dubna 10.
1402 kvétna 18.
1402 kvétna 26.

1403 cervence 25.

1404 prosince 14.
1405 fijna 14.
1408 ¢ervna 1.
1409 ledna 19.
1411 kvétna 8.
1411 ledna 24.
1412 btezna 1.
1412 dubna 12.
1412 zari 28.
1413 ledna 6.
1413 btfezna 10.
1413 kvétna 9.
1413 kvétna 9.
1414 unora 1.
1414 unora 14.
1414 dubna 17.
1414 dubna 14.
1414 Cervna 29.

1421 listopadu 18.

1423 tnora 27.
1423 prosince 17.
1423 pros'm_.ce 17.

orig.
orig.
orig.
orig.
orig.

opis

orig.

opis

orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.

opis
opis
opis

orig.

opis

orig.
orig.

opis

orig.
orig.
orig.
orig.

opis

orig.
orig.
orig.
orig.
orig.
orig.

opis
opis
opis

CDM XII, ¢. 340
CDM XII, ¢. 366
CDM XII, é&. 391
CDM XII, ¢. 397

CDM XII, ¢. 397
CDM XV, ¢&. 378
CDM XV, é&. 387
CDM XII, é 508
CDM XII, & 523

CDM XIII, & 125
CDM XIII, & 140
CDM XIII, ¢ 171
CDM XIII, ¢. 179
CDM XIII, ¢. 195
CDM XIII, & 200
CDM XIII, ¢. 268
CDM XIII, ¢. 343
CDM XIII, é. 384
CDM XIV, ¢& 19

CDM VII, ¢&. 147

Pokraéovani

244
153
250
192
123

12
303
304

67
130
230
263
142
143
140
141
125
299
288

23
133

13
138

71
178
253
188
139
189
190
235
259
187

66
14
289
296
297
265



