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KAPITOLA XI

PARALIPOMENA

Z Konadcovy tiskarny vyslo nékolik dél, kiera se vymykaji z tematickych okruht,
JimiZ jsme se dosud zabyvali. Nékteré z té&chto praci byly uZ odbornou literaturou
studovany, jiné jsou jen okrajového vyznamu (uréité tisky jsou z literarnshisto-
rického hlediska vibec nepodstatné). Tato dila 1ze rozdélit asi do &tyi skupin: do
prvni patfi husitika, do druhé spisy s tureckymi naméty, do tfeti spisy pové-
re¢ného obsahu a mravouéné-niboZenské a koneéné étvrtou skupinu tvori tisky
politickych dokumenti.

Obsahové nejvyznamnéjsi jsou husitika. Roku 1520 Konaé vydava knihu
Mistra Jana Husi, kazatele slavného, dédice éeského, dvandcti éldnkuo wiry
kiestanské obecné, desiti bozich prikdzani a modlitby Pdné Otée nds etc. viyjkla-
dové.1} Konad-utrakvista sc timbo tiskem znovu pfihlasil k Husovi; vydal dilo,
do néhoz Hus vloZil své ndzory naboZenské i socidlni a které je vedle Postily
z Husovych éeskych spist nejvyzralejsi.?2) Nikdo pfed Konadem se neodvazil
vydat Husovy Vyklady, které vice rieZ sto let (od r. 1412) lezely v rukopise.

Spoleénost, které byl tisk uréen, byla oviem jina nez pfed sto lety. Pro jeji
velkou &ast se Husovo jméno slalo posvatnym symbolem bez konkrétniho ob-
sahu. To koneéné vidime i na vydavatelli samém, ktery svlj tisk uvedl pfipisem
vladykovi Janu Leskovei z Leskovce a na Kamenici. Konad zde vyzyva k ucti-
vani Husovy pamatky, socidlni obsah jeho odkazu je mu viak cizi. Vybizi k jed-
noté a svornosti narodni a poukazuje na slavné doby d{eského kréalovstvi za
Premysla Otakara II. a Karla IV. Je presvédéen, Ze upadek prestize &eskych
zemi v jeho dobé byl zpisoben lakomstvim, lichvami a nesvornostmi. Konaéovo

1)y MBT 1V (Praha 1927). Svou folomechanickou reprodukei slozil Tobolka ze étyF torzovi-
tych cxemplaia (srov. piiloha, str. 15). O rukopisech Vykladd psal Josef Vodehnal ve
studii K pramentim a slozeni llusova éeského ,Vykladu viry“. CCM 1916, str. 403—407. (Cela
ditkladna Vodchnalova prace je na str. 21—35, 151—162, 278—293, 393—407.)

) Rozbor Vykladd s hodnocenim podalo kromé Vodehnala nékolik povolanych badateld,
zabyvajicich s¢ dilem Husovym. Odkazuji zejména na pétisvazkovy spis Vaclava Novo l-
né¢ho a Vlastimila Kybala M. Jan Hus. Zivot a uéeni (Praha 1919—31). Soupis literatury
o Ilusovych Vykladech viz u I M. Bartose, Literdrni éinnost M. J. Husi, str. 106
(Praba 1948).
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moralizovani je nepochybn& projevem viry, Ze vétSi mravnost miaze zpusobit
1 vési politicky klid. Z tohoto hlediska je Konadova pfedmluva charakteristickym
piispévkem k otdzce vyvoje nazori na Husovo uéeni; Konaé jako representant
bohatnouciho utrakvistického méstanstva nevidi revoluéni smysl Husova dila,
nachézi v ném pouze slozku umraviiovaci a narodné pacifikaéni. Presto si Ko-
niéovy edice musime velmi vazit: rozsifila znalost Husova velkého dila v ¢eském
kulturnim prostredi; téhoz roku mohli se evropiti vzdélanci sezndmit s Husovym
spisem De ecclesia, ktery vysel ve dvojim vydani (v Hagenau a v Mohuéi).

Kromé Vykladii Konaé nedlouho pred r. 1522 vydal knizku O velebné svi-
tostt téla a krve Pdna Krista, co a kterak o ni dridno od vérnych a véfino byt
md, spis mistra Jana k Robertovi v Konstanci v ZaldFi sepsany. Item jing o téms.
A pak list k témuz mistra Rokycany.3) Prvni é&ast tisku je pfekladem Husova
spisu De sacramento corporis et sanguinis Domini, ktery Hus dopsal v Kostnici
5. bfezna 1415 a poslal svému zalafnikovi Robertovi.4) Prekladatelem tentokrat
neni Konaé, ale kndz Mikulas z Pelhiimova,3) autor vénovaciho pfipisu ,uroze-
nému vladyce panu BeneSovi Kalenicovi z Kalenic a na Skvoteticich“. Kon&éav
podil na tomto spisu je tedy jenom typograficky. Problematika dila je teologicka:
Hus rozebird otazku plvodu svatosti oltaini a pfi¢inu jejiho ustaveni, uréuje, co
kirestan ma o ni véfit a jak ji ma pFijimat. K tomuto prekladu je pfipojen Mistra
Jana z Rokycan list nékdy psany proti oddélenie od knézstva bratii valdenskych
a zZe se krestané z viery klanéii maji Kristu Pdnu v svdtosti velebné téla a krve
bozi etc. Je to opét obhajoba jednoty cirkve a Kristovy pritomnosti ve svatosti
oltaini, kterou Rokycana napsal asi v letech 1469—1470.6) Obg& dvé otazky po-
vazoval Kon4é za aktualni, jak je zfejmé z jeho doslovu,?) obsahujiciho vybid-
nuti, aby ¢étenaf zachovéval udeni Husovo a Rokycanovo a jednal podle ného.
Nad tiskem si znovu uvédomujeme, jak4 problematika je v 20. letech 16. stoleti
z dila Husova a Rokycanova piedklad4na publiku: nikoli problematika s dosahem
socialnim, alc problematika naboZenska. Z tohoto hlediska byl také tisk chapan,
jak dokazuje Odpovéd na spis vnové vydany od knéze Mikuldse, fardfe u sva-
tého Petra Na pofiéi v Praze?8) vytisténa r. 1522.9)

2

3) NUK, sign. 46 G 832. Zprévu o tisku podal Ferdinand M en&ik v CCM 1878, str. 299.

4 Srov. F. M. Bartos3, Literdrni énnost M. J. Husi, str. 93. Praha 1048,

5 Struéné poudeni o ném nachézime v Jire & ko vé Rukovéti II, str. 29 (Praha 1876). N&3
pieklad viak Jireéek neuvadi.

6 Srov. F. M. Barto3, Literdrni éinnost M. Jana Rokycany, M. Jana Pfibrama, M. Petra
Payna, sir. 44. Praha 1928. Zde je uvedena i literatura.

7 Doslov neni podepsan, pod nim je pouze uvedena liskarna (v Praze u Bilého lva), ale
ma viechny rysy Konacovych doslovia a vysel jisté z jeho pera.

8) NUK, sign. 54 K 19699,

9) Kona¢tv tisk vznikl tedy pfed r. 1522. Rok vydéani neni toliz na jeho titulni strané
(ani jinde) oznaden. Tilwlni strana je pozoruhodni svym dfevorytem: ten znizoriluje dvé roz-
mlouvajici postavy, Husa a Roberta. Téhoz dievorytu pouZil Kond& i na titulni strang Pro-
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Konaé, reagujici citlivé na aktualni udalosti, nemohl nevidét turecké nebezpedi,
které povazoval za hrozbu jak pro politicky ¥ad, tak pro kiesfansky zivot. Z jeho
tiskdrny vysla trojice praci vztahujicich se k Turk@im. Konaé se jimi zaélenil
do cel¢ linie literdrnich projevii s tureckou tematikou.l9) Tato literatura se
zvlasté rozrostla po bilvé u Mohade. Aviak Konaé uz pravdépodobné predtim
vydal spis takto zaméFeny,!t) ktery se jmenuje: O Turcich. Odkud a proé Turci
slovii. Kterého casu, od koho i kterak zdkon turecky sepsin jest. Co Machometh
za ¢lovéka byl. O smrti jeho. O riji a o peklu podlé zdkona jeho etc.)?) Spis —
jisté neplvodnil®) — je naplnén dobovymi vymysly o Turcich, ktefi jsou kresleni
jako krvavi nepratelé kiestanii. Piivod islamu je odvozovan od zbéhlého mnicha
Sergia,!%) jemuz Konaé (stejné jako Lutherovi) spila v doslovu. Pro Konaée
jakozto hlasatele jednoty naroda je charaktenistické to, Ze jednotu Turkii, jejimZ
dasledkem je pry rozsifeni jejich moci, ddva svym é&tenaiim za piiklad.15)

Ludvikova smri u Mohaé&e r. 1526 byla pak Konadovi podnétem k vydani
dvou pisni: O nestastné bitvé a pordice Uhruo od ndrodu tureckého uéinéné.
A o smrti velmi smutné a zalostivé slavné paméti krile Ludvika Jeho Milosti.
Pisniéky tyto pro pamdtku takového pdna udélany st obecngmi notami.16)
V prvni pisni je lieni bitvy u Mohade, v niZ padl kral Ludvik, spojeno s pros-
.bou, aby Bih dal Cechiim dobrého krale, ktery by branil kiestanskou viru,
»kazil” bludy a vedl sviij lid k mravnému Zivotu. Piser se sklada z 29 étyfverSo-
vych slok s rymy sdruZenymi. Osmislabiéné verSe jsou tiStény in continuo.
Skladbi¢ka ma abecedni akrostich.

Prvni pisett se ledy vziahuje k Ludvikové smrti, kdeZto druhd vypravuje
o situaci pred vlastni bitvou u Mohaée. Je ladéna protiuhersky: Uh¥i chtéji bo-"
jovat bez ostatnich Ludvikovych poddanych, zatimco Cesi jsou rozvazni. I zde,
podobné jako v prvni pisni, se projevuje autoriv nacionalismus. VerSova tech-
nika pisné, slozené ze 27 slok, je stejna jako u pisné prvni. Autor je tedy ne-
pochybné tyz. Byl jim sdm vydavatel?

roctvi (r. 1515 1 na tilulnim listé pfekladu Stanislaidova dialogu), kde vSak nejsou diskutujici
figury oznaleny jmény. Lze piedpokladat, ze mezi vyddnim obou tiskd neni tak dlouh4 doba,
jok vypl¥va z hypolézy Zd. V. Tobolky, ktery vydani Proroctvi uréuje ma dobu po r. 1514
{op. cit., str. 6).

10) O nich srov. Jungmannovu Historii literatury éeské, IV, 293n. (str. 146n., Praha
1849) a Zibrtovu Bibliografii éeské historie III (Praha 1906), str. 312n.

11y Zibrt, op. cit., str. 313 (. 6607) klade spis do let 1522—27.

12) Knih. Nar. musea, sign. 32 D 18.

) Zibrt (op. cit, sir, 313) nadhazuje otazku, zda Kona& neterpal z Bakalafova tisku Zivot
Machometa a jeho uéenie, ktery znidme jen z Hankova Soupisn prvotiski.

1) Tuto smyslenku Konaé pozddji uvadi v pfedmluvé k Pravidlu lidského Zivota.

By Cituji:...jesto u mich seki, nesvornosti a rozdéleni z strany zikona a nabozenstvi
(ackoli polvorného) Zidnych ncnie, aby jeden chvalil a druhy hanél, tento stavél, onenno bofil.

36) Kunih. Ndr, musca, sign. 32 D 18, Pisné nové otiskl Zibrt v élanku Dvé pisné o bitvé
u Mohdce 1320 (CCM 1905, str. 370—374). Z hlediska lvpografického je tisk pozoruhodny tim,
Ze v ném Koni¢ — jako prvni na§ tiskai viilbec — uzil not. (Srov. Tobolka, op. cit., str. 12.)

12 Literarn{ dllo Kondice

177


http://roc.lv

Domnivam se, Ze Konaé byl autorem obou pisni. Jejich verSové schéma je
totiz velmi blizké schématu Rozmlavani z r. 1511. Kromé toho jsou v pisnich
nékteré rysy charakteristické pro Kondéovy nézory na spolefenské uspofadani.i?)
Z hlediska formalniho je patrnd zéavislost obou pisni na pisni kancionilové.
Obsahové jsou uz pisné jakymsi prechodem od pisné kancionalové k pisni dasové.
Snad odtud vyvoj sméfoval k pisni kramaiské, jak naznaduji nékteré sloky.i8)

w

Po roce 1514 bylo19) v Kon4dové oficing vytisténo nékolik spisti povéreéného
¢ moralistntho obsahu. Dva z nich Konéé vydal pravdépodobné proto, aby
uspokojil dobovou viru v proroctvi a dobovou povéréivost. Prvni spis méa obSirny
titul Proroctvi z tretiho rozdilu kniZek na to slovo: Aj ty, lajku, délaj etc. k témto
na$§im ¢éasém Jana Lichtenbergera, muie dobrého a svatého, kteryz Casu krile
Jirtho slavné paméti na jedné pousti nedaleko od Mohude toto sepsul a tu mnohé
véci buddct v pravdé lidem piedpovidal.2?) Autorem ptredlohy byl prosluly astro-
log, pravdépodobné dokonce astrolog cisafe Friedricha III., Johann Lichten-
berger (f kolem r. 1485). Zanechal rukopis proroctvi,2l) jez byla potom
nékolikrat vydana tiskem, zpravidla s ndzvem Prognosticatio loannis Liechten-
bergers, quam olim scripsit super magna illa Saturni ac [ovis coniunctione, quae
fuit anno 1484.22) Konéé z tohoto spisu piekladé jen nékieré pasaze tieti asti.??)

17) Srov. napf. tyto sloky z prvni pisné:
NedavajZ nas v posméch dale,
ale daj dobrého krale,
at by branil viry svaté,
bludy kazil jedovaté,
fale$, kazdi neupfimnost,
nevéru a licomérnost,
jsa pilen spravedivosti,
kralovny viech jinych ctnosti.

18) Srov. napf.: Kral nevéda, co ¢initi,
musil Uhrém k vuoli byti,
vida, %e jinak nelze byti,

i musil se k tomu miti,

I zvolal jest na své smutné,
podajte mi helmu chutné,
Boze, raé¢ maj byti striZce,
takt Uh#i chti mieu kratce.

19 Podle uréeni Tobolkova, op. cit., str. 6.

) NUK, sign. 54 G 3066.

2) Konadové formulaci v nadpise, Ze proroctvi byla sepsina ,na jedné pousti nedaleko
od Mohuge®, je tieba rozumét tak, Ze Lichtenberger Zil ke konci Zivota jako poustevnik a pravé
z této doby jsou jeho proroctvi.

2) NUK, sign. 14 J 207.

B) V origindle je oznaéena nadpisem Sequitur tertia pars huius opusculi; pod nadpisem
je podiitul: Tu, laice, labora, ut suslentes eosdem, arator in campo, et laboralor in vinea.
Proto Konaéav text zading slovy: Z tfeti strany Praktyky Jana Lichtenbergera na to: A ty,
lajku, délaj, aby Zivil onyno, etc, — Cesky pieklad je vérny v tom smyslu, e Kon4aé nepii-
déva nic svého. Jinak dosti €asto zkracuje dlouhé véty nebo zestruéfinje vétsi pasaze.
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Rozjittené poméry politické a subjektivni absolutizovani mravniho a spoleden-
ského tpadku vedly vydavatele ziejmé k tomu, Ze z originalu vybral k piekladu
hlavné ta mista, ktera nevéstila nic §fastného a pokojného, nybrz vrazdy, soudy,
hadky, utrpeni, nesvornost a nenévist, priliné sucho i veliké de§té, nedrodu, dra-
hotu, hlad i nemoci, vojenské atrapy a ,prevracené mravy“. Jen nékieré véstby
se pfimo tykaji naSich zemi, ani ony se vSak neodchyluji od pesimistického
téonu. Preklad je tedy dobové podminén. Z Konddéova vybé&ru vésteb zaslouzi
vEtsi pozornosti jen néktera mista, v nichZ prevazuje socialni zietel.?)

Druhé dilo, vydané po r. 1514, je Snd¥, sedm planet, kteri hodinu kterd pa-
nuje, vyjchod slunce a poledne v kolik hodin, kdy platny neb neplatny sen.?5)
Je to drobny tisk o étyfech siranich osmerkového formétu bez tivodu a doslovu,
takZe jen jeho tiskarské typy nds vedou do Konadovy oficiny. Dnes nelze stano-
vit, jaky mél Konadé na tomto tisku spisovatelsky podil, mizeme jen predpo-
kladat, Ze spisek nebyl pavodni. Obsahuje napf. dobové smyslenky a povéry
o sedmi ,,planetdch® (je to Slunce, Mésic, Mars, Merkur, Jupiter, Venuse a Saturn)
a o jejich vlivu na lidsky Zivot.

Do doby po r. 1514 se hlasi i dvé duchovni pisné,2) jez snad vysly z Kona-
dovy liskdrny. U prvni s ndzvem Pieseri tato pro ukroceni hnévu BozZiho a po-
msty namérené je Konédova ucast velmi pravdépodobnd, protoze pisern obsahuje
akrostich se jménem Konaéovym, coz by snad mohlo poukazovat i na jeho autor-
stvi. Spisovatelem druhé pisné Ktoz by byl v pokusSeni a zamiiceni pro wviru
svat, pro zdkon b., pravdu a spravedlivost, tuto pisnicku pro potéseni zpivay,
byl Kliment Bosédk. Na konddovskou provenienci obou pisni by snad
mohlo ukazovat i to, Ze pisné jsou uloZeny v herrnhutském kodexu, obsahujicim
i Konadav tisk Husovych Vykladd z r. 1520.27)

24 Napi.:...zl4 mince nastane viudy a lid odeviud utiskovin bude, protoz lid povstane
proti pandém.

25) Strahovska knihovna, sign. DR IV 37/m.

2) Podle Tobolkova &asového zafazeni v citované piiloze, str. 6; v Knihopise (&. 4277) se
vznik prvni pisné hypoteticky posunuje do doby kolem r. 1520.

2) Uvedeny herrnhutsky kodex jsem nedostal vyptjéit. Pisly mn& proto velmi vhod
informace doc. Skarky, ktery kodex prostudoval v r. 1933. Uvadim Skarkiiv zézpam,
klery mné ochotné zapiajéil a za néjz mu srdeéné dékuji: '

Jde o herrnhutsky kodex A B I. R 3 No 10, ktery obsahuje tyto spisy:

1. M. Jana Husi kazatele slavného dédice ceského dvanicti ¢lankuo viry kiesfanské...
Desiti bozich prikazani. .. vykladové...(Tisk Mik. Konade z r. 1520, Nyni Knihopis & 3266.)

2. Dvoulisti, na jeho# vnit¥nich stranach (tedy 1b a 2a) jsou vytitény 2 pisné, kazda vzdy

na jednom listé a kazdd ozdobeni dfevorytem:
a) Pijesseri tato pro vkrocenij hnéwu BoZyho a pomsty namefenee. (Dievoryt: Smrt

na rohatém zvireli s nalazenym lukem, paska s népisem SMRT.)

Zad.: Mnohé jiZz nepravosti na svété provodite, podle viile libosti vSe zlé posobite. Na smrt
zapominate zemfiti majice a zlostmi oplyvate na mne netbajice.

Na konci: Jako Saluc amica neb Gaudeamus pariler aneb Patris sapiencia zpivaj.

Alkrostich: MIKULASS KONaCz ZhoDISSkoVA Djobrolivé/ S/tinem/.

i 179



Kolem r. 1515 vznikl Konaétv tisk bez titulni strénky, uvedeny sapfickou
slokou:
Jak lichva skodi bliznimu i +lasti,
co zlého plodi a kteraké strasti,
tuto, Cechu, mds, preéta sobé poznds,
aé toho Zddds.?8)

Moralistni horleni je v tomto dile zaméfeno proti lichvé a opFeno o bibli
a autority cirkevni (Augustinus, Firmianus aj.) i humanistické (napf. Petrarka).
Odsudek lichvy~je sice molivovan nabozensky, ale ma dosah spoleéensky: hod-
noceni lidi podle majetku je povaZovdno za nemravné,?d) stejné jako oZebraéo-
vani a utiskovani nemajetnych. Konadétiv vydavatelsky &in zaslouzi pozornosti —
je dokladem toho, ze Konaé& uz na zac¢atku hospodaiského ristu méstanstva roz-
poznal znemraviiujici moc penéz a odsoudil bezpracné zisky jako kradez. Je
ovéem otazka, zda Konade lze povazovat 1 za autora spisku. Autorem v pravém
slova smyslu Konaé asi nebyl, protoze nékterda mista ukazuji na latinskou
pfedlohu,0) lze viak predpokladat, ¢ Konaé material své piedlohy aktualizoval
na Ceské poméry a uréitym zplsobem jej 1 doplnil. V dile se nap#. tvrdi, Ze
lichva se rozmohla zvlasté v Cechéch, zdiraziuje se, Ze je zakazéna basilejskymi
kompaktaty, Ze lichevniky jsou dokonce knéZi3l) — a Ze se Cechové maji lichvy
odFici a Zivit se praci svych rukou. Ke Konadovi jako aulorovi se zietclné hlasi
aspon nékterd mista, zejména ta, kde lichva je pranyfovéna z pozic vlaslenec-
kych; tam jako by promlouval Konaé tradicionalista.32)

b) Kiozby byl v pokufeni a zamticeni pro viru svati, pro zdkon b., pravdu a spravedli-
vost, Luto pisnicku pro potéSeni zpivaj; jako Zvéslujem vAm rad[ost].

(Dfevoryt: Kristus mezi Zoldnéii.)

Zai.: Ktoz se libi Bohu %iv sa v §lechetnosti, tenf ma tzkost mnoht i zdmutku dosti, jest
viem v nenavisti, jakoZ nadm ve Cteni sim pan Kristus jist{, (Aulorem této pisné je Kliment
Bosak.)

3. Rukopisné poznidmky:

Testimonia Doclorum ILicclesiae olim a Zacharia Brunsuicensi pro assertione Testamenti Do-
mini nostri lesu Cheisti collecta. (Sestilisti.}

K prvnimu ver§i prvni pisné doc. Skarka jeilé poznamendvi, Ze misto ,na svét&” je tam
‘snad ,,v svétg“. Z hlediska metrického by to byle pravdépodobné.

2) Strahovska knihovna, sign. DR IV 18,

29) Srov. citdt: Tohoto pak éasu naieho ktoZz nédjvélsi lichevnik a 3antrolnik jest, ten v naj-
véisi viZnosti a poctivosti jmien jest, ten také mudry, ten spravedlivy, slovatny a vzéciny,
kteryZz penézity jest, peniez jiz jisté viudy a ve viem Spic drzi.

%) Napi.: Neb v prici etnnst, od kleréZ muz jméno piijal, svoj byl ma. (virtus — vir)

31) K nazoru sv. Augustina, pedle néhoi ma byt lichevnik zbaven knézsivi, se podotyka:
0O, mily Augustyne, ktoz by pak v Cechich knézem zostal!

3 32) Srov. napt.: Protoz c.oikoli mé.§, viecko darmo a z milosti mas, a vice-li mas, vice si
jisté bliznimu dluZen a najvice vlasti své, v kteréZ s piditelé a pribuzni Wvoji Zivnost svi
provozovali a tobé nashromazdili, v kteréz kosti jich odpotivaji, v kleorés ty s manzelkou
a dictkami svymi, nad kteréz, aby co jednomu kaZdému mohlo byti milejsiho, v svéld se nic
nenaléza, utélené a pokojné dnmi vedes a v kieréz s pradédy tvymi kosti tvé sloZiti minis.
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K uvedenym spisim mravouéného ladéni lze prifadit i dilo z r. 1521 s dlouhym
obsahovym tilulem: Poéinaji se knizky, kteréz slovii Srdeéné knitky o détyfech
poslednich budiicich vécech, totiz o smrti, soudu, peklu a o radosti nebeské velmi
prikladné. Téz kniezky, kterét slovit Zreddlko sedmi dnuo hriesné duse, kaidému
clovéku potiebné a uiiteéné.33) Jde o jakousi mravouénou rukovéi, v niZ se uz
zietelné projevuje ,barokni“ vkus. Na obsahlé knize je zajimava Konadova pied-
mluva, a Lo prolo, ze Konaé v ni spojuje ostry socialni ttok s naboZenskym
uklidiiovinim socidlnich nepravedlnosti.3%) Tato pfedmluva byla pfejata do vele-
slavinského tisku Cesta Zivota, to jest Tii spisové aneb traktdtové: 1. Knizka
srdeéni. 1. Zrcadlo téhodni. 1II. Pravidlo $lechetného a krestaflského zivota.3%)
Knihu vydala r. 1600 (a 1602) Anna z Aventynu, ktera v pfedmluvé k panu Janu
Labounskému z Labouné uvadi, Ze jeji manzel pied smrti upravil k tisku knizku,
vylisténou pred 79 lely, a pfidal k jejim dvéma éastem tfeti — Pravidlo. Tento
veleslavinsky tisk je dal$im dokladem toho, Ze Veleslavin nmavazoval na ediéni
¢iny Konéddovy.

Prechod mezi spisy s mravouéné naboZenskym obsahem a tisky, v nichz
Konaé neprojevoval své stanovisko, tvori kanciondl Vaclava Mifinského
Pisné staré, gruntovni a velmi utésené.’®) Zde oviem miZee také piedpokladat
né¢jakou Konadovu Gdast, zejména pokud jde o uspordadani pisni a drobné Gpravy,
avSak prokazalelné ziistane pouze to, e k tomuto vyznamnému utrakvistickému
kanciondlu z r. 1522 pripojil Konag jen zavéreény odstaveéek, v némz zdavod-
tuje vydani kanciondlu motivem néboZenskym, vlasteneckym a mravnim.%)

Tés tehdy vlasti geské, pravim, zemi — zemi slavné, vzactné a slovatné, najvice dluZen.
Vidics, Ze jest v nesvobodd, jeilo nad nesvobodu nic t&z§iho piihoditi se nemuoze, pomahajZ
ji k svobodé a pro ni, 6 pravy Cechu, neloliko statku, ale i hrdla nelitj svého. Nebt nic neni
chvalitebngjsiho jako pro vlast svi Zivot svéj vynalozili. JakoZ st to mnozi ¢inili a tim sobé
véenlit pamét od polomkuo a chvalu zpuosobili. ..

3) NUK; sign. 54 F 25.

#) Srov.: Vy, kdoZz se Boha bojite a jeho spravedlnost milujele a snesitedlnosti aneb trpé-
livosti se lyrantim a svélskym prolivnosiem udalné brinite a odpirate, tyto Srde¢né knizky
pied odi vezmouce, v myslich svych a srdcich je slozte a schovejle. V nich jisté veliky, ano
1 doslaleény posilek a retutik protl svétu a kniZatim jeho, téz proti smrli, soudu poslednimu
a pekelnim mukam flastr a lékaistvi dokonalé k ujiti jich a k dojiti radosti nebeskych najdete.
— Pak Kond¢ odsuzuje lakomstvi a stéZuje si, Ze zpravidla byva vychvalovin a clén élovek,
kiery ma penize, byl tyran, mordé¥, loupeZnik, lichevnik, ozralee, kostkafr, cizoloznik a lotr
byl", (Cituji podle veleslavinské ,,Predmluvy staré ku poboZnému &tenafi, vypravujici, jakych
uzilklt z ¢ilini a premysSlovdni v téchto knizkich nabude“, a to proto, Ze v konadovském
tisku z NUK p¥edmluva chybi.)

%) Knih, Nar. mus., s. 37 D 7. Typogralicky i obsahové jsou tisky z r. 1600 a 1602 shodné.

%) Knilh. N4r. musea, sign. 25 D 4; IGfizovnicka knihovna, sign. XVIII G 11.

) O kancionilu Mii{nského v souvislosti s cclou nadi hymnologii srov. programovou studii
Antonina S karky Hymnorum thesaurus Bohemicus, jeho plin a realisace, sir. 13, 15, 18.
Separitni otisk 2 tasopisu Cynll, roé. 1048, &is. 7—10. Nejnovéji viz studii Jana Kouby
Kanciondly Viclava Mifinského. Prispévek k déjindm éeské duchovni pisné doby podébradské
a jagellonské. Miscellanea musicologica VIII, str. 5—148. Praha 1959.
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Kromé téchto feskych spisi vydal Konaé. r. 1516 i jeden latinsky,3%) a to knéze Mathia
Choramba Sermones XII in Apologiam Waldensium facti katholicorumque wirorum senten-
ciis werissime fulciti, domiro doctori Petro civi Luthomericensium dignissimo ob antiquam
dilectionis necessitudinem iure dicati.%) Okruh ¢ctendtd tohoto dila®d), polemizujictho s bratr-
skou Apologii sacre scripture z r. 1511, byl patrné jiny nez u Konadovych spisi &eskych.
Knjha mohla viak byt zdrojem, z néhoz Konaé& v piekladu &erpal nékteré citace pro své prace
ptvodni.sl)

*

Konaéovi byly pravdépodobné s diivérou svétovany tisky politickych doku-
mentd; zda se, Ze Konaé mél v uréitém obdobi postaveni jakéhosi ,,zemského
liskafe®. Je samozfejmé, Ze na téchto tiscich se nemohlo projevit Konadovo sta-
novisko, my v§ak vime, Ze v bojich mezi rtznymi vrstvami o politickou a hospo-
daiskou moc 1 v zdpasech nabozenskych, o nich? tyto dokumenty podavaji své-
dectvi, stdl Konaé na stanovisku utrakvistického majetného méstanstva,

Prvni takovy politicky dokument je z r. 1514; je to tzv. Jedndni o zruseni
smlouvy svatojakubské.’®) O rok pozdéji (1515) Konaé vydal Sepsdni sedmi
artikuliiv,®3) jez zaznamenava stav uréité etapy boje mést se Slechtou. Z r. 1517
je tisk Smluvy véech tri stavuo Svatovdclavského snému,?%) kterd dokumentuje
Gstup mést z nékierych hospodaiskych a politickych pozic; Kondé jej uvedl
nakladatelskou reklamou, zverSovanou do sapfické sloky. Rokem 1522 je dato-
van Sném obecni krdlem Jeho Milosti poloZeny v pdtek o Svitosti léta bozieho
1522.55) Do roku 1525 pat#i dalsi dva politické dokumenty vydané Konaéem:
Sném obecni dskami zemskymi zapsany, kteryi dridn jest pfi lasu svatého
Pavla na vieru obrdceni na Hradé praiském, pro obecné dobré wvytistény)
a Jakoz spis jest tiStény udéldn, kteryz se takto a témito slovy zalind: Léta
Pdné 1525 v stiedu pfed svatym Martinem . ..47) Tyto tisky poskytuji dilezity

3) Nebylo to zfejmé nijak vyjimeéné, Koni¢ jisté tiskl i latinsky. Tobolka (op. cit,
str. 6—7) s odvoldnim na Ungara uvadi tento nizev lalinského spisu, jejz Konaé vydal nékdy
po r. 1521: Erronei dc heretici dogmatis circiter annum dominice incarnationis millesi-
mum, quadringentesimum vicesimum in Bohemia exorti postea wero et reprobati, condam-
natique, notabiliores ac perniciores hic ponuntur articuli. Pragae ad album leonem in [oro
fructuum reperies.

) NUK, sign. 52 G 51.

4 O jeho autorovi Mat&ji Korambovi, pozd&ji administritorovi konsistofe podoboji, pise na
nékolika mistech V. dilu svych Déjin Fr. Palacky. Na jeho 12 kazéni odpovEdél v r. 1517
br. Lukas Prazsky.

4) Srov. napf. podobné vybizeni ke ctnostemn jako v Konadovych tvodech ¢&i doslovech:
pietas, religio, gracia, vindicacio, observancia, veritas, quae omnia, ut scribit Cicero, homno
eciam genlilis ad iusticiam sunt pertinencia.

42) Knih., Nar. musea, sign. 31 B 5.

43) Knih. N4r. musea, sign. 32 D 10.

4) Vybor II, sl. 1217—1244.

45) NUK, sign. 65 E 8152; o Svatosti — 2. kvétna 1522,

46) NUK, sign. 65 E 2375; sném se konal 25. ledna 1525,

47y NUK, sign. 65 E 2376; sném se konal 7. listopadu 1525.
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material pro historiky a byly také nasi historiografii vyuZivany. Velkd pozor-
nost byla vénovana zvlasté Konddovu tisku z nésledujiciho roku (1526), nazva-
nému: Artikulové, o kterych se sném obecny, na Hradé praiském dne 8. Fijna
1526 drzeny, pfed zvolenim krdle Ferdinanda I. usnesl.®®) Timto vyznamnym
dokladem 0 rozhodnuti povolat na é&esky trin Ferdinanda Habsburského se
pravdépodobné ukonétuje celd fada Konadovych tiskd rdznych oficialnich do-
kumenti.

) Archiv ministerstva vnitra, CDK IV H 3. Cist dokumentu byla otiit&na ve Snémech
éeskych I (Praha 1877), str. 38n.
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