Hrabdk, Josef

Predmluva

In: Hrabak, Josef. Z problém0 ceského verse. vyd. 1. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1964, pp. 5-6

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/119582
Access Date: 17. 03. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides
access to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise
specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/119582

PREDMLUVA

Nad zdkladnimi problémy éeského verse jsem se v poslednich letech zamyslel
zejména v souvislosti s pFipravngmi pracemi k déjindm déeského verSe starsi
doby, které maji byt souédsti rozsdhlé teorie verse. P¥i prdci s konkrétnim ma-
teridlem jsem si stéle jasnéji uvédomoval, ie marzisticky pojaté déjiny wverie
musi byt budovdny na $ir§i zdkladné nei jen lingvistické a Ze se musi vyvoj
verse zkoumat v souwvislosti s vyjvojem celé literatury. Déjiny verie se nesmi
omezit jen na viyvoj formy o sobé, ale musi sledovat problematiku jeho vizna-
mové hodnoty. Tomuto zdkladnimu problému je vénovdna preni kapitola, L i-
terdrni historie a déjiny verfe.

Jestlize studujeme vyjvoj verie v sepéti s celkovym literarnim vivojem, ne-
ujde ném souvislost ver§e s jednotlivymi literdrnimi druhy. Jde o viztah, ktery
byl podminén jednak specifickymi sdélovacimi moznostmi verse (které md vers
navic proti proze), jednak tradici. Tuto problematiku jsem nastinil v druhé
kapitole, Vztah vers$e k literdrnim Zdnrim. Zde se snaiim také
wylozit pojem literarniho fdnru jako kategorie ’Listoricky vzniklé, k jejiz proble-
matice je tfeba pFistupovat nikoli jen z hledisk& tvarového, ale pFedev$im z hle-
diska obsahového.

Sledovdni vjvoje verSe nds vede ¢ k dvahdm o tom, jak se pfi hodnoceni
a chdpdni verse uplatiiuje subjektivni moment. Vyjznamovd hodnota verse je
da jisté miry proménlivd v historickém vyvoji a stejné se méni v éasovém prii-
béhu i forma verde. Jednotlivé verSové riiznotvary prechdzeji do sebe plynule;
pritom pozorujeme, Ze se novy versovy utvar éasto rodi ze stylistickyjch varianti,
jejichz usoustavnénim roste a postupné se upevriuje novd kvalita. Kladu proto
otdizku, jak se uplatfiuje pfi proméndch versovich forem subjektivni moment.
Ukazuji, Ze hranice mezi ver§em a prézou, jednotlivymi riznotvary verie a mezi
strofickymi. a nestrofickymi titvary jsou plynulé. Tomu jsou vénovdny tfi dalsi
kapitoly: O vzdjemnych vztazich mezi ver$em auméleckou
préozou, zvlds$té otzv. pfechodnyych formadch, kde ukazuji, zZe
hranice mezi verSem a prézou je vidy subjektem pocitovdna, i kdyz z hlediska
objektivniho rozboru splyvd; Versové systémy, typy a rizno-
tvary, kde ukazuji na labilnost hranice mezi veriem sylabickym a sylaboténic-
kym a mezi ver§em o pevném podtu slabik a veriem bezrozmérnym, a to z hle-
diska synchronniho i vyvojového; Nékteré otdzky strofiky, zabyva-
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Jici se strofou z hlediska vyznamového. Posledni kapitola pfechdzi vlastné jiZ
z oblasti tradiéni teorie verSe do oblasti kompozice. Ve viech zminényjch kapi-
toldch ukaznji té3 na hranice poufitelnosti matematickyjch a statistickyjch metod
pFi rozboru verse.

Problematiku zkoumdm vesmés na materidle éeském. Prevdiné uvddim pri-
klady ze staroceské literatury, a to proto, Ze studie tvori jakdsi prolegomena
k déjinam verse starsi doby. Snafim se vsak zdsadni otdzky demonstrovat na
materidle co nej$irsim, sahajicim a: do souéasnosti. Domnivdm se, e nékteré
otdzky presahuji rémec éeského verse a Ze z nich miize vyplynout uréité pouceni
t pro obecnou teorii verse jakoito specifického jazykového utvaru, kterj md
zvldstni vyyznamovou hodnotu.

Kniha neni uréena jen odbornikum, ale i studentstvu. Proto jsem doplnil své
tvahy pod édrou nejnutnéjsi bibliografii sestavenou predeviim z hlediska potieb
studujicich. Nejde mi v ni tedy pochopitelné o uplnost nebo o hodnotici pre-
hledy; chci jen naznaéit, kde najde zdjemce o hlubsi proniknuti do problematiky
blizsi pouéeni a kde si miie poznatky, o kterjch pisi, prohloubit nebo ovérit
samostatnym studiem.

Pozornému étendfi jisté neujde, Ze kntha si neklade jen teoretické abstrakini
cile, ale Ze sméfuje predevsim k praxi. Domnivim se, Ze studium otdzek verse
je dulezité nejen pro lingvistiky nebo profesiondlni literarni historiky, ale i pro
Literdrni kritiku. Byl bych rdd, kdyby nékteré otizky, které v knize nadhazuji,
vyvolaly hlubsi teoretické promysleni problémii, na které se po celd desitileti
zapominalo.



