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PREDMLUVA

Dovrieni vystavby soudalismu v nai vlasti v sob& zahrnuje i kritické zhodno-
ceni burZoazni ideologie z dob burZzoazni republiky, kterd v soulasné dobé
leckdy jesté dozniva. Tento ikol je v plné mite aktudlni i pokud se tyée
burZoaznich a pravicové socialistickych ekonomii hlasanych v burzoazni Cesko-
slovenské republice. Je tim aktualnéjsi, e valna &ast burZoaznich ekonomit
pusobila v nafem vefejném Zivoté a na vysokych Skolach aktivné jeiié nékolik
let po r. 1945, takze 1 pod jejich vlivem vyristala fada pracovniki plsobicich
dnes na riznych mistech na$eho narodniho hospodatfstvi. Neni proto divu, Ze se
1 nyni setkdvame obédas s recidivami rtznych burZoaznich 1 pravicové sodlalistic-
kych ndzord. Tim je snad i dostatetnd zdiivodnéna opodstatnénost price véno-
vané kritice burZoaznich ekonomickych teorii hlasanych kdysi v Ceskoslovensku.

Jako je tomu 1 v jinych oborech, je 1 pro napsani d&jin ekomomickych ieorii
v naSich zemich pfedpokladem predbéZné monografické zpracovani jednotlivych
useki. Tyto pfipravné prace mohou byt zaméreny dvojim zptisobem: bud podle
jednotlivych sméri a jejich hlavnich predstaviteld, nebo podle jednotlivych
okruhl problémé ekonomické teorie. V praci jsem zvolil druhy zpilisob a snazim
se ukdzat na misto a vyznam problému krize v burZoazni a v pravicové socia-
listické ekonomické teorii v CSR v jednam z kritickych obdobi kapitalismu, tj.
v tiicatych letech. Proé¢ zrovna tento problém? Proto, Ze témér po celou dobu
trvani burZoazni republiky byl vlastné Ustiednim problémem, jak to vyplyvalo
z celé hospodarské situace dvacatych a tiicatych let. K tomuto problému tihly
tak ¢i onak viechny hospodafské avahy, 4t se jiz tykaly penéz, Gvéru, vefejnych
financi nebo mezinarodné obchodni politiky.

Kazda teoreticka prace z oboru politické ekonomie by méla ukazat i na prak-
tické zavéry, které z ni plynou. U price historické povahy, zvlaste tyka-li se
kapitalismu, je to oviem moZné jen tak, Ze ukidZe ma praktickou hospodaiskon
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krize v tFicatych letech k tomu poskytuje bohaté mozZnosti, jichZ jsem se snaZil
v praci vyuzit alespoii struénym objasnénim souvislosti ndzort na krizi s proti-
krizovou politikou, jez byla poZadovina jednotlivymi politickymi sméry.

K zpasobu zpracovani materidlu, pokladdm za nutné poznamenat alesponi
toto: Prestoze burzoazni a reformisticka literatura v burZoazni republice nebyla
prili§ rozséhla, zaujima v ni literatura vénovana pfimo nebo mnepfimo otazce
krize celkem uctyhodné misto. Najdeme v ni jména vyznamna i méné vyznamna.
V praci jsem se nesnazil vyé&erpat tuto literaturu v celém rozsahu, nybrz imyslné
jsem se omezil na autory.svym zpisobem reprezentativni, zejména na ty, ktefi
predstavovali zaroven ideology jednotlivych politickych sméri.

V kritice burZoaznich a pravicové socialistickych teorii jsem samoziejmé vy-
chazel z marxistické teorie hospodaiskych krizi, jejiz zdkladni teze bych pro
objasnéni svého stanoviska formuloval struéné takto: Krize je vysledkem viech
rozpora kapitalistické reprodukce a dofasné je resi. Tyto rozpory jsou v posledni
instanci zpisobeny zikladnim rozporem kapitalismu — rozporem mezi spoleéen-
kym charakterem vyroby a soukromokapitalistickym zplsobem pf‘ivlastﬁovéxﬁ.
Jin)'frﬁi slovy receno, krize je vyrazem rozporu mezi vyrobnymi silami a vyrob-
nimi vztahy kapitalistické spoleénosti.

Zikladni rozpor kapitalismu jako koneénd piiéina krizi se vyhrocuje v fadu
dal$ich rozporl vedoucich bezprostiedné ke krizim. Z téchto rozport si zaslouzi
zvlas$tni pozornost rozpor mezi pomérnou organizovanosti vyreby uvnité kapita-
listického podniku a anarchii spoleéenské vyroby vcelku, jend nutné vyvolava
disproporce ve vyrobé, dale pak rozpor mezi vyrobou a spotfebou, jenz je vyra-
zem vykotisfovatelského charakteru kapitalismu. Oba rozpory je vidy nutno
vidét ve vzajemné souvislosti. Pro propuknuti krize z vieobecné nadvyroby —
a to je typicky projev kapitalistickych hospodafskych krizi — nemad totiz vyznam
jakakoliv disproporce vyvoland anarchii vyroby, nybrz predevsim disproporce
vznikajici relativng nezdvislym vyvojem vyroby vyrobnich prostfedki na moz-
mnostech odbytu spolfebnich pfedméti. Ta je pii vykofistovatelském charakteru
kapitalistické vyroby i rozhodujicim éimitelem vieobecné nadvyroby.

Je-1i jednostranné zdiraziiovan jen néktery z rozporl, vede to k zkreslenému
a tedy k nespravnému vykladu pFicin krize. Klade-li se totiz diraz hlavné na
anarchii spolefenské vyroby, vytvaii se zdkladna pro subjektivistickou teorii
vysvétlujici krize prosté z omyli podnikatelt, Takova teorie zastira vykofistova-
telsky charakier kapitalismu a vede k nazoru, Ze lze krize vylouéit rozumnéjsi
a proziravéj§i hospodaiskou politikou. Vyzveda-li se naproti tomu jen rozpor
mezi vyrobou a spotiebou, vede to k teoriim, jez volaji po zasazich do rozdélo-
vani dichodh jako prosifedku proti krizim, p#i éemZ naopak ustupuje do pozadi
a podeeiiuje se anarchie vyroby. Obé teorie pfitom chtéji krize resit nezavisle na
-existenci kapitalistického vlastnictvi a tim vytvareji iluze o odstranitelnosti krizi
v ramci kapitalismu.
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Jezto krize je vysledkem rozport vznikajicich v reprodukei kapitalu zakonité,
je mutno ji povazovat za jev v Kkapitalistickém hospodafstvi zcela normaélni, ne
patologicky. Krize neni choroba hospodatstvi. Zakonitou formou pohybu spole-
¢enského kapitalu je hospodafsky cyklus, v némZ m4 krize ustiedni a rozhodujici
postaveni. V tomto cyklu je normalnim jevem stejné jako oZiveni nebo rozmach.

Prace vznikla ma katedfe politické ekonomie University Jana Evangelisty
Purkyné v Brné jako vyzkumny kol filosofické fakulty university. Svym spolu-
pracovnikim z katedry dékuji upiimné za vSechny kritické pfipominky, jimiZ
mé v mé praci podpoiili. Rovnéz dékuji docentu dru Stefanu Heretikovi z Eko-
nomického dstavu SAV v Bratislavé a docentu Miroslavu Smejkalovi, kandidatu
ekonomickych véd, z Vysoké $koly ekonomické v Praze za cenné rady, jimiZz mi
pomohli odstranit ¢etné nedostatky v prici.

Autor






