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II. DIE SCHLESISCHE KULTUR

Im Jahre 1892 trennte J. L. Pi¢ auf Grund des Materials aus Svijany und
Nepasice in Bohmen die jiingere Stufe der Lausitzer Kultur ab und bezeichnete
sie als ,schlesischen Typus“.?0 Diese Bezeichnung entsprach den damaligen Vor-
stellungen, vom Zuzug der Triger des schlesischen Typs aus Schlesien her, also
einer Konzeption, die spiter von J. Schrinil und insbesondere von ]. Filip for-
muliert wurde.3! Das Gebiet Mihrens hatte in der spiteren Bronzezeit viele
gemeinsame Merkmale mit der Entwicklung in Bohmen und es ist daher ver-
stindlich, da8 der Begriff ,schlesische Urnengriberfelder® bald auch nach
Mihren iibertragen wurde, wie aus der Schrift F. Cernys®? und den Arbeiten
I. L. Cervinkas3? ersichtlich ist; diese beiden Forscher erwarben sich groBe
Verdienste um die Erkenntnis der schlesischen Kultur in Mihren auch in prak-
tischer Hinsicht. Neben ihnen wiren noch A. Gottwald, K. Dobes, K. Schirm-
eisen, J. Kvidala, A. Rzehak, A. Teli¢ka, in neuerer Zeit dann V. Podborsky,
J. Nekvasil, J. Paveléik und L. Jisl zu erwihnen; ihre Arbeitsergebnisse und ihre
Publikationstitigkeit bedeuten einen Beitrag zur Erkenntnis der schlesischen
Kultur in Mihren.

Zentralgebiet der schlesischen Kultur ist das Gebiet der Maihrischen Han4,
wo insbesondere die Umgebung von Prostéjov, Olomouc, Kroméfiz, Pferov und
Litovel Spuren dichter Besiedlung aufweist. Entlang des Einzugsgebietes der
March lassen sich aber schlesische Fundstdtten siidwirts bis ins Gebiet von
Uherské Hradisté, im Norden hingegen bis in die Gegend von Sumperk und
Novy Ji¢in nachweisen; man kann daher sagen, daB die beiden Marchfurchen
das Riickgrat der schlesischen Besiedlung in Mihren darstellen. Von der zentra-
len schlesischen Okumene kennen wir auch die bisher bedeutendsten méhrischen
Fundorte, wie Domamyslice, Horka nad Moravou, Krumsin, Kienivky, Mohel-
nice, Pteni, Seloutky, Slatinky, Trdice, Uni¢ov, Uréice usw.3* Die Siidgrenze
der schlesischen Kultur ist identisch mit der Abgrenzung der Kulturen in der

30 StaroZitnosti II-3, 37.

31 Popelnicovi pole, 46 ff. (hier auch die Geschichte des Problems und weitere Literatur).

32 Popelnicovdé pole na Moravé, Brno 1909. )

N Popelnicové pole, Pravék 4, 1910, 54 ff.; Kultura popelnicovjch poli na Moravé,
Brno 1911.

3% Vgl. das Verzeichnis der Fundstitten am Ende der Arbeit, wo auch die einschligige
Literatur und Hinweise auf die Abbildungen in dieser Arbeit angefiihrt sind.
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Abb. 2 — Auswahl schlesischer Keramik aus Uvalno (nach L. Jisl)
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jingeren Bronzezeit (vgl. oben), man kann aber schon jetzt eine groBere
Aktivitat der schlesischen Bevolkerung beim Vordringen nach Siiden iiber diese
Grenze hinaus beobachten. Auf den Grenzlokalititen: Bohuslavice, Brankovice,
Brno-Krilovo Pole, Brno-Lisefi, Brno-Obtany, Brno-Zidenice, Drnovice, Lov-
¢icky, Neslovice—Zbysov, Podoli, Sardice, Sobiilky, Velatice und TvaroZna
trifft die schlesische Kultur ganz geldufig mit der zeitlich parallelen siid-
mahrischen Podoler Kultur zusammen, ohne dafl ihr keramischer Ausdruck sich
stilistisch gegenseitig beeinflussen wiirde. Aus den Fundorten: Borkovany, Horni
Dubriany, Klentnice, Kiepice, Oblekovice, Oslavany und vielleicht auch aus
einigen weiteren (Moufinov, Rokytna) sind schlesische keramische Funde aus
dem Innern der Podoler Okumene bekannt.3 Durch das Flachland von Dra-
hany wird dann von dieser zentralen mittelmihrischen Gruppe der schlesischen
Kultur eine Enklave auf der Kleinen Hand abgeteilt, die sich in ihrem Kultur-
ausdruck keineswegs von dem der eigentlichen Hand unterscheidet; hierher ge-
horen insbesondere die schlesischen Griberfunde aus Bezd&i bei Trnavka, aus
Biskupice und Velké Opatovice, aus den Siedlungen bei Jevicko, Boskovice,
Sebetov und insbesondere die Depots aus Kofenec und Boskovice— Lipniky.

Die Gruppe der vom mihrischen Zentrum geographisch isolierten Lokalitdten
im mahrischen Teil Schlesiens ist im Zeitpunkt der schlesischen Kultur selb-
stindiger und verliert mit Zentralmahren augenscheinlich den Kontakt. Bisher
kennen wir aber von dort nur verhiltnismidBig wenige wertvolle keramische
Komplexe und in den verfiigbaren (Griberfeld in Opava-Katefinky, Uvalno,
Siedlungsfunde aus Uvalno) lassen sich vielseitige nérdliche und nordwestliche
Einfliisse unterscheiden; wie L. Jisl nachwies, handelt es sich um Einfliisse
aus dem Gebiet von Wroclaw, Sachsen und vielleicht auch aus Zentralbshmen,%
man kann aber auch die grundlegende Konzeption in den Formen mit ihrer
Analogie mit Zentralmihren nicht aufler acht lassen; auch in Schlesien kann
man mit Einfliissen aus Zentralmihren rechnen, auf die M. Gedl3 hinwies
und die auch auBerordentliche Podoler Elemente bis nach Schlesien hinein
vermittelten (Abb. 2: 4). Fiir die Aufrechterhaltung der Verbindung zwischen
Schlesien und Zentralmihren haben zahlreiche Lokalitdten im weiteren Umkreis
der Mahrischen Pforte, in der Umgebung von Hranice und Novy Ji¢in Be-
deutung, insbesondere dann Kotoué bei Stramberk; ihre keramische Form ent-
spricht eher Zentralmdhren als Schlesien. Auf den beiden wichtigsten Griber-
feldern in Maihrisch-Schlesien ist eine Lausitzer-schlesische Entwicklung nach-
gewiesen,® wihrend die Platénicer Stufe von hier fehlt. Dasselbe gilt auch
offensichtlich fiir vereinzelte, in jiingster Zeit entdeckte, vorderhand aber noch

35 Ebenso wie umgekehrt die Podoler Keramik vereinzelt nérdlich iiber die erwihnte
Grenze vordrang (vgl. oben Anm. Nr. 11); sogar bis in Schlesien (Uvalno) sind Nachklinge
an den Podoler keramischen Stil bekannt.

¥ L. Jisl, CSIMO 14, 1965, 16, 20.

37 M. Gedl (Silesia antiqua 1, 1959, 11 ff.; Kultura fufycka na Gérnym Slgsku, 1961—2)
trennte die Gruppe von Glubczyce der Lausitzer Kultur mit den Mittelpunkten in Ober-
schlesien in der Umgebung von Glubczyce und Opava ab und schied sie so von der durch
die Oder getrennten oberschlesischen Malopoler Gruppe; diese Gruppe hat nach M. Gedl
starke Beziehungen zu den miihrischen Griberfeldern in der Umgebung von Olomouc.

B L Jisl, 1. c, 20
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nicht naher untersuchte Lokalitdten in der Umgebung von Opava und besonders
auch fiir das Burgwallsystem bei Uvalno.3?

" Das Gebiet Ostmihrens scheidet sich vom Zentrum auch etwas stirker ab
als friher; J. Nekvasil verwies auf die besondere Erscheinung, wonach namlich
in den Randpebieten der schlesischen Kultur (Tis$nov, Vlachovice, Stavenice)
das Hiigelgrab als Element des Bestattungsritus lange Zeit fortdauert.40 Die
Fortdauer des Hiigelgriberritus ist aber keine Ursache fiir die Unterscheidung
einer selbstandigen ostmihrischen Gruppe der schlesischen Kultur (die Hiigel-
griber von TiSnov bargen klassische zentralmihrische Keramik); wir erblicken
die Hauptursache in der Spezifitdt der ostmahrischen Keramik in bezug auf
Form und Verzierung, wie sie insbesondere auf der Nekropolis von Vlachovice
(Abb. 3), ferner auf den Graberfeldern in Bylnice, Pr§tné, Sehradice u. a.
reichlich vertreten ist. Morphologische Analogien zu dieser Keramik lassen sich
teilweise auf verwandten Griberfeldern am Mittellauf des Waag in der Slowakei
vorfinden, teilweise muB3 die dortige Spezifitit durch Peripherisierung und Loka-
lisierung erklart werden. Die Depots Ostmihrens sind nicht besonders markant
(VIénov, Kostelec bei HoleSov, Pravéice, Zidvefice) und fallen typologisch
ganz und gar in die schlesische Kultur der mahrisch-siildpolnischen Sphire. Auf
den ostmahrischen Griberfeldern ist eine kontinuierliche Lausitzer-schlesische
Entwicklung nachweisbar (Vlachovice, Sehradice),5! dhnlich wie in Schlesien
fehlt aber hier die Entwicklung der Hallstattperiode. Burgwille und Siedlungen
der schlesischen Kultur sind in Ostmihren zwar bekannt (Klastov bei Bratie-
jov), bisher wurden dort aber keine Ausgrabungen vorgenommen.

Als reprisentativ muB (schon mit Riicksicht auf den geographischen Umfane
und die Menge der Funde) das zentralmihrische Gebiet der schlesischen Kultur
angesehen werden. Die weiteren Erérterungen und insbesondere die Versuche
einer Periodisierung befassen sich daher insbesondere mit diesem Zentralgebiet.

Die Entstehung der schlesischen Kultur in Mihren scheint bereits geklirt zu
sein; die traditionelle Auffassung einer ununterbrochenen Kontinuitit in der
Entwicklung der Lausitzer Kultur in Mihren, wie sie bei der dlteren Generation
auch durch den Ausdruck ,Lausitzer-schlesisch” oder ,Ubergangsentwicklung®
ausgedriickt wurde, fand in der neueren Zeit zahlreiche Verfechteré2 und wurde
auch durch neue Ausgrabungen auf Griberfeldern (Tisnov, Vlachovice) sowie
durch die neuere Bearbeitung einiger frither bekannter Griberfelder (Mohelnice,
Uvalno) bestitigt. Die Junglausitzer Keramik geht in Bezug auf den Stil in die
schlesische iiber und anscheinend wird man bereits auch eine selbstindige Lau-
sitzer-schlesische Stufe abtrennen kénnen, die in Grabkomplexen (Domamys-
lice I) feststellbar ist. Mit den derzeitigen Klassifikationsmethoden der Keramik
kann man allerdings nicht eine kontinuierliche Entwicklung dieser zwei zeitlich
aufeinanderfolgenden Kulturen restlos nachweisen; die Herstellung von Keramik

W] Paveléik, CSIMO 9, 1960, 16 ff.
9(;“;[AR 10, 1958, 24; ibidem 16, 1964, 252. — Vgl. auch J. Paveléik, PVM 2, 1961,

0] Pavel&ik, Valaisko 5 1956, 116; ders, PVM 2, 1961, 108; V. Dohnal,
Investigations, 154.

42 Vgl. bereits 1. L, Cervinka, Pravek 4, 1908, 90; in neuerer Zeit J. Kvicala,
PA XLV, 1954, 263 ff.; V. Podborsky, SPFFBU E 1, 1956, 20 f{f; ]. Nekvasil,
AR 16, 1964, 229 ff.; ders., Investigations, 145—6; L. Jisl, CSIMO 14, 1965, 20.
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Abb. 3 — Auswahl schlesischer Keramik aus Vlachovice (nach J.Paveléik)
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war ein allzu lebendiges Gewerbe, als daB es eine wirkliche ethnische Konti-
nuitit hitte widerspiegeln kénnen. Daher ist meines Erachtens wichtigere Tatsache
die ununterbrochene Fortdauer der Graberfelder, auf denen sich sehr oft in der
horizontalen Stratigraphie alle Entwicklungsstufen der mihrischen Lausitzer
Kultur nachweisen lassen, besonders die Lausitzer und die schlesische Stufe;
auch die Homogenitit des Bestattungsritus der Stufe von Kostelec und Doma-
myslice, die J. Nekvasil dazu bewog, diese Stufen in einen einheitlichen mittleren
Abschnitt der Lausitzer Kultur einzubeziehen, stellen einen Beweis fiir diese
Kontinuitit dar. Ebenso liegen die Dinge mit grofter Wahrscheinlichkeit auch
bei den Siedlungen, diese sind jedoch nicht so beweiskriftig, da sie nicht aus-
gegraben wurden. Aber auch die Bronzedepots vom Horizont von Kfentvky, die
manchmal zahlreiche Archaismen aus HA; (z. B. Kotoué¢ bei Stramberk, Depot
Nr. 4 — vgl. Tafel 10—12), also aus der Junglausitzer Periode enthalten, sind
in gewissem MaB ein Beweis fiir die Kontinuitit der Lausitzer-schlesischen
Kultur. Vor einigen Jahren erstellte ich eine iibersichtliche Tabelle iiber die
Entwicklung der Lausitzer Griberfelder in Mihren4? und bis auf den heutigen
Tag gibt es dazu nicht viel zu ergidnzen. An der Tatsache der Lausitzer-schlesi-
schen Kontinuitdt dndert auch nichts der Umstand, daB viele Lokalititen nicht
alle Entwicklungsstufen vertreten haben (Moravi¢any?); die Ursache dafiir liegt
entweder in der bisherigen Unvollstindigkeit der Ausgrabungen oder in tatsachli-
chen lokalen gesellschaftlichen Zisuren, deren Griinde wahrscheinlich vorwie-
gend wirtschaftliche waren. Die friiher tradierte ,schlesische Stromung" nach
Siidmihren,% die in direkter Beziehung zu den angenommenen Bewegungen der
Triger der schlesischen Kultur aus Schlesien nach Mihren zu sein schien und
demnach die Entstehung der schlesischen Kultur durch eine Invasion unter-
stiitzte, hatte in Wirklichkeit nicht den Charakter einer massenweisen ,Gravitation
zur Donau“% und die tatsichlichen schlesischen Funde aus der siidmihrischen
Zone (vgl. oben) sind lediglich ein Ausdruck der Aktivitdit der zentralen
Gruppe der schlesischen Kultur in Mihren; die schlesische Stufe der Lausitzer
Entwicklung bildet nimlich den Héhepunkt sowohl des kulturellen wie auch
zweifelsohne des wirtschaftlichen Aufschwungs der Lausitzer Bevélkerung direkt
in Mihren.

Wir sollten den vorausgesetzten Okonomischen Hohepunkt in der Stufe HB
in Zentralmahren insbesondere anhand der Siedlungen der schlesischen Be-
volkerung iiberpriifen; bisher liegen aber eher Beweise in Form schlesischer
Bronzedepots vor; es sind dies Beweise fiir die Produktionpotenz der schlesi-
schen Handwerker und die Kauffihigkeit der Konsumenten ihrer Arbeit;%® einen

43 SPFFBU E 1, 1965, 24, Abb. 3.

4 1. Filip, Popelnicovi pole, 18; J. Nekvasil, PA LII-1, 1961, 257; ders., AR 16,
1964, 253—4.

4 Vgl. eingehend zur Frage der schlesischen Strémung in der Richtung gegen Siidmihren
die Ausfiihrungen in der Abhandlung des Autors im PA (im Druck).

4 Das verhiltnismifig seltene Vorkommen von Bronzegegenstinden in den Gribern der
Lausitzer Kultur, das einerseits durch den allgemeinen Brauch, andererseits durch den Ritus
der Feuerbestattung verursacht war, rief eine irrige Vorstellung vom Mangel an Bronze-
gegenstinden in der Lausitzer Kultur iiberhaupt hervor; bereits E. Sprockhoff wider-
legte diese Vorstellung in zahlreichen seinen Arbeiten, besonders in jiingster Zeit ausdriicklich
in der Abhandlung iiber die Lausitzer Tiilleniixte (PZ 34—35, 1949—50, 76). Der Reich-
tum an Bronzen in den Lausitzer Depots in Mihren wird bereits bei F. Holste konsta-
tiert (Zur Chronologie Depotfunde, 10).
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weiteren Beweis liefert die reichhaltige Keramikproduktion. Fiir die Dichte der
schlesischen Besiedlung spricht auch der rekonstruierte Fundkataster (Karte),
der iiber 300 Lokalitdten enthilt; auch die Zahl der Gridber auf den Urnen-
griberfeldern der damaligen Zeit ist hoch (siehe im weiteren); wirklich objektive
Zahlen kennen wir allerdings vorderhand nicht.

Schlesische Bronzedepots gibt es in Mihren insgesamt 45, wenn wir hierher
auch die Depots aus Zastivka, Zelezné, Malhostovice und Kufim rechnen, die
zwar bereits an der Peripherie des schlesischen Katasters liegen, ihrem Inhalt nach
aber uneingeschrinkt dem Reichtum der schlesischen Bronzeindustrie angehd-
ren. Die Klassifikation einiger Depots als schlesische ist zwar problematisch
(Tisnov, Myslejovice, Kufim), denn die Bronzetypen der Stufe HB; sind in
vielen Lagern mit Typen HA vermischt, ganz abgesehen von der Unméglichkeit
der genauen Datierung einiger Bronzen. Zwischen HA und HB gibt es auch
in den Depots keine scharfe Grenze. In den angesammelten schlesischen Depots
lassen sich zwei grundlegende chronologische Horizonte unterscheiden, der von
Krentivky und der von Cernotin,% theoretisch vielleicht drei Horizonte, nimlich
dann, wenn wir in HB3 Schitze mit einer Beimischung von Elementen der sog.
thrako-kimmerischen Gruppe einreihen; wir wiirden dann die Horizonte von
Kfeniivky, Boskovice und Cernotin unterscheiden, der Inhalt der beiden letzt-
genannten unterscheidet sich aber voneinander nur durch die Anwesenheit der
erwidhnten siidostlichen Elemente. In den Horizont von Kfentvky reihen wir von
den bedeutsamsten Depots folgende ein: Dubany, Krumsin, Malhostovice, Vl¢nov,
Stramberk 2—4, Zastivka; in den Horizont von Cernotin: Boskovice 1—35,
Kopftivnice, Syrovin, Stramberk 1, 5, Viceméfice. Fiir die Depots der ilteren
schlesischen Kultur ist das Vorhandensein von Blechgefifien vom Typus Jeni-
Sovice-Kirkendrup und von anderen Blechgegenstinden mit Buckelverzierung,
von tordierten Halsringen mit Osen in den Enden, von massiven C-férmigen
Armspangen mit miBig geschweiften Enden mit feingeritzter Verzierung in kon-
stanter Form, von groBen Phaleren (die gegebenenfalls Buckelverzierung auf-
weisen), von jiingeren Spindlerfelder Fibeln (vom Typus Kfentivky-Domaniza)
und von Spiralarmbidndern mit abgestutzter Rippe in der Mitte charakteristisch.
Die jiingeren schlesischen Depots zeichnen sich durch das Vorhandensein spiter
Axte mit Tiillen und einer Ose, spiter Sicheln mit Griffzunge und zwei Rippen,
massiver gegossener Ringe mit feiner, schriger Rillenverzierung und diinner
elliptischer (oft schon auch schaukelformig geschweifter) Armringe aus.

Unter dem Aspekt der Zweckbestimmung der Depots®® lassen sich solche

4%V, Podborsky, SPFFBU E 12, 1967, 47—48. — Bei einer detaillierten Periodi-
sierung der Stufe HB st68t man auf die Frage der realen Existenz von 3 Phasen des HB
im allgemeinen und fiir einige Teile Mitteleuropas, insbesondere fiir ihren néordlicheren Teil,
findet man keine exakte Méglichkeit einer Klassifikation aller drei Phasen (B 1-—3); vgl
V. Saldovd, PA LII-1, 1961, 245 ff, passim; dies., ibidem LVI-1, 1965, 1 {f. (passim);
F. R. Herrmann, Urnenfelderkultur Hessen 1, 35, 47, u. a.

48 Das Problem der Bedeutung der Bronzedepots ist bisher offen; von der reichen Zahl
an Interpretationen, die O. Kytlicovd zusammenfaBte (PA LII-1, 1961, 237 — es lassen
sich noch folgende als Erginzung anfiihren: H. J. Hundt, JdRGZM 2, 1955, 102 ff;
H. Miiller-Karpe, Bayerische Vorgeschichtsblitter 23, 1958, 32 ff.; J. Paulik, SlArch
VII-2, 1959, Anm. Nr. 56; E. Neustupny, PA LVI-1, 1965, 113; F. H. Herrmann,
Urnenfelderkultur Hessen 1, 43), scheint fiir die schlesische Kultur an erster Stelle die In-
terpretation von den Produktionsdepots in Betracht zu kommen; andere Interpretationen lassen
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Komplexe ausscheiden, in denen einige Typen verschiedener Gegenstinde in
einem, seltener in mehreren Exemplaren vorkommen (eine Ausnahme bilden
hier die Armringe und Ringe, die in gréBerer Zahl vorhanden sind); die Gegen-
stinde dieser Depots sind gewohnlich abgeniitzt und auch beschidigt, dennoch
aber beweisen diese Funde nicht, daB es sich ausgesprochen um Individual-
eigentum gehandelt hitte. Die zweite Gruppe der Depots — hdchstwahrschein-
lich Produktionsmagazine — hat weitaus gréfere Beweiskraft; sie enthilt oft
nur grobe Abgiisse von Gegenstanden, in der Regel Abgiisse nur einiger Grund-
typen (aber in mehreren Exemplaren), manchmal sogar auch defekte Erzeug-
nisse. Ein typisches Beispiel fiir solche Depots sind drei Schitze (Nr. 1, 3, 4)
aus der Lokalitit ,Lipniky" in Boskovice (Taf. 27, 28) und das Lager aus
Syrovin (Taf. 34). Das Fundmilieu der Depots von Boskovice findet dariiber
hinaus seine Bestdtigung nicht nur durch den Produktionscharakter der Funde
an sich, sondern auch durch den Fundort iiberhaupt; F. Lipka, ein Augenzeuge
der Funde Boskovice, schreibt dariiber: ,Der gesamte Fund an Bronzestiicken,
die bei Boskovice ausgegraben wurden, enthdlt Armringe, Beile, Sicheln, einen
Dolch, eine Nadel und einen kleinen Hammer und zwar in komplett erhalte-
nen, iiberhaupt nicht abgeniitzten oder absichtlich zerbrochenen und durch-
bohrten, defekten Stiicken: all dies verweist offensichtlich auf ein Fabrikations-
lager, nicht aber auf den Schatz eines reisenden Kaufmanns, den er an sicherem
Ort im Boden verborgen hitte, also nicht auf einen bloBen Import aus dem
Ausland. Das flache Stiick reinen Kupfers, ein in der Mitte auseinanderge-
brochenes Beil, da man die Ose ordnungsgemiB im GuBbottich nicht abge-
gossen hatte, durchbohrte defekte Stiicke, 4 Stiick GuBbronze, ein stark aus-
gebrannter kleiner Tiegel zur Metallschmelze, ein ungleicher Prozentsatz an
Zinn in der GufBbronze, sowie zahlreiche Schlackenstiicke mit Bronzeschaum
lassen meines Erachtens keine Zweifel hinsichtlich der lokalen Fabrikation
dieser Bronzeartefakte aufkommen.“49

Unter den Bronzedepots der schlesischen Kultur lassen sich demnach zahl-
reiche ausgesprochene Produktionslager unterscheiden; in keinem bekannten
Fall handelt es sich aber um reine Rohstoffdepots mit Bruchstiicken vom Typ
von Drslavice. Darin beruht der qualitative Unterschied der beiden grund-
legenden Zeithorizonte dieser Depots.?0 Der schlesische Produzent hatte offenbar
eine bessere Rohstoffbasis verfiighar als der Giefler der ilteren Periode der
Urnengriberfelder, der unverwendbares altes Material sparsam ansammeln
mubBte.

Bestandaufnahme der schlesischen Bronzedepots

Bilovice 1, Bez. Uherské Hradiste (9) (HB,)
Im Jahre 1895 wurde in der Trasse ,PloStiny“ auf einer ausgedehnten Siedlung der schlesi-
schen Kultur ein Lager von 8 Bronzesicheln vom Typus Boskovice ausgeackert; die Sicheln
lagen angeblich aufeinander und im bloBen Boden, vielleicht in irgendeiner Emballage, die keine

sich nicht so leicht erweisen: die Interpretationen von den Handels-, Eigentiimer- oder Votiv-
depots finden ihre Unterscheidung nur auf Grund besonders giinstiger Fundumstinde, was
bei den meisten zufillig entdeckten und geborgenen Depots nicht in Frage kommt. Bemerkens-
wert ist die Ansicht W1 Szafrafiskis (WA 20, 1954, 118), der die in den Tongefifien
aufbewahrten Schitzg als Eigentum reicher Individuen betrachtet.

9 F Lipka, Pravék 4, 1908, 171-2.

% 0. Kytlicova, PA LII-1, 1961, 242.
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Dauer hatte. 4 Stiick rettete I. L. Cervinka (2 davon heute im MM Brno — Tal. 39: 12, 13),
4 weitere Stiick F. Kozeluha (heute im M Prostéjov — Taf. 39: 11).

— I. L. Cervinka, CVMSO 13, 1896, 114 ad., Taf. VIII: 1—3; ders.,, Morava, 223—224,
Taf. XXXVI: 7, 8; V. Hruby, Soupis, 2.

Bilovice 2, Bez. Uherské Hradisté (9) (HBy)
Im Jahre 1904 wurde in derselben Trasse ein in einem schlesischen Blumentopf verwahrtes Depot
von 305 ungleich groBen Bronzeringen und 2 gréBeren Ringen ausgegraben (Taf.39:10). —
Ebendort fand angeblich der Lehrer Knesl eine kleine Bronzesichel mit einer Rippe an der
Riickenseite (vielleicht Taf. 39:14). — MM, M Prostéjov, KM Uhersky Brod.

— A. Gottwald, Pravek 2, 1904, 32; ders., CVMSO 26, 1909, 69; ders., MAV, 84; V. Hruby,
Scupis, 2.

Boskovice 1, Bez. Blansko (19) (HBy)
Auf der Siedlung in der Trasse ,Lipniky“ wurden im Jahre 1907 beim Bau der Eisenbahn
aus Skalice nach Velké Opatovice nach und nach 4 Bronzedepots gefunden. Das erste enthielt
8—10 Tiillendxte mit einer Ose, die in einem GefiB lagen und mit einem ,Kupferkuchen*
beschwert waren; von diesem Fund haben sich lediglich 3 ganze und ein Teil einer weiteren
Axt sowie der ,Rohstoffkuchen® erhalten (Taf. 27: 1—5); die iibrigen Gegenstinde wurden
wahrscheinlich gleich bei ihrer Entdeckung entwendet, denn F. Lipka bildet sie in der Publikation
der Depots schon nicht mehr ab; auch das GefiB blieb nicht erhalten. — M Boskovice.

— F. Lipka, Pravék 4, 1908, 167 ff., Abb. 2.

Boskovice 2, Bez. Blansko (19) (HBy)
Das zweite Depot, das angeblich 10 komplette und 2 Bruchstiicke diinner verzierter Armringe
enthielt, von denen einige schaukelférmig geschweift sind, wurde urspriinglich komplett geborgen;
heute fehlen 5 ganze Exemplare und weitere angefiihrte Bruchstiicke (vgl. Taf. 29:1—5). —
M Boskovice.

— F. Lipka, Pravék 4, 1908, 167 ff., Taf. V, Abb. 2.

Boskovice 3, Bez Blansko (19) (HBy)
Das dritte Depot, das in einem schlesischen Blumentopf (Taf. 27: 6) lag, enthielt unten 4 Stiick
Bronzemasse von ungleicher Q;’éﬁe. in der Mitte 8 Tiillenixte mit Osen und oben 2 Sicheln;
es haben sich aber lediglich 2 Axte, 1 Sichel und das GefiB erhalten (Taf. 27: 6—9). — M Bos-
kovice.

— F. Lipka, Pravék 4, 1908, 167 ff., Tal. VI.

Boskovice 4, Bez. Blansko (19) (HBy)
Das vierte Depot enthielt 12 Tiillenixte mit Osen, einen kleinen Bronzehammer und 5 Sicheln
vom Typus Boskovice; der Fund lag angeblich frei in der Erde gleich unter dem Ackerboden
(Taf. 28: 1—15); vom Depot fehlen heute 2 Axte. — M Boskovice.

— F. Lipka, Pravék 4, 1908, 167 ff., Taf. VI.

Boskovice 5, Bez. Blansko (19) (HBy)
Beim Aussetzen von Biumen im Walde Lipniky, unweit des Fundortes der ersten 4 Schitze,
wurde im Jahre 1960 ein weiteres Depot entdeckt, das aus glatten und tordierten Ringen bestand.
Ein Teil der Gegenstinde ging verloren; erhalten blieben 10 grofe Ringe, 1 unverzierte Arm-
spange und das deformierte Bruchstiick eines weiteren Ringes (Taf. 29: 6—10). — M Boskovice.

— J. Meduna, PV AUCSAV Brno, 1961, 60—61, Taf. 25.

Cernotin, Bez. Pierov (44) (HBy)
In den Kalkgruben in der Nihe der Eisenbahnstation Cernotin-Kelé, am rechten Ufer des
Betschvaflusses, wurde im Jahre 1905 ein Depot von Bronzegegenstinden gefunden, das an-
geblich zwischen 2 Steinen lag und von einem weiteren Stein bedeckt war; seinen Inhalt bildeten:
2 Tiillenixte mit einer Ose, 1 Lanzenspitze, 1 MeiBel, 1 Pferde-Phalere mit Ketten, 3 Seiten-
stangen der Trense, 15 offene verzierte Armspangen aus einem breiteren profilierten Stibchen
(davon einige abgebrochen), 7 elliptische verzierte Armspangen aus einem schmaleren Stibchen
(3 davon schaukelférmig geschweift) sowie 2 unvollstindige deformierte Armbinder (Abb. 19:
15; Taf. 53, 76; 1—4). — M Hranice.

— Mitteilungen d. k. k. Zentralkom. 5, 1906 (Amtliche Beilage), 75; J. Skutil, Zahorskd kro-
nika 15, 1932, 108, mit Abb.
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Drahanovice 1, Bez. Olomouc (59) (HB;-9)
Von dem Fund eines Bronzedepots, der im Jahre 1850 auf dem Bauplatz der dortigen Zucker-
raffinerie gemacht wurde, blieben nur 2 Sicheln erhalten (Taf. 39: 16, 17). — MM.

— B. Dudik, Sitzber. d. k. k. Akad. Wien 1854, 469; I. L. Cervinka, Morava, 147.

Drahanovice 2, Bez Olomouc (59) (HAj3-By)
Das zweite Depot aus Drahanovice, ein Lager von rutenfdrmigen verzierten Armspangen, wurde
ungefihr im Jahre 1860 beim Bau der dortigen Zuckerraffinerie entdeckt; der GroBteil des
Fundes gelangte ins Wiener Museum, das Museum in Prost&jov erwarb nur 2 Armspiralen
(Taf. 39: 18, 19), die urspriinglich auf dem SchloB in Cechy pod Kosifem aufbewahrt wurden.
— 1. L. Cervinka, Venetové, 100.

Dubany, Bez. Prosté¢jov (65) (HBy)
In der Trasse ,Amerika* wurde bei den Ackerungsarbeiten im Jahre 1925 ein Spiralarmband
entdeckt, in dem sich noch weitere Bronzegegenstinde verbargen: 1 Tillenmeifiel, 1 Tiillenaxt
mit einer Ose, 1 Lanzenspitze, der Oberteil einer kleinen oberstindigen Lappenaxt und der
Teil eines Messers mit stibchenférmiger Griffangel (Abb. 19: 5, 18: 8). — M Prostéjov.

— A. Gottwald, Ro¢enka Prostéjov 3, 1926, 19—22, Abb. 9, 10; ders., MAV, 84, Taf. XXIV.

Hrabovi, Bez. Sumperk (82) (HB)
Im Jahre 1929 fand man bei der Ausrodung im Walde ,Na Skoku“ oberhalb von Hrabova
ein Lager mit Armringen und 1 Nadel. — M Sumperk.

— L L. Cervinka, CMMZ 30, 1937, 15.

Keléice 1, Bez. Prost&ov (102) (HBy)
In der Trasse ,na KfiZovniku* wurde im Jahre 1911 ein Depot von Bronzearmbindern aus-
geackert, die blof im Boden in einer Tiefe von 0.5 m lagen; das Lager enthielt 18 komplette,
4 Hilften und 2 Bruchstiicke massiver C-férmiger Streifenarmbinder mit typischer Verzierung
(4 Stiick waren unverziert) vom Gesamigewicht von 2,49 kg (Abb. 16: 10, 11). — M Prostéjov.
— A. Gottwald, Pravék 8, 1912, 89—93, Abb. 3, 4; ders., Rocenka Prostéjov 3, 1926, 5; ders.,
MAYV, 84.

Kelé&ice 2, Bez. Prostéjov (102) (HBy)
In derselben Trasse wurde im Jahre 1912 ein weiteres Depot von 25 idhnlichen Armbiindern
(Gewicht 2,74kg) in einem zerbrochenen GefiB, wahrscheinlich einem schlesischen Blumentopf,
ausgeackert (Abb. 16: 12, 13). — M Prostéjov.

— A. Gottwald, Pravék 8, 1912, 103—104; ders., Rofenka Prostéjov 3, 1926, 5; ders., MAV,
84, Abb. 93.

Koptivnice, Novy Ji€éin (108) (HB3-3)
Beim Bau von Wohnhdusern in der Trasse ,Koryéka“ wurde im Jahre 1956 ein Bronzedepot
gelunden: 12 massive Ringe mit unechter Tordierung, 2 Bruchstiicke dhnlicher Ringe, 3 glatte
massive Ringe, das Bruchstiick eines #hnlichen Ringes, 2 tordierte Handgriffe eines kleinen
Kessels mit zuriickgebogenen Enden, 1 kreuzférmige Kesselattache mit zwei Osen, 1 groBe
glatte Spirale und Bruchstiicke einer kleineren Spirale (Taf. 30). — M Kopfivnice.

- J. Kral, CSIMO 5, 1956, 26—28, Abb. 1—5; J. Meduna, PV AUCSAV Brno 1960, 67,
Taf. 26.

Koifenec, Bez Blansko (110) (HA,—HBy)
Bei der Uferreparation des Baches Kasfidk im Jahre 1911 fand man ein Depot von 12 massiven
tordierten Ringen, von denen 3 im M Boskovice, 5 im MM in Brno liegen.

— J. Skutil, Pravék Boskovska, 28, 55.

Kostelec u Holefova, Bez. Krométiz (112) (HBy)
Von dem im Jahre 1925 in der Trasse ,na Kraderubech® gemachten Massenfund von Bronze-
stiicken verzeichnete I. L. Cervinka lediglich eine Tiillenaxt mit einer Ose und 1 oberstindiges
Lappenbeﬂ (Abb. 20: 1, 2). — MM.

. L. Cervinka, Morava, 141; ders., Venetové, 103.

Krumsin, Bez. Prostéjov (120) (HA—By)
Im Jahre 1906 ackerte man in der Lage ,Na Mokfi“ bei Krumsin ein Bronzedepot aus; es enthielt
ein oberstindiges Lappenbeil (Abb. 20: 3), 2 Tiillenixte mit einer Ose, 1 Sichel, 1 Lanzen-
spitze und 3 massive C-férmige Armbiénder mit typischer Verzierung. — M Prostéjov.

— A. Gottwald, Pravék 8, 1912, 89, Abb. 1; ders., Rocenka Prostéjov 3, 1926, 5; ders.,
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CVMSO 43. 1930, 69, Abb. 10; ders, MAV, 85; E. Sprockhoff, PZ 34—35, 1949—50, 98,
Abb. 28.

Kfentivky, Bez Prostéjov (121) (HBy)
Am Fufl des Felsens ,v Nivkich* wurde im Jahre 1925 ein in einer Tiefe von 60cm in einer
Grube verwahrtes Depot entdeckt; A. Gottwald beschreibt seine Lage so: ,Den Mittelpunkt des
Schatzes bildeten 3 umgestiirzte Schiisseln, die je nach der GréSe ineinander lagen; darauf lag
umgestiirzt noch eine vierte Schiissel, die am kleinsten war. Unter den Schiisseln befanden sich
2 Schildbuckeln, 1 groBer Knopf und 2 massive Armbinder. Diese im allgemeinen geringfiigige
Gruppe wurde vor einer Beschiddigung durch ringsum aufgestellte elastische, rohrenformig ge-
bogene Armbinder (insgesamt O Stiick) geschiitzt, von denen sie auch oben iiberdeckt war.
In einer Entfernung von fast 1,5m von diesem Depot fanden die Arbeiter unter angehidufien
Steinen in einer Tiefe von 50 cm noch 2 grofe, nebeneinanderliegende Schildfibeln.” — Nach
A. Gottwald handelt es sich demnach um 2 verschiedene Depots, die zufillig nebeneinander
lagen; die chronologische Verkniipfung beider Funde ist aber so auffallend, daB man sie als
eine Einheit betrachten kann. (Taf. 6, 70: 5—8, 73: 3, 75: 2, 3). — M Prostéjov.

— A. Gottwald, Rocenka Prostéjov 3, 1926, 6—19, Abb. 1—8; ders.,, MAV, 86, Tal. XXIII,
XXIV.

Kufim, Bez. Brno-Land (125) (HA—B)
In der Trasse ,Od sv. Jana k boZf muce" wurde im Jahre 1918 ein Depot von Bronzepegen-
stinden gefunden, die in einem GefiB lagen, das nicht erhalten blieb. Das Depot wog 28 kg
und enthielt 8 Stiick massive C-férmige Armbinder mit typischer Ritzverzierung, 2 dhnliche
unvollstindige Stiicke, 6 weitere unverzierte Armbinder, 1 kleines massives verziertes Armband,
1 deformierten Ring mit unechter Tordierung, 7 oberstindige Lappenbeile, 2 Bruchstiicke #hnli-
cher Beile, 2 etwas mittelstindige Lappenbeile, die Schneide eines Lappenbeiles, 2 Tiillenixte
mit einer Oese, 3 Bruchstiicke dhnlicher Beile, 1 Sichel, 2 Sichelbruchstiicke, 1 Buckel, 1 Lanzen-
spitze und das Bruchstiick einer weiteren Lanzenspitze (Taf. 1, 2). — MM.

— J. Skutil, Pravék Tisnovska, 81; I. L. Cervinka, Venetové, 104, Taf.; V. Podborsky,
SPFFBU E 5, 1960, Taf. VI.

Lazce, Bez. Olomouc (128) (HBy)
Von dem vor dem Jahre 1929 auf dem Hang der Anhohe ,Vystfibro* gefundenen Depot
blieben insgesamt 6 massive Armbinder mit typischer Verzierung erhalten. — VMO, M Unicov.

— K. Schirmeisen, ZMLM NF III, 1943, 115; Z. Triackov4, Prace odboru spole. véd Vlasti-
védného dstavu v Olomouci Nr. 5, 1965, 7 ff., Abb. 5.

Luleé, Bez. Vyskov (139) (HB,)
Aus dem Burgwall auf der Anhshe ,Svatomartinsky kopec* bei Lule# stammen 2 Bronze-Depots;
das erste davon besteht aus 23 massiven C-férmigen Armbinder mit typischer Verzierung und
JaBt sich in den Beginn der schlesischen Kultur datieren; das zweite ist ilter. — MM.

— J. Skutil, CMMZ 33, 1946, 73, Abb. 33.

Malhostovice, Bez. Brno-Land (143) (HB)
Auf dem Hiigel ,Zlobica® bei Malhostovice wurde ein Bronzedepot gefunden, iiber dessen Kul-
turzugehérigkeit man streiten kann; I. L. Cervinka reihte es in die Podoler Kultur ein (ERV 10,
1927 —28, 176). Das Depot enthielt 3 massive C-férmige Armbinder mit typischer Verzierung,
1 Messer, 1 Spiralarmband, ein Stick von einem BronzegefiB, einen kegellérmigen Buckel,
einen flachen Buckel mit zwei Oesen, zwei flache Ridchen mit Querwinden, einen Deckel mit
einer Verzierung aus linsenférmigen Ausbuchtungen und 51 komplette und weitere Bruchstiicke
kleiner Bronzeringe (,Ringgeld“). — Der Fund lag angeblich in einem schiisselférmigen GefiB,
das nicht erhalten blieb. (Taf. 7). — MM.

— J. Skutil, Pravék TiSnovska, 84—85; V. Podborsky, SPFFBU 5, 1960, Taf: VIII.

Myslejovice, Bez. Prostdjov (155) (HBy)
In der Umgebung der Siedlung Myslejovice fand man, insbesondere siidlich vom Dorf, auf
dem Feld ,na Kopaninich® und ,na Kluéich®, im Walde u. a. eine Menge einzelner Bronze-
stiicke; von einem nicht nidher bezeichneten Ort stand auch ein Depot von 24 Ringen und
Armbindern, von dem 2 Stiick grob tordierte Ringe sind; 10 Stiick sind feiner tordierte Ringe
mit glatten Enden, 1 Stiick ist ein massiver Ring ohne Verzierung, 6 Stick sind groBere
dinnere Ringe mit feingeritzter Verzierung, 4 Stiick sind C-iérmige Armbinder mit typischer
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Verzierung und 1 Stiick gleicht dem C-férmigen Armband, ist aber unverziert. (Abb. 30). —
M Prostéjov.
— 1. L. Cervinka, Venetové, 107.

Nedachlebice, Bez. Uherské Hradisté (161) (HB)
In der Trasse ,Nadcihelni“, aul einer Siedlung der schlesischen Kultur wurde im Jahre 1883
ein groBes GefdB mit Bronzesicheln (wahrscheinlich vom Typus Boskovice) und Tiillendxten
mit einer Ose ausgeackert; der Fund wurde leider entwendet und ein unbedeutender Rest
davon gelangte in das Wiener Museum. Im Jahre 1893 erwarb I. L. Cervinka aus diesem
Fund 2 Beile liir das MM in Brno (Abb. 19: 3).

— J. Szombathy, MAGW 14, 1884, Verhandlungen, 36; I. L. Cervinka, CVMSO 13, 1896,
119; ders., Morava, 149,

Polkovice, Bez. Prerov (188) (HB,)
In der Lage .za Zahradkou“ wurde ein Depot gefunden, das 2 Tiillenixte mit einer Oese, den
groBeren Teil einer Sichel vom Typus Boskovice, 2 Knopfsicheln und Bruchstiicke einer weiteren
Sichel, das Stiick eines Anhiingsels mit geschweiften Winden, 2 unvollstindige Messer und das
Bruchstiick eines weiteren Messers, 5 Buckeln, 3 fragmentare Ringe im absinkenden Durchmesser,
2 komplette Armbinder und 18 Bruchstiicke dhnlicher Armbinder, ein kleines Stiick tordierten
Drahtes, einen gréBeren Ring, zahlreiche durch Patina miteinander verklebte kleine Ringe und
eine Unmenge winziger Osenknépfe enthielt, die durch Patina an vielen der genannten Gegen-

stinde anhafteten, insbesondere an den Buckeln (Taf. 31). — MM.
— J. Skutil, OP 9, 1930—35, 154; I. L. Cervinka, Yenetové, 109.
Pravéice, Bez. Kromériz (192) (HB,)

Bei der Regulierung des Flusses Rusava wurde ein Depot von Bronzehalsringen mit Tordierung
mit einer einzigen Richtungsinderung entdeckt; I. L. Cervinka evidiert 5 groBe und 4 kleine
Halsringe mit Schleifen an den Enden, im MM liegen aber insgesamt 8 komplette, ein unkom-
pletter und 2 Bruchstiicke von Halsringen (Taf. 32: 1—11). Aus Pravéice stammt auch ein spates
stibchenférmiges Armband mit schaukelférmiger Schweifung und typischer Verzierung (Taf. 32:
12), iiber dessen Herkunft keine Nachrichten existieren; moglicherweise stammt es aber aus
einem weiteren Depot (Nr. 3), denn auf der Fundstitte werden mehrere Bronzefunde evidiert,
z B. auch das Depot aus BD—HA; Nr. 2 aus dem Jahre 1910. — MM.

— I. L. Cervinka, Venetové, 109.

Rajec-Jesttebi, Bez. Blansko (200) . (HBy)
Ein Bronzedepot wurde im Jahre 1904 in dem Garten J. Samaliks gefunden. Die Gegen-
stinde lagen in einem Blumentopf der schlesischen Kultur und es haben sich davon 11 gréBere
Scherben erhalten. Das Depot enthielt eine Tiillenaxt mit einer Ose, eine Garnitur von 5 Ringen
mil abnehmendem Durchmesser und 2 weitere ungleich groBe Ringe, eine gréfere und eine
kleine flache Blechbuckel mit einer inneren Ose, 4 Ridchen mit Querwinden und 1 Ose zum
Aufhingen, 1 Halsring aus miBig tordiertem Draht mit abgeschwichten, zuriickgezogenen Enden,
1 Tiillenspitze, 4 winzige Ringe, 1 spiralenférmig gewundenen Ring, 11 diinne stibchenfsrmige
Armbinder von verschiedener GréBe mit feiner Verzierung und 3 Bruchstiicke weiterer dhnlicher
Armbinder (Taf. 33). — MM.

— 1. L. Cervinka, Venetové, 109; J. Skutil, Pravék Boskovska, 61.

Sobésuky, Bez. Prostéjov (219) (HB,)
Vom Hortfund von Bronzestiicken in der Lage ,za Horkou® erfaBite A. Gottwald lediglich eine
spate Tiillenaxt mit einer Ose (Abb. 19: 20) und 2 Armbinder (Abb. 16: 7); aus einem
anderen Fund stammen 2 unvollstindige Garnituren von Ringen mit abnehmendem Durchmesser
(die eine enthilt 4, die zweite 2 erhaltene Ringe); zeitlich besteht aber eine Konvergenz
zwischen beiden Funden (Abb. 16: 5, 6). — M. Prosté&jov.

— A. Gottwald, Roéenka Prostéjov 3, 1926, 5; ders.,, MAV, 86, Abb. 96.

Syrovin, Bez. Hodonin (226) (HB,)
Im Jahre 1891 grub man in einem Weinberg einen schlesischen Blumentopf aus, der mit
einem flachen Stein zugedeckt und mit einem pyramidenférmigen Tongewicht beschwert war;
im GefiB fand man 8 Tiillenixte mit einer Ose und 4 Sicheln vom Typus Boskovice
(Taf. 34). — MM.

— I. L. Cervinka, CVMSO 12, 1895, 1 {f.; ders., Morava, 151, Abb. 50, 68; ders., Kyjovsko
a Zdinsko v pravéku, 28, mit Abb.; ders., Venetové, 112.
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Stramberk 1, Bez. Novy Ji¢in (230) (HB,-y)
Im Jahre 1878—79 grub K. ]J. Maska in der Héhle Sipka auf Kotoud bei Stramberk ein
GefiB (einen Blumentopf?) mit einer Tiillenaxt und Ose, mit einem Ridchen mit Querwinden
und fiinf Bronzeringen mit abnehmendem Durchmesser aus; eine weitere Tiillenaxt samt Ose
wurde angeblich zusammen mit einer Walfe aus einem Hirschgewelh abgesondert in einer
Felsenvertiefung gefunden (Taf. 35: 1—4). — MM.

— K. J. Magka, CVMSO 1, 1884, 15—20, 64—69, Abb. auf S. 68; ibid. 3, 1886, Abb. auf
S. 61, 63, 64; J. Knies, Pravéké nalezy ve Stramberku, 28—30; V. Podborsky, AR 19, 1967,
194, Abb. 52.

Stramberk 2, Bez. Novy Jicin (230) (HBy)
Im Jahre 1927 fand Ed. Rydl in der Trasse ,na Brdach* auf der Anhdhe Kotou¢ bel Stram-
berk ein Depot der Bronzetassen vom Typus JeniSovice-Kirkendrup, welches in einem (nicht
erhaltenen) TongefiB aufbewahrt wurde; ]. Knies verzeichnete 8 BlechgefiBe, in den Museen-
sammlungen gibt es heute aber nur 6 GefiBe und Fragmente eines anderen. Zum Depot ge-
horten vielleicht auch 16 brillenartige Verzierungen (Taf. 69: 1—16), 2 groBe Zierbuckel
(Taf. 75: 1), ein tordierter Halsring und ein verzierter Henkel der Bronzetasse (Taf. 8). —
M Stramberk.

— J. Knies, Pravéké nilezy ve Stramberku, 16—17; V. Podborsky, AR 19, 1967, 194,
Abb. 53,

Stramberk 3, Bez. Novy Ji¢in (230) (HB,)
Im Jahre 1942 wurde in der Flur ,na Brdich® aul Kotoud ein weiteres Depot gefunden,
von dem nur ein Teil seines Inhalts erhalten blieb: 1 Spiralenarmband mit Ose an den Enden,
2 deformierte Teile eines weiteren dhnlichen Armbands, 1 groBe Schildfibel vom Typus Kfe-
nivky-DomaniZa, einen massiven tordierten Barren und das Stiick eines glatten diinnen Ringes
(Taf. 9, 73: 2). — M Stramberk.

— L. Jisl, Archiv AU CSAV Brno Gz. 304; V. Podborsky, AR 19, 1967, 194—195, Abb. 54.

Stramberk 4, Bez. Novy Jicin (230) (HB,)
Im Jahre 1956 fand man bei der Arbeit mit Bulldozern in, der Trasse ,na Panském zati§i* auf
der Anhdhe Kotoué ein Depot von mindestens 73 Gegenstinden: es handelt sich um 6 frag-
mentare BlechgefiBe (Taf. 70: 1—3), 2 Schildfibeln vom Typus Kfendvky-DomaniZa, 1 Diadem
(Taf. 68), 2 Spiralenarmringe, 1 Tiillenaxt mit einer Ose, 1 Tiillenhammer mit einer Ose,
7 Sicheln, 8 tordierte Halsringe mit Osen an den Enden, 1 C-férmiges Armband, 15 komplette
und 9 Bruchstiicke massiver Ringe mii unechter Tordierung (Taf. 67), 2 glaite Ringe, 14 Nadeln
verschiedener Typen, 2 Nadeln ohne Nadelképfen und 1 BronzeguBstiick (Taf. 10, 11, 12). —
M Stramberk, M Novy Jiin.

— E. Grepl, Novojicko 8, 1966, 4; V. Podborsky, AR 19, 1967, 195, Abb. 55—56.

Stramberk 5, Bez. Novy Ji¢in (230) (HBy)
Das letzte, angeblich bereits im Jahre 1944 gefundene Depot aus der Lage Kotoué ist wahr-
scheinlich unvollstindig. C. Hykel vermochte aus Privatbesitz fiir Museumszwecke 6 kleine
Armbinder und den Teil eines Dolches vom Typus Gaméw mit dem Uberrest der Eisenklinge
zu retten (Taf. 35: 5—11, 76: 6). — M Stramberk.

- E. Grepl, Novojicko 8, 1966, 5; V. Podborsky, AR 19, 1967, 195, Abb. 57, 58.

Tisnov, Bez. Brno-Land (236) (HB,)
Im Jahre 1886 fand man beim Bau der Lokalbahn — angeblich in einem GefiB — ein Bronze-
Depot; es enthielt mutmaBlich 12 massive C-formige Armbinder mit typischer Verzierung,
von denen im MM in Brno 6 Stiick und weitere 3 Stiick im M Pardubice aufbewahrt werden
(Abb. 16: 4).

— I. L. Cervinka, Morava, 151; J. Skutil, Pravék Tisnovska, 86; ders., CMMZ 33, 1946, 118.

Tlumacéov, Bez. Gotiwaldov (237) ) (HB)
Ungefihr im Jahre 1910 wurde dort ein Bronze-Depot gefunden und zugleich gréStenteils ent-
wendet; davon barg R. Janovsky eine Tiillenaxt mit einer Ose und 2 Rohstoffsticke. — M Ho-
lesov.

— R. Janovsky, J. Skutil, CVMSO 51, 1938, 46.
Velké Losiny, Bez. Sumperk (267) (HA-By)

Im Jahre 1946 entdeckten angeblich Schiiler im Bach nahe der Kirche in Velké Losiny ein
Depot von Bronzestiicken; davon haben sich insgesamt 5 Tillendxte mit einer Ose (hiervon
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3 mit einer schnabelférmig ausgeschnittenen Tiille), 1 Lanzenspitze, ein TiillenmeiBel und ein
Tiillenhammer erhalten (Abb. 19: 9, 10, 12). — M Prostéjov.
— ]. Kvi¢ala, Archiv AU CSAV Brno Gz. 8/1 1948.

Vicemé&fice, Bez. Prostéjov (272) (HBy)
Im MM liegt ein Depot diinner stibchenférmiger Armbinder mit typischer Verzierung, iber
das keine nihere Nachrichten existieren; es enthilt 9 Stiick schaukelférmig geschweifter Arm-
binder (von ihnen haben einige wahrscheinlich durch das Tragen abgeschliffene Kanten),
16 Stiick verschiedene groBe gerade Armbinder, 4 weitere Fragmente, 1 Ring (wahrscheinlich
von einer Ringgarnilur mit abnehmendem Durchmesser) und einen weiteren Ring von kleinerem
Durchmesser (Taf. 36, 37). — MM.

V1énov, Bez. Uherské Hradisté (276) (HBy)
Im Jahre 1905 legte man bei den Ackerungsarbeiten in der Lage ,na Panském poli“ ein
Bronze-Depot frei, von dem eine unvollstindige Schildfibel, eine Anhingselverzierung mit drei
Ketten und schwertférmigen Anhingseln (Taf. 74: 1), eine weitere Kette mit einem schwert-
formigen Anhingsel, der Teil eines Ringelchens, ein tordierter Ring, ein anderer verzierter Ring
mit sich beriihrenden Enden, ein spiralférmiger Drahtring, zwei Bruchstiicke von Tiillenixten
mit einer Ose, ein Bronzestibchen und das Bruchstiick eines anderen Stdbchens erhalten blie-
ben. — KM Uhersky Brod.

— I. L. Cervinka, Venetové, 114, Taf.

Zadvetice, Bez. Gottwaldov (278) (HBy)
Unter dem Steinbruch in der Trasse ,Zdatské® grub man im Jahre 1904 ein Depot aus;
davon haben sich von der urspriinglichen ungefihr 30 Stiick nur 6 kreisférmige Armbander
mit typischer Verzierung, das Bruchstiick eines weiteren Armbandes und 2 Spiralenarmringe
erhalten (Taf. 38: 1—-9). — MM.

— I. L. Cervinka, MZK 5, 1906, 5—8, Abb. 2—4; A. Mahr, WPZ 1, 1914, 156 ff;
G. Kossinna, Mannus 8, 1917, 66, 69.

Zastédvka, Bez. Brno-Land (281) (HB,)
Im Jahre 1924 fand man bei einem Hausbau in der Nihe der Eisenbahn einen Haufen von
Bronzestiicken: 1 groBen Schildbuckel, 2 komplette, 1 deformierten und gebrochenen Halsring
und das Stiick eines weiteren tordierten Halsringes, 2 Spiralenarmringe, 1 Drahtspirale und
das Bruchstiick einer &dhnlichen Spirale, eine weitere Spirale aus doppeltem Draht und 20
massive C-férmige Armbinder mit typischer Verzierung, von denen die meisten seitwirts
stark abgeschliffen sind (Taf. 14). — MM.

— K. Schirmeisen, Sudeta 1, 1925, 138—144, Abb. 2—5.

Zirovice 1, Bez. Prostéjov (284) (HBy)
Im Wald ,u Rozsypané skaly“ grub man im Jahre 1895 angeblich 20 reifenférmige* Arm-
binder mit feiner Ritzverzierung aus (Taf. 38: B: 1—6); im MM blieben 9 komplette Stiicke
und 2 Bruchstiicke erhalten.

— I. L. Cervinka, Archeologicky vyzkum na Prostéjovsku, 22; F. Faktor, CVMSO 13, 1896,
165; I. L. Cervinka, Morava 152; A. Gottwald, Rocenka Prostéjov 3, 1926, 4.

Zarovice 2 Bez. Prostéjov (285) (HB,-9)
Bei der Austiefung des Weges bei Stary Plumlov in der Trasse ,pod Sindjlkovou skélou®
grub man im Jahre 1914 einen Bronzeschatz aus, von dem folgende Gegenstinde registriert
sind: 4 Tiillenixte mit einer Ose, ein kleiner Hammer, ein MeiBel, zwei C-[érmige Armbin-
der, das Bruchstiick einer Sichel und das Bruchstiick eines Lappenbeils (Taf. 39: 1—9).
— M Prostéjov.

— A. Gottwald, Pravéka sidlisté a pohtebiité na Prost&jovsku, 55 ‘(hier irrtiimlicherweise unter
der Lokalitit Drahany angefiihrt); ders., Rofenka Prostéjov 3, 1926, 5; ders., MAV 84;
F. Holste, Zur Chronologie Depotfunde, Taf. 19: 1.

Zelezné Bez. Brno-Land (289) (HA-B,)
Bei der Ausrodung im Walde ,na Stanoviskich® wurde im Jahre 1930 in einer Tiefe von
1/4m ein Depot von 26 Bronzestiicken ausgegraben; man fand darin: 1 Tiillenaxt mit einer
Ose, 6 Sicheln und 19 Armbinder, von denen 3 tordiert, 4 glatt und die weiteren mit Ritz-
verzierung verschen sind (Taf. 3). — M Tiinov.

— J. Skutil, Pravék Tisnovska 87, Abb. auf S. 71; ders., Sbornik Pfir. spol. MO 6, 193031,
141; I. L. Cervinka, Venetové, 116.
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Wir konnen die schlesischen Siedlungen bisher nicht genauer charakteri-
sieren, gleichgiiltig, ob es sich um befestigte, Hohen-, oder einfache, offene
Siedlungen handelt.

Burgwille der schlesischen Kultur existierten in Méahren ganz sicher, denn
dafiir spricht sowohl der iiberwiegende Teil der Funde der schlesischen Stufe
der Lausitzer Keramik auf zahlreichen befestigten Lagen, wie auch die be-
kannte Tatsache, daB der Aufbau von Burgwillen im HB in Europa gang und
gibe ist.5! Strittig kann aber der Beginn des Baues der Lausitzer Fortifika-
tionen sein, den viele Forscher bereits in den Zeitraum mit der gerillten Jung-
lausitzer Keramik, gegebenenfalls noch vor diesen Zeitraum, verlegen.52 Tat-
siachlich finden wir auch auf den maihrischen Lausitzer Burgwillen Material
bereits aus der Stufe HA (Kotoué bei Stramberk, Uvalno®3), dieses datiert
allerdings noch nicht direkt die Fortifikation der Lage;% im Gegenteil: es ist
auffallend, daB der véllig tberwiegende Teil der Funde von den angefiihrten
Burgwiillen der schlesischen Kultur angehort. Aber auch im siidmahrischen
Gebiet existierten befestigte Siedlungen bereits in der jiingeren Bronzezeit (Ce-
zavy bei Blutina, Klentnice — Tabulovad hora, Olbramovice — Leskoun, Ivan-
gice — Réna%®) und deshalb 148t sich die Existenz des Lausitzer Burgwali-
systems in dieser Zeit auch fiir das Lausitzer Gebiet nicht eliminieren. Als
schlesisch kénnen folgende Burgwille bezeichnet werden: Bohuslavice, Bosko-
vice, Bratfejov — Klasfov, Drahany — Stary Plumlov, Hamry, Hradec, Jevigko-
Opatovice, Kokory, Krhov, Lechovice, Cernov bei Luleé, Skrberi, Chvaléov-Hos-
tyn, Stramberk-Kotoué und Uvalno,* mit Sicherheit aber nur einige von ihnen
(siche unten ihre Beschreibung); dazu kommen noch die Grenzbefestigungen
Brno-Obtany, Brno-Lifeii-Staré Zamky und Brankovice, wo sich die schlesische
Kultur mit der Podoler iiberlagert. Bisher wurde auf keinem dieser Burgwille
eine systematische Ausgrabung vorgenommen, daher lassen sich die zufilligen
Frkenntnisse aus vereinzelten Sondagen nicht verallgemeinern und zwar weder
hinsichtlich der Befestigungsart und der Urbanistik, noch auch hinsichtlich
der Funktion der schlesischen Burgwille,

Beschreibung einiger bedeutenderer Burgwille der schlesischen
Kultur

Chvaléov — Hostyn, Bez. Kroméfiz (97)
Der Burgwall von Hostyn wurde auf einer Flyschanhthe (Seehghe cca. 735m) im Nordteil
der mikrischen WeiBen Karpaten erbaut. Er nimmt eine Fliche von ungefihr 19 ha ein. Diese
Fliche ist entlang der ganzen Peripherie von einem guterhalten Wall umgeben, der lediglich im
siidwestlichen Teil der Burgwalles schiitter ist. Die befestigte Fliche hat nierenférmige Form. Ihre
lingere Achse (ca. 800 m) liegt im allgmeinen in der Nord-Siid-Richtung. Die kiirzere Achse miBt

5 ], Filip, AR 5, 1953, 67; J. Bouzek, Shornfk NM Praha A, Hist. XVII, 1963,
Nr. 2—3, 73, 97, 105; ders., AR 17, 1965, 67 ff; V. Saldova ASM 1, 1964, 51;
F. R. Herrmann, Urnenfelderkultur Hessen 1, 47.

82 J. Tomsky, Filipav sbornik 1950, 65 ff.; J. Filip, Poéitky slovanského osidleni,
36 ff.; J. Nekvasil], AR 16, 1964, 243.

53 E. Grepl, SPFFBU E 13, 1968, im Druck; L. Jisl, CSIMO 14, 1965, 7 ff.

5 Durch Sondage des Walles im Burgwall von Uvalno wurde z. B. unter dem Wall eine
begrabene Hiitte der Junglausitzer Phase festgestellt (L. Jisl, 1. ¢. 12); zum problematischen
Charakter der Datierung der Burgwille vgl. auch J. Nekvasil, AR 16, 1964, 242.

5% V. Podborsky, PA (im Druck).

% Vgl. die grundlegenden Angaben zu diesen Lokalititen am Ende der Arbeit.
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Abb. 4 — Plan des Burgwalls Kotou? bei Stramberk (nach E. Grepl)

héchstens 400 m. In dem machtigen Wall gibt es einige Durchbriiche, die griBtenteils erst in der
neuesten Zeit entstznden, sodaB man sie nicht als prahistorische Pforten ansehen kann. Die Forti-
fikation wird dutch die abschiissigen bewaldeten Hinge des Hiigels unterstrichen. Die Befestigung
wurde vorderhand keiner systematischen Ausgrabung unterzogen, aus zufilligen Sondagen
haben sich Berichte iiber einen Wall erhalten, der aus Tonerde vermischt mit Schotter und
Steinen bestand; J. Skutil, der von den Berichten O. Sovas ausging, konstatierte ausdriicklich,
daB es sich nicht um eine keltische Technik des Befestigungsbaues handelt, daB also diese
Befestigung nicht erst aus der La-Téne-Zeit stammt. — An einem anderen Ort wurden angeblich
in der Umwallung zahlreiche Scherben der schlesischen Kultur gefunden, was fiir den Aufbau
der Fortifikation im HB sprechen konnte. Sonst ist allerdings auf dem Burgwall auch eine
Besiedlung aus der La-Téne-Zeit und aus der friihgeschichtlichen Periode nachgewiesen. Die
schlesische Keramik repriisentiert hier den iltesten Siedlungshorizont und kann in die jiingere
Phase des HB datiert werden. Es haben sich auch Platénicer Scherben erhalten (Schiissel mit
unter dem Hals ausgeschnittenen Kragen).

Fiir den Burgwall von Hostjn zeigten zahlreiche mihrische Archiologen Interesse, von den
ilteren insbesondere V. Houdek, M. KiiZ, I. L. Cervinka, spiter E. Simek, J. Skutil, O. Sova
u. a. von denen einige hier auch kleine Sondagen vornahmen; eine systematische Ausgrabung
wurde hier aber nicht durchgefiihrt. — M Bystiice p. H., VMO.

— V. Houdek, CVMSO 5, 1888, 1—8, Abb. auf S. 3; I. L. Cervinka, Morava, 231-—232,
Abb. 109-—110; ders, CMMZ 11, 1911, 174; ibid. 14, 1914, 174; J. Skutil, Hlasy svato-
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hostynské 29, 1933, 24 ff, 40 ff, 55 ff., 76 if, 90 ff., 106 ff., 120 ff.; ders., Z pravéku
Hostyna, Val. Mezifi¢i, 1940, spec. S. 27; Abb. 16 bringt einen Plan des Burgwalls.

Stramberk — Kotoué¢, Bez. Novy Ji¢in (230)
Siidlich des Stddtchens Stramberk befand sich auf einer Kalkklippe der Burgwall Kotoué.
Seit den achtziger Jahren des 19. Jahrhunderts wird bis auf den heutigen Tag Kalkstein ge-
férdert, so daB zugleich ein groBerer Teil der Lokalititen bereits vernichtet ist, ohne daB
man eine der Bedeutung des Burgwalls angemessene archiologische Ausgrabung hitte durch-
fiihren konnen. Nach den erhaltenen Plinen und Aufzeichnungen 146t sich die Situation des
Fundortes ungefahr so rekonstruieren:
Die eigentliche Fliache des Burgwalls hatte eine unregelmifBig nierenférmige Gestalt mit einem
Ausliufer gegen Norden an der Ostseite; die lingere Achse der eigentlichen Fliche maf ca.
700 m, die Querachse im Westteil ca. 400 m. Die Fliche des zentralen Teiles des Burgwalls
kann auf 23 ha geschitzt werden; vom Nordosten schloB sich an diesen zentralen Teil noch
eine weitere, gleichfalls befestigte Fliche an (Trasse ,Juriv kidmen® bis zur Héhle Sipka —
vgl. den Plan des Burgwalls, Abb. 4). Das eigentliche Plateau der Anhohe Kotou¢ war vom
Siiden durch schroffe Abhinge, vom Norden durch einen Wall geschiitzt, der sich bogen-
férmig von dem Punkt ,Panski vyhlidka“ zur Gloriette hinzog und iberall den natiirlichen
Terrainabhang ausniitzte; ungefihr in 2/3 der Linge des Walls findet sich eine ca. 12m
lange Unterbrechung — vielleicht ein urspriingliches Tor. Andere Uberreste des Walles werden
in der westlichen Aufschiittung der Lage, bei den Fundamenten der mittelalterlichen Kirchen
und weiter in der Trasse ,Juriv kimen" bei der mittelalterlichen Festung verzeichnet. Der
hochste Punkt des Burgwalls befindet sich am westlichen Damm mit der 1. (oberen) Kirche
(539 m); die gesamte relative Hohe dieser Lage betrigt 210 m.
Die wichtigsten Trassen dieses umiangreichen Burgwalls — einer hervorragenden Befestigung
der Lausitzer Bevélkerung — sind folgende: ,Panska vyhlidka“, ,Kotu¢®, ,Brda“, .Gloriet®,
JJuriv kamen“; siidlich, dicht unter dem hoéchsten Punkt der Anhéhe Kotdé befand sich
die bekannte Hohle ,Certova dira®, in der siidéstlichen Vorburg dann eine weitere Héhle
.Psi kostelik“; die Hohle ,Sipka“ hat sich bis auf den heutigen Tag im nérdlichen Ausliufer
der Nebentrasse ,Juriv kamen“ erhalten. Auf der Lokalitit werden auch 2 Wasserquellen
verzeichnet; die eine namens ,Mirova studinka® liegt unweit des Tors im Wald auf der
Siidseite des Burgwalls einige Meter unter dem Punkt ,Pernikova chaloupka®, die zweite
am nordwestlichen Abhang des Kotoué.
Der Burgwall Kotou¢ bei Stramberk wurde von V. Brandl in die Fachliteratur eingefiihrt
(Kniha pro kaidého Moravana, Brno 1863, 327); ferner widmete ihm insbesondere K. J. Maska
groffe Aufmerksamkeit und nahm hier auch seit dem Jahre 1878 archiologische Ausgrabungen
vor; er grub in der Hohle Sipka auch das erste Depot von Bronzegegenstinden so wie beriihmte
paldolithische Artefakte aus. An der Wende des 19. und 20. Jahrhunderts fanden zahlreiche
Jortige Biirger auf der Anhohe Kotoué verschiedene Funde und bargen sic; von diesen Funden
liegt nur ein Teil in Musealsammlungen, insbesondere im Museum in Stramberk. Ein Teil
davon entzieht sich noch immer der Evidenz und ist in zahlreichen Privatsammlungen verstreut.
Im Jahre 1927 fand man in der Lage ,Na Brdach“ ein zweites Depot von Bronzegegenstinden.
Bald darauf erfuhr die Anhthe Kotou¢ ihre erste monographische Bearbeitung durch J. Knies
(Pravéké nalezy ve Stramberku, Stramberk 1929); spiter schrieb auch J. Skutil iiber den
Kotoué. Aus dem Jahre 1942 stammt das gleichfalls in der Lage ,Na brdach“ gefundene
Depot Nr. 3. Im Jahre 1950 nahm das Schlesische Museum in Opava (L. Jisl) zusammen
mit der Zweigstelle des AU CSAV in Brno eine Rettungsausgrabung vor. Aus der Feder
L. Jisls stammt auch die Dokumentation des damaligen Zustandes dieser Fundstitte. Im Jahre
1956 fand man auf dem Punkt ,Panska vyhlidka“ ein groBes Bronzedepot (Nr. 4) bei der
Arbeit mit Buldozzern und gewann in jiingster Zeit ein weiteres Depot (Nr. 5), das unweit
des Kirchleins 2 (unteres Kirchlein) im westlichen Ausliufer des Burgwalls gefunden wurde.
Auf der Anhéhe Kotoué konnte man neben einer Besiedlung aus dem Pleistozin auch das
jiingere Neolithikum, die La-Téne-Zeit, die Hallstattperiode und das frithe Mittelalter, insbe-
sondere aber die jiingere und spitere Bronzezeit feststellen, wo der Burgwall im Zeitraum der
Stufen HA-HB die gréBte historische Bedeutung hatte. Neben der nicht allzu zahlreich er-
haltenen Keramik kann man sagen, daB die Lausitzer Kultur hier bereits durch eine iltere
Stufe (Stufe von Mostkovice), insbesondere aber durch die Junglausitzer Stufe (Stufe von
Kostelec) und durch die beiden schlesischen Phasen vertreten ist; dieselbe Feststellung machte
L. Jisl im Jahre 1950 bei der Ausgrabung.
— M Stramberk, SIM Opava, M Novy Ji€in, M Valasské Klobouky, MM, zahlreiche Privat-
sammlungen.
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— V Brandl, Kniha pro kaidého Moravana, 327; K. ]. Maska, CVMSO 1, 1884, 68;
ibid. 3, 1886, 57 ff.; I. L. Cervinka, Morava, 232—233, Abb. 111; J. Knies, Praveke nalezy ve
Stramberku L. ]1sl Nalezovd zprava o vyzkumu r. 1950, Manusknpt AU CSAV Brno Gz.
1260/ 51; V Podborsky, AR 19, 1967, 194 {f.; ders.,, SPFFBU E 12, 1967, 71f.; E. Grepl,
Novojicko 8, 1966, 5; ders., SPFFBU E 13 1968, im Druck.

Die einfachen Siedlungen der schlesischen Kultur sind sehr zahlreich,57 wir
kennen sie aber vorderhand besonders aus Sammlungen; hiufig sind jene Fille,
wo diese Siedlungen innerhalb aller drei Hauptstufen der Kultur der Urnen-
griberfelder bliihten (Cechiivky, Mohelnice, Dobrochov, Olsany). Fast nichts
wissen wir von der Zahl der Siedlungsobjekte und von den Behausungstypen.
Die Zahl der groBtenteils zufallig entdeckten Kulturgruben — ‘von denen nicht
alle Uberreste einer Behausung darstellen, — ist noch nicht endgiiltig: sie
betriagt vorderhand 30 (Medlov), 19 (Celechovice), und 17 (Brnicko). Als
Siedlungseinheit der schlesischen Siedlungen sollte man eher den iiber dem
Boden stehenden Pfahlbau, gegebenenfalls den Pfahlbau mit eingelassenem
FuBboden betrachten. Bei Pfedmosti legte in der Lage ,Dvorské” I. L. Cer-
vinka eine durch Feuer vernichtete Hiitte bloB, die unter einer Anhiufung
von Lehmverputz — offenbar der eingestiirzten Decke — iiberbrannte Gefifle
zusammen mit Tonscheiben als Unterlagen, ferner Scherben, 2 pyramiden-
artige Tonsockel, einen steinernen Getreidezermalmer und zahlreiche Tierkno-
chen enthielt; neben der Hiitte befand sich eine kleinere Abfallsgrube.?® Ein-
gestiirzte Hiitten der schlesischen Kultur finden sich auch auf dem Burgwall
bei Uvalno, wie ]J. Pavelé¢ik durch eine Sondage feststellte.” In einigen Fallen
(Brodek, Bzenec, Dédinka, Otaslavice) wurden in den Kulturgruben Feuer-
stellen entdeckt und dabei manchmal Tonsockel — Gewichte. Von drei Ob-
jekten bei Dédinka und von der Hiitte bei Zelechovice ist ein Kalkanstrich
auf den lehmverputzten Winden bekannt. In jiingerer Zeit stellte V. Dohnal
einen weilen Wandverputz auf der schlesischen Siedlung bei Chrastany (Bez.
Kroméfiz) fest.50

Die schlesischen Bestattungen wahren, gleichgiiltig ob wir sie im Rahmen
ganzer langandauernder Griberfelder oder in selbstindigen Gruppen vorfinden,
in bezug auf das Aussehen verhiltnismiBig groBe Einheitlichkeit: es handelt:
sich um Urnengrdben in nicht allzu grofen Gruben (Tiefe 40—60 cm), mit
zahlreicher Keramik (bis zu 36 Gefifen — Domamyslice, Grab 12) und mit
spirlichen Bronzegegenstanden, die groBStenteils durch Feuer beschidigt sind.
Grubengriberf! wurden ausgesprochen micht konstatiert, aber nach einigen Be-
richten A. Gottwalds hat es den Anschein, daB sie in der ilteren Periode noch
vorkommen (z. B. Domamyslice, Grab 15, 11, 112, 191). Die Bestattung lag
groBtenteils in einer mit einer Schiissel, einem Deckel oder einem anderen
GefdBl zugedeckten Urne. In Ausnahmsfillen blieb die Bestattung in der Urne

57 Vgl. die beigeliigte Bestandaulnahme am Ende der Arbeit und auch die Feststellung
J. Nekvasils (AR 16, 1964).

M1 L Cervinka, CVMSO 12, 1895, 34 ff.

5 CSIMO 9, 1960, 16 ff.

% Nachrichten KVU Gottwaldov 1960, 1—2, 17.

6! Mit der Frage der Grubengriber befaBte sich zuletzt J. Hralova, Sbornik NM Praha
XI-A, Hist, Nr. 1, 1957, 28 ff; auch J. Rihovsky, CMMB 46, 1961, 23 if.; ders.,
Klentnice, 31.
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Durchschnitt Durchschnitt
Lokalitét der GefiiBe der Bronzestiicke
pro Grab pro Grab
Celechovice 4,30 0,50
Domamyslice 5,41 ‘ 1,46
Krumsin 8,26 1,09
Pten{ 5,27 0,95
Slatinky-Nivky 4,28 1,07
Uré&ice-Kumberky 4,30 0,87 J

unversehrt, sofern es nicht zum Zerdriicken der Urne kam;82 es gibt wenige
anthropologisch iiberpriifte Belege fiir Bestattungen von mehreren Individuen
in einem Grab, anscheinend bestanden aber mehrgliedrige Griber: im Grab
171 in Domamyslice war angeblich eine ganze fiinfképfige Familie (2 Er-
wachsene, 3 Kinder) bestattet, Grab 220 aus derselben Lokalitit barg ange-
blich 3 Kinderbestattungen;®3 in zahlreichen Gridbern in Domamyslice wurde
die Bestattung einer erwachsenen Person zusammen mit einem Kind fest-
gestellt. GroBe Sorgfalt widmete man der Ausstattung einiger Kinderbestat-
tungen (Domamyslice 199), wofiir nicht nur reich ausgestattete Kindergrdber
(winzige und MiniaturgefiBe, Klapperzeug), einen Beweis liefern, sondern auch
der Fall des Grabes 109 aus Domamyslice spricht, wo sich neben einer kleinen
Kinderurne noch ein Gefi mit verbrannten Hasenknochen befand.5* Die mei-
sten Brandgriber mufl man aber in der schlesischen Kultur als Individualbe-
stattungen ansehen. Als Urne diente am hiufigsten eine Terrine (ausnahms-
weise auch Doppelkegel — sofern sie sich in der schlesischen Kultur noch
erhielten), weniger bereits Blumentdpfe, Kriige oder amphorenartige Vorrats-
gefiBe. GroBtenteils steht die Urne im Grab, manchmal aber liegt sie oder
ist mit dem Boden nach oben gekehrt. Die BeigabegefdBe sind gewdhnlich
um die Urne herumgruppiert, oft so, daB die kleineren GefdBe in die groBeren
gestiilpt werden. Beigaben und persdnliche Schmuckstiicke des Toten kommen
zwischen den Knochen in der Urne vor, manchmal aber auch auBerhalb der
Urne, zwischen den iibrigen GefdBen, oder in der Zuschiittung der Grabgrube.
Ein ,Seelenloch® kommt an den schlesischen Urnen nur ausnahmsweise vor.55
Die Grabgruben der schlesischen Bestattungen sind gewdhnlich kreisformig

62 Vgl. den Fall des Grabes Nr. 158 aus Uréice-Kumberky, wo A. Gottw ald in einer
sehr gut verborgenen, kleinen Urne die Uberreste eines menschlichen Embryos fand.

63 A, Gottwald, Roenka Prostéjov 9, 1932, 15, 22, 24.

6 Ders., Rotenka Prosté&jov 6, 1929, 18.
8 GefiB aus Triice (VMO, Inv. Nr. 4187); im Grab 27 in Domamyslice, das noch zur
Junglausitzer Kultur gehért, konstatierte A. Gottwald eine winzige Offnung oberhalb des
GefdaBbodens, die einzige auf dieser Lokalitit (Ro¢enka Prostéjov 6, 1929, 26).
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Abb. 5 — Auswahl kleiner Gegenstinde aus dem schlesischen Griberfeld
in Krumsin (Nr. 1—16) und in Horka n. M. (Nr. 17—42)

oder elliptisch, meistens ohne besondere Konstruktion; in Betracht kommen
aber stufenformig ausgetiefte Gruben oder solche mit einer Steinauskleidung
des Grabes. Aus dem Griberfeld in Tisnov sind Steinkrinze (Fundamente der
Grabhiigelmintel) schlesischer Griber bekannt (vielleicht handelt es sich um
einen EinfluB der Podoler Kultur?) und &hnliche Grabhiigelaufschiittungen
erhielten sich auch in Vlachovice (vgl. oben). Die Zuschiittung der Grabgruben
ist gewohnlich dunkel, humos bis aschenartig, gewohnlich sind darin auch
Uberreste des Scheiterhaufens vermischt; manchmal kann man in der Zu-
schiittung der Grabgrube auch Steine und starkverbrannte Knochen feststellen.
Aus dem Griberfeld in Kumberky bei Uréice sind Fille bekannt, wo die Aus-
fiillung der Gridbergruben ausgelaugt war und hellgraue Farbe hatte.

Die Frage der sozialen Schichtung laBt sich auf den schlesischen Nekro-
polen nur teilweise verfolgen; anscheinend existierte gar keine tiefergehende
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soziale Differenzierung und ihre allfdlligen Andeutungen verlieren sich unter
dem FEinfluB der Uniformitit des Bestattungsritus. Vorderhand wurde kein
ausgesprochen reiches Grab (,Fiirstengrab®) der schlesischen Kultur gefunden,
obwohl wir in einzelnen Fillen die Ausnahmsstellung des Toten ahnen kon-
nen.% Bei der ungeniigenden Ausstattung der schlesischen Gridber mit Bronze-
gegenstinden (aus dem Lausitzer Gebiet haben wir bisher keine Graber mit
einer Kriegerausstattung, die umgekehrt in der Podoler Kultur vorkommen)

.. . GefiiBzahl |
N Griber mit einer GelaBza Klassit. Griber
Lokalitit Griber insgesamt
0 1-10 iiber 10
. L I
Celechovice 20% 70 % 10% 10 1 1642
N : i R
Domamyslice 3,5% 83.9 % 12,6 % 199 i 228
Krumsin 0 69 % 31% 23 i 2847
. _ - =
Pteni 0 99% | 91% 11 20
Slatinky-Nivky 15 % 72 % 13 % 39 45
Uréice-Kumberky 0 97 % 3% 104 151

ist eigentlich nur die Keramik MafBstab fiir den ,Reichtum* des Grabes. Aus
der beigefiigten Tafel ist ersichtlich, daB auch die Ausstattung der schlesischen
Griber mit Keramik ziemlich einheitlich ist, insbesondere wenn wir erwigen,
daB die Griaber ohne keramische Ausstattung in vielen Fallen beschiddigt (un-
‘vollstindig), bzw. Kindergriber sind.®?

Mit dem Problem der Verteilung der Griber auf den Urnengraberfeldern

% So enthielt z. B. Grab 4 aus Uréice-Kumberky (A. Gottwald, CMMZ 14, 1914,
26, Abb. 14; vgl. auch Taf. 23 dieser Arbeit) insgesamt 14 GefiBe, 3 Klappern und 7
Bronzegegenstinde; dieses Grab lag in einer ticferen Grabgrube und da es sich um das
Grab einer erwachsenen Person handelte, rief das Vorhandensein der 3 Klappern im Grabe
Vorstellungen von der Bestattung eines Zauberers hervor; auch Grab 158 aus derselben Loka-
litit mit 14 GeliBen kann als reich bezeichnet werden, da es sich um eine Doppelbestattung
handelt (um die Bestattung einer erwachsenen Person und cines nicht ausgetragenen Embryos).
Weitaus markanter laBt sich aber diese Frage auf dem Griberfeld in Domamyslice verlolgen:
Das reichste Grab 12 (Taf. 16—17) enthielt neben der Urne mit den Knochen eines er-
wachsenen Menschen noch 35 weitere GefidBe, ein Trinkhorn, eine Klapper, 2 Ridchenmodelle
und 8 Bronzegegenstinde und muB zweifellos als Bestattung eciner hochgeschitzten Person
angesehen werden, die gegebenenfalls in ihren Hinden die weltliche und die Kultgewalt mit-
¢inander vereinigte. Auch einige weitere Griber aus Domamyslice (Nr. 97, 85, 152, 182)
waren verhiltnismidBig reich, groBtenteils handelte es sich aber um Doppelgriber (Erwachse-
ner und Kind); Grab 199 war ein typisches reiches Kindergrab (26 winzige GefiBe und
1 Klapper), dhnlich wie das weitere Grab Nr. 212 mit 20 kleinen GefiBfen und 1 Klapper,

67 Z. B. auf dem schlesischen Griberfeld in Slatinky-Nivky, wo man die meisten drmsten
Griaber (sie sind ganz ohne Beigaben, héchstens mit einem einzigen GefiB oder bloB mit
einem GefiBscherben) Kindern zuschreiben kann. Es handelt sich um die Griber 32, 33,
39, 40, 48, 49, 52. 53 (vgl. A. Gottwald, CVMSO 48, 1935 9—12).
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des Lausitzer Gebietes befaBte sich in jiingster Zeit ]J. Nekvasil, der auch die
rekonstruierten Plane der Gridberfelder aus Domamyslice-Klinky, Unicov-Ben-
kovsky kopec und Uréice-Kumberky veroffentlichte.88 Ofienbar wurden die
Gridber in geringen Entfernungen voneinander (1 m) angelegt, so dafl sie sich
nur selten gegenseitig storten (sie muBten also an der Oberflache bezeichnet
werden) und dall demnach auf den Graberfeldern eine bestimmte Ordnung
herrschte. I. L. Cervinka AduBerte bereit im Jahre 1911 die Vermutung, wo-
nach die Griber in bestimmten, wenngleich nicht sehr regelmiBigen Reihen
in der West-Ost-Richtung angelegt wurden.?® Wirkliche Griberreihen sind aber
nicht nachweisbar. J. Nekvasil wies nach, daB auf den Griberfeldern der Lau-
sitzer Kultur im breitesten zeitlichen Sinn des Wortes drei Bestattungsgruppen
vorkommen: Alt- und Mittellausitzer Bestattungen in Reihen um die Hiigel-
griber herum, Junglausitzer und schlesische Graber, die kontinuierlich ausge-
fillte Fldchen bilden, sowie Platénicer Graber, die selbstindige Teile der Gra-
berfelder bilden; diese Verteilung der Graber bewog den genannten Autor auch
zu einer neuen Auffassung der Periodisierung der Lausitzer Kultur. Die schle-
sischen Grdber bilden demnach keine selbstandigen Abschnitte der Nekropolen,
sondern sind organisch darin eingefiigt, gewohnlich in den Zentren der Gri-
berfelder zusammengehauft, und zwar ohne nachweisbare Anordnung in Reihen.

Auf einigen Urnengriberfeldern (Domamyslice-Klinky, Uréice-Kumberky)
konstatierte A. Gottwald auch das Vorhandensein von Brandstitten. In Doma-
myslice gah es davon sogar einige;? eine davon beschreibt A. Gottwald (1. c.
21) derart: ,Zwischen den Grdbern 138, 140, 141 und 142 legten wir eine
Brandstdtte bloB. Sie lag iiber 60 cm unter der Oberflache, war 5,5m lang
und fast 4 m breit, bildete ein unregelmidBiges Viereck, das auf starkverbrann-
ter Tonerde mit einer 30 cm dicken aschenhaltigen Schicht mit zahlreichen
Kohlenstiickchen, durch Glut deformierten Scherben und verstreuten Knochen
ausgefiillt war. Die seicht gebetteten Griber 138 und 140 waren oberhalb der
Brandstitte in den Boden eingelassen, Grab 141 lag darin und Grab 142 be-
fand sich nur 2dm davon entfernt.” Die Beschreibung Gottwalds zeigt, daf
nach dem Untergang dieser Brandstatte notwendigerweise eine andere Brand-
statte beniitzt werden mufite und daB demnach nicht eine fiir die ganze Nekro-
polis gemeinsame Brandstitte existierte.

Was die Gesamtzahl der schlesischen Griber anbelangt, liBt sich diese (so-
fern es sich um endgiiltige Ziffern handelt) nur abschitzen. Griberfelder wie
Celechovice, Pteni, Domazelice, Miskovice, Tovatov usw. wurden ganz sicher
nur bruchstiickartig untersucht, andere offenbar grofe Nekropolen (Horka n.
M., Krumsin, Postoupky) geben heutzutage groBtenteils keine Moglichkeit zur
Zusammenstellung von Graberkomplexen. Zu den wichtigsten schlesischen Gra-
berfeldern kann man heute vor allem Celechovice, Domamyslice-Klinky, Horka
n. M., Krumsin, Mohelnice, Postoupky, Pteni, Slatinky-Nivky, Uréice-Kum-
berky, von den neueren dann TiSnov und Vlachovice rechnen. Die schlesische
Kultur wurde vorderhand nicht auf der Nekropolis bei Moravicany festge-
stellt, die bisher als das am besten ausgegrabene Lausitzer Griberfeld in

% AR 16, 1964, 229 ff., Abb. 75—77; den Plan des Griberfeldes in Slatinky-Nivky bringt
A. Gottwald zum Abdruck (CVMSO 48, 1935, 7).

1 L Cervinka, Kultura popelnicovich poli na Moravé, 14.

A Gottwald, Rofenka Prostégjov 6, 1929 25.
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Abb. 6 — Auswahl kleiner Gegenstinde aus dem schlesischen Griberfeld in Postoupky
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Mihren anzusehen ist. Die Gesamtzahl der Griaber auf einem durchschnittlichen
Urnengriberfeld mit einer Entwicklung von BD bis HD 148t sich heute aui
wenigstens 1000— 1500 abschitzen; bloB in Moraviéany wurden heutzutage
bereits ungefdhr 1200 Griber gedffnet’! und das Griberfeld ist noch nicht
erschopft (es fehlt hier gerade bisher die schlesische Kultur). Man kann also
die Zahl der schlesischen Griber auf den Griberfeldern mit 300—500 ab-

schitzen.

Charakteristik bedeutsamerer Griberflelder der schlesischen
Kultur

Celechovice na Hané, Bez. Prostéjov (39)

In der Lage ,U Plachého mlyna“ wurde im Jahre 1923 beim Bau der Landstrafe ein Urnen-
griberfeld entdeckt. A. Gottwald rettete hier das Inventar von 10 ilteren Lausitzer Grabern und
16 Gribern der schlesischen Kultur. Das wirkliche AusmaB dieses Griberfeldes ist aber nicht
bekannt und auch das Verhiltnis der Griber beider Stufen konnte nicht definiert werden. Die
schlesischen Griber waren #uBerst schlecht erhalten, lagen verhiltnismiBig seicht ohne kompli-
ziertere Konstruktionen und 6 davon waren stark beschiddigt; Grab Nr. 3 hatte die Gefdfle
zwischen den Steinen stehen, Grab Nr. 10 war angeblich mit einem Stein bezeichnet. — Von
diesem Griberfeld hat sich die typische hochentwickelte schlesische Keramik erhalten (fest-
gestellt wurden ca. 60 GefiBe und 1 Klapper) sowie einige kleine Bronzegegenstinde (Ahle,
3 Nadeln, 2 Ohrringe, 1 Knopf). Von 10 unversehrten schlesischen Gribern waren 2 ohne
jedwede Beigaben und nur 2 hatten Bronzegegenstinde. Das reichste Grab Nr. 14 (Taf. 41) lag
am tiefsten unter der Oberfliche und enthielt insgesamt 12 GefiBe, 2 Nadeln und 2 Ohrringe. —
M Prostéjov, VMO.

— A. Gottwald, CVMSO 39, 1927, 81 ff., Abb. 2.

Domamyslice, Bez. Prostéjov (53)

Beim Bau der LandstraBe von Domamyslice nach Seloutky stieB man im Jahre 1923 bis
1924 in der Lage ,Klinky® auf Brandgriber. A. Gottwald eréffnete hier im Jahre 1926 die
Ausgrabungsarbeiten und schioB sie im Jahre 1931 im wesentlichen in Gemeinschaft mit
K. Dobe§ ab. Er offnete insgesamt 228 registrierbare Griber; davon publizierte er 223 Griber
fiir die damalige Zeit sehr trefflich und verzeichnete sie im Plan. Das Griberfeld ist wahr-
scheinlich groBtenteils erschopft. Bekannt ist auch die Muttersiedlung dieser Nekropolis, die sich
unweit davon in der Lage ,Kopaniny“ befindet. Die allermeisten Griber stammen aus der
Junglausitzer und der schlesischen Periode; die Lokalitit ist daher fiir die Verfolgung der
Lausitzer und der schlesischen Entwicklung auBerordentlich wichtig, wie insbesondere bereits
J. Kvitala nachwies. A. Gottwald bezeichnete urspriinglich von 157 ausgehobenen Gribern
33 Griber als Ubergangsbestattungen — ,sie bestanden ausschlieBlich nur aus Spitlausitzer
Gefifilen, unter denen nicht ein einziges schlesisches GefiB festgestellt wurde® — und die
iibrigen Griber als schlesisch. Eine genaue Kulturklassifikation der einzelnen Griber ist dufBerst
schwierig, denn von den Gribern hat sich nicht das gesamte Material erhalten (Scherben und
unrestaurierbare GefiBe wurden nicht aufbewahrt). Man kann sagen, daB auBer den reinen
Lausitzer Gridbern (Nr. 2, 7, 9, 13, 18, 19, 27, 32, 37, 49—51, 55, 76) ecinige Komplexe
entdeckt wurden, wo sich die Junglausitzer gerillte Keramik mit der schlesischen Keramik
beriihrt (Nr. 84, 96, 128, 196); die meisten Griber reprisentieren aber die iltere schlesische
Entwicklung (Nr. 12, 74, 85, 97, 126, 152), die daher auch als Stufe von Domamyslice be-
zeichnet werden kann; lediglich einige Komplexe kénnten auf die jiingere schlesische Entwicklung
hinweisen (Nr. 41, 59, 86, 101), das Griberfeld hat aber das Ende der schlesischen Kultur
nicht erlebt.

Die Griber sind auf der untersuchten Fliche im allgemeinen kontinuierlich verteilt, die
Junglausitzer und die schlesischen Graber iiberlagern sich; nach der Beobachtung Gottwalds
begann man mit der Bestattung an der Siidseite der Fliche, wo er nur Lausitzer Griber kon-
statiert. Aus dem Lageplan sind Andeutungen gréfBerer und kleinerer Bestattungskonzentrationen
ersichtlich, dennoch kann man aber nicht mit einem Gruppengriberfeld rechnen.

Die einzelnen Griber lagen in einer Tiefe um 40 bis 60 cm, einige noch seichter, die reichen

1 Freundliche Miiteilung J. Nekvasils.
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Abb. 7 — Auswahl von Bronzegegenstinden von den schlesischen Griberfeldern in Domamyslice
(Nr. 1—28, 31—33, 42, 45, 46, 60), Moravskd Hizovd (Nr. 23, 29, 30, 34—41, 43, 52),
Tovacov (Nr. 44, 47, 48), Polkovice (Nr. 49—51) und Slatinky (Nr. 52—59)
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Griber hingegen ziemlich tief (bis zu 120—140 cm). Die Gestaltung der Griber erwies sich
als einfach, nur Grab Nr. 122 hatte die GefiBe mit 4 Sandsteinen zugedeckt. A. Gottwald nahm
das Vorhandensein einiger Brandstitten vor, mit Sicherheit vermochte er aber nur eine einzige
groBere Brandstitte zu untersuchen und zu beschreiben (vgl. oben). Die Keramik war in
schlechtem Zustand erhalten, zahlreiche GefiBe fielen dem Verderb anheim; insgesamt wurden
ungefihr 650 GefiBe von fast 1200 konstatierten GefiBen rekonstruiert. Das Griberleld ist
ziemlich reichhaltig. Erwihnenswert ist die Tatsache, daB hier auch Grubengriber mit Sicherheit
festgestellt wurden (Nr. 15, 111, 147, 178, 191). Abgesehen von individuellen Grabern konsta-
tierte man hier eine Menge von Mehrbestattungen; am hiufigsten war es die Bestattung eines
Erwachsenen und eines Kindes, die von Gottwald als Grab der Mutter mit dem Kind be-
zeichnet wurde (Nr. 28, 41, 78, 84, 85, 88, 94, 96, 97, 108, 126, 152, 155, 179, 189, 195,
196, 219); es gab aber auch Bestattungen von 2 angeblich erwachsenen Personen (7 Fille);
zahlrciche Griber enthiclten mehr als 2 Bestattungen (Nr. 197, 177, 220, 133, 182, 171); im
Grab Nr. 171 lagen angeblich zugleich ein Mann, eine Frau und drei Kinder.

Unter dem Gesichtswinkel der angefiihrten Mehrbestattungen muB auch die folgende Statistik
der Keramik aufgefaft werden (auch die Zahlen der Gefille, wie sie von A. Gottwald im Fund-
ericht angefiihrt sind, stimmen in einigen Fillen nicht mit den Inschriften auf den GefdBen
iiberein): die Zahl der GefiBe in einem Grab bewegte sich von O bis 36. Das reichste Grab
Nr. 12 hatte 36 Gefifle, 4 keramische Kultgegenstinde und 8 Bronzestiicke; auch Grab Nr. 97
war sehr reich (iiber 20 GefiBe, 4 Klappern, 14 Bronzestiicke) und dhnlich kénnen auch die
Kindergraber Nr. 199 und 212 als sehr reich bezeichnet werden (26 und 20 GefiBe, sowie
je 1 Klapper).

1

- . _

| Zahl der Gefife | 0 Ak 3!4’5 6| 7| 80 9 10 11 12 |

| Zahl der Graber 7’23|‘31;27!24120;5 9 9%5!9 6 2}
1517 118 20 | 21|26 {31 36|

‘
; Zahl der GefiBe 13 | 14 |
| Zahl der Graber | 3| 3! 1

Eine Ubersicht iiber die Zah] der Keramikstiicke findet sich in der angefiihrten Tafel, die
von 199 Komplexen ausgeht, die nach dem publizierten Fundbericht Gottwalds komleptt und
gut beschrieben waren.

Bronzegegenstinde kamen in den 199 angefiihrten Komplexen insgesamt 292mal vor, durch-
wegs in beschidigtem Zustand; am stirksten vertreten waren Nadeln (93 Stiick), ferner Arm-
binder (44 Stiick), dann folgen Reifen und Ringe (53 Stiick), Ohrringe (21 Stiick), spiralen-
artige tordierte Halsringe (15 Stiick), Knopfe (19 Stiick); ferner fanden sich Rasiermesser
(4 Stiick), Dfeile (2 Stiick), mondartige Anhingsel (2 Stiick), Buckel mit zwei Henkeln
(2 Stiick), 1 Lanzenspitze, Spiralen (4 Stiick), eine Kette, 1 Rohre, Drahtstiicke (5 Stiick),
Gulistiicke (3 Stiick) und ein kleines Blechstiick. Weitere #hnliche Gegenstinde wurden
aul unvollstandigen Komplexen, auf der Brandstitte und anderswo in der Umgebung
gefunden. — Ferner kamen insgesamt 26 Klapper, 2 Ridermodelle, 1 Trinkhorn, 1 HingengeliB,
1 Steinrddchen, 3 Steinringe, 1 steinerner Streithammer, ferner Tonkorallen, Beinringe und
1 Feuersteinmesser vor. — M Prostéjov, VMO.

— A.Gottwald, Roéenka Prostéjov 6, 1929, 3—40; ibid. 9, 1932, 14—24; ]J. Kvicala, Manuskript
ciner Dissertationsarbeit, 1949; ders., PA XLV, 1954, 263 f{f., J. Nekvasil, AR 16, 1964, 234.

Horka nad Moravou, Bez Olomouc (78)
In der Lage ,Nad Skalkou“ wurde ein sehr ausgedehntes Griberfeld aller Stufen der Lausitzer
Kultur gefunden. Im Jahre 1901 untersuchte dort K. Fijara ungefihr 60 Brandgriber der Jung-
lausitzer und schlesischen Stufe; unter den Beigaben waren angeblich viele Bronzenadeln,
Knopfe, Ringe, ein steinerner Dreschflegel und Glaskorallen. Nachher und vielleicht bereits auch
vorher arbeiteten auf dem Graberfeld einige Archiologen als Amateure, die — leider ohne
Fundberichte — viele hundert Griber aller Stufen der Lausitzer Kultur ausgruben. So werden
blof aus den fiir das VMO vorgenommenen Ausgrabungen aus dem Jahre 1904 insgesamt
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242 Griber verzeichnet (daraus 1iBt sich nach dem Inventar des Museums in Olomouc eine
ganze Reihe von Griberkomplexen zusammenstellen); die im MM und im VMO aufbewahrten
Bronzegegenstinde lassen sich aber durchwegs nicht in die Grabkomplexe einreihen. Der chrono-
logische Schwerpunkt des Griberfeldes beruht insbesondere in der Platénicer Kultur (obwohl
auch die schlesischen und Junglausitzer Griber ziemlich hiufig vertreten sind), wofiir auch
die Bezeichnung ,horeckj typ* spricht, die friiher fiir die mihrische Platénicer Kultur eingefiihrt
wurde (O. Menghin, R. Pittioni) und gerade nach dem Griberfeld in Horka n. M. gewihlt war.
Von den schlesischen Denkmilern werden heutzutage neben der Keramik zahlreiche Bronze-
gegenstinde aufbewahrt, namentlich viele Nadeln, Ohrringe, Knépfe, Ringe, ein MeiBel, Draht-
stiicke, ein tordierter Halsring u. a. — MM, VMO, M-<Litovel, M Pierov.

— 1. L. Cervinka, Morava, 215; ders., CMMZ 11, 1911, 47 ff.; A. Rzehak, JfA 4, 1910, 1 ff.

Krumsin, Bez. Prostéjov (119)

Auf der Trasse ,na Kamenici* wurden angeblich seit je auf dem Felde des Eigentiimers Vyslouzil
keramische Scherben und Bronzen der Lausitzer Kultur ausgeackert. Im Jahre 1897 bis 1898
offneten hier der Lehrer J. Cifatka und Studenten aus Krumsin einige Brandgriber. Vom
Jahre 1898 an grub hier I. L. Cervinka insgesamt 26 Brandgriber aus, die er auch publizierte.
Die Graber lagen angeblich in unregelmiBigen Reihen angeordnet (ein Plan ist nicht ver-
fiigbar) und oft wurde auch eine Steinverkleidung der Grabgruben festgestellt. Die kessel-
formigen Grabgruben wurden mit schwarzer aschenhaltiger Tonerde zugeschiittet. Aus dem
erhaltenen Fundmaterial, das sich bereits nicht mehr nach den Fundkomplexen zusammen-
stellen 1iB8t, steht an erster Stelle die jiingere bis spitere schlesische Keramik, obwohl ver-
einzelt auch Junglausitzer GefdBe mit angedeuteter etagenformiger Profilierung des Halses
und auch Platénicer Keraimnik erhalten sind. Das Bronzeinventar des Griberfeldes reprisentieren
Nadeln, Armbinder, Ohrringe, eine Spirale, Ringe, ein Anhingsel und das Bruchstiick eines
tordierten Halsringes; erhalten haben sich auch flache Steinringe mit einer Offnung im Innern
und eine beinerne Scheibe; ferner blicben einige Eisenfragmente erhalten (kleine Messer,
Armringe), die gleichfalls einen Beweis fiir die Weiterentwicklung des Griberfeldes liefern.
Durch die Ausgrabung Cervinkas (Fliche ungefihr 400 m2) wurde das Griberfeld von
Krumsin nicht erschopft, wie A. Gottwald nachwies, der hier im Jahre 1903 weitere 2 spite
schlesische Griber ausgrub. Von den von Cervinka ausgegrabenen 26 Gribern waren 3 durch
Ackerung zerstdrt, die iibrigen lassen sich fiir folgende grundlegende Statistik heranziehen:

Zahl der Gefifle 2345|167 |8]9[11]12|161]19 |20

Zahl der Griaber 213321311 1] 2] 1 1] 2

Die Zahl der GefdBe in den Gribern bewegte sich von 2 bis 20. Bronzestiicke wurden insge-
samt 21 gefunden; eines der keramisch sehr reichen Griber (Nr. 13) hatte auch 9 Bronzegegen-
stinde. — MM, M Prostéjov.

— I. L. Cervinka, Vé&stnik muzejni a primyslové jednoty v Prost&jové za rok 1899, Prostéjov
1900, 60 #f., Taf. VII; A. Gottwald, Pravék 1, 1903, 68 {i.

Mohelnice, Bez. Sumperk (149)

Bei der ehemaligen Stirkefabrik der Firma Gessner und Pohl (heutiger Betrieb der CSAD
Mohelnice) stieB man im Jahre 1861 auf ein Urnengraberfeld; die meisten Griber, wahrscheinlich
durchwegs aus der Junglausitzer und schlesischen Stufe, waren vernichtet. M. Trapp rettete
zahlreiche GefdBe (ungefihr 100 Stiick) und Bronzestiicke, die Funde gelangten aber verstreut
in zahlreiche Museen und gingen teilweise verloren. Im Jahre 1895 wurde auf dem Griber-
feld ein Platénicer Grab festgestellt. Weitere Griber wurden dann im Jahre 1929 und 1957
— 1958 entdeckt, wo hier AU CSAV in Brno (J. Nekvasil) eine Rettungsgrabung vornahm,
wodurch insgesamt 17 Brandgriber verschiedener Stufen, angefangen von der Altlausitzer. bis
zur spitschlesischen, evidiert wurden. — MM, M Wien, VMO, M Mohelnice.

— J. Nekvasil, AR 18, 1966, 269 ff., Abb. 95—113.

Postoupky, Bez. Kroméfiz (190)
In der Lage ,na Stérkich* breitete sich ein groBes Urnengriberfeld mit jiingerer Lausitzer und
schlesischer Keramik aus. P. Ledvina untersuchte hier eine groBere, heute nicht niher bestimm-
bare Zahl von Grabern, iiber die keine eingehenderen Berichte vorliegen. Erhalten blichen unge-

44



fihr 60 Gelifle und zahlreiche Bronzestiicke wie Nadeln, tordierte Halsringe, Lanzenspitzen,
Bruchstiicke von Armbindern, Knépfe, Spiralréhrchen fiir ein Halsband, Fliigel- und Tiillen-
pleile und Drahtohrringe; man fand hier auch Steinartefakte. — MM, M Kroméiiz, M Pterov.
— P. Ledvina, Vlastivéda moravskd, Krométizsky okres, 24, 488; 1. L. Cervinka, Venetové, 78.

Pteni, Bez. Prostéov (198)
Auf den Feldern in der Trasse ,Za starou §kolou, wo bereits zu Beginn unseres Jahrhunderts
Keramikscherben und Bronzegegenstinde ausgeackert wurden, untersuchte A. Gottwald vom
Jahre 1906 an nach und nach 20 Brandgriber; damit betrachtete er dieses kleine Griberfeld
fiir erschopft. Die Lokalitit befindet sich unter einem Hang in ungiinstigen Terrainbedingungen;
die Graber lagen sehr seicht unter der Oberfliche (biz zu 50cm) auf einem mergelhaltigen
Grund, weswegen sich das Inventar der Griber in schlechtem Zustand erhielt. Kein Grab hatte
eine Steinverkleidung oder eine Kennzeichnung, dennoch aber lagen die Griber in Reihen in
Entfernungen von ungefihr 1 Meter. Aus den Gribern stammt eine hochentwickelte bis spite
schlesische Keramik (man stellte ca. 80 GefidBe fest), ferner eine eiférmige Klapper und einige
fragmentare Bronzegegenstinde (Nadeln, tordierte Halsringe, Armbinder, Ringe). Von 11 kontrol-
lierbaren Grabkomplexen hatte nur ein Grab eine groBere Zahl von Gefiflen (14 Stiick), die
iibrigen Griber waren mit 2—6 GefiBen ausgestattet, in 5 Gribern wurden Bronzegegenstinde
gefunden. In den Gribern Nr. 2 und 12 lag die Bestattung bloB im Boden mit dazugefiigten
GeldBen in der Umgebung, Grab Nr. 8 hatte die Kremationsiiberreste unter einer umgestiirzten

Schiissel liegen. — M Prosté&jov.
— A. Gottwald, Pravék 4, 1908, 219 {f., mit Abb.; ders. MAV, 81 ff., Abb. 84—86.

Slatinky, Bez. Prostéjov (213)

In der Lage ,Nivky“ bei Slatinky, beim sog. Vétfak, wurden im Jahre 1890 beim Bau der
LandstraBe zahlreiche Brandgriber beschidigt, aus demen Studenten aus Slatinky, namentlich
F. Precechtél, ungefihr 50 Gefife, einige Bronzestiicke und eine Certosa-Fibel retteten (F. Pfece-
chtél, CVMSO 8, 1891, 133); eine Reihe von Gribern gehérte der schlesischen Kultur an,
einige aber waren jiinger. Vom Jahre 1932 an arbeitete auf dieser Lokalitit A. Gottwald mit
seinen Mitarbeitern (K. Dobes, J. Husi¢ka), die hier zahlreiche schlesische und Platénicer Griber
untersuchten. Die schlesischen Griber breiteten sich zusammen mit den Junglausitzer Grabern
im Siidteil des Urnengriberfeldes aus und waren unregelmiBig iiber diesen Teil verstreut. Man
evidierte insgesamt 34 Griber dieser Stufe, das Griberfeld war hier aber stark beschadigt, so
daB die urspriingliche Griberzahl zweifelsohne gréBer war. A. Gottwald erwihnt, im J. 1890
von den offenen Gribern insgesamt 13 revidiert zu haben, hiervon 2 Lausitzer, 10 schlesische
und 1 Platénicer Grab. Wenn wir erwigen, daB auch im Jahre 1898 I. L. Cervinka auf dieser
Lokalitit ein Grab mit 5 GefdBen ausgrub, 1ifit sich die Zahl der untersuchten schlesischen
Griber im groBen und ganzen auf mindestens 65 schitzen. Die Graber befanden sich in Gruben
von einer Tiefe von 30—50 cm und hatten eine verhiltnismidBig drmliche Ausstattung; die Griaber
Nr. 14 und 38 sind als Doppelgriber beschrieben. Die Grabgruben waren einfach, nur selten
fand sich ein von Steinen umgebenes Grab (Nr. 51); dasselbe Grab hatte angeblich die
Gelidfle in 2 Schichten iibereinander liegen.

A. Gottwald konstatierte in den schlesischen Gribern ungefihr 170 GefiBe, erhalten blieben
ungefihr 66. Von den klassifizierbaren 39 Gribern (die iibrigen waren bereits bei der Ausgrabung
unvollstindig oder es sind ithre Komplexe nicht zusammenzustellen), sind die Griber Nr. 20,
30, und 54 ausgesprochene Junglausitzergriaber; in der unten angefithrten Statistik sind aber
alle Griber unter EinschluB dieser Junglausitzer zusammengefaBt.

‘ZahlderGef:‘a‘Be ol1|213[4(5|6l7|8l9f10!11]12

Zahl der Griber 3(81913(4|3|0]|12]0 1 4 1

Die Bronzegegenstinde kamen in Bruchstiicken insgesamt 44 Stiick vor und zwar: Nadeln
(12 Stiick), Ohrringe (12 Stiick), Ringe (5 Stiick), 1 MeiBel, 2 Ringe, 3 Garnituren spiral-
artiger Réhren liir ein Halsband, 1 Messer, 3 Armbinder, 2 Knépfe, 1 tordierter Halsring,
1 Rasiermesser, 1 Drahtstiick. Im Grab Nr. 13 wurde ein Feuersteinabschlag, vielleicht aus
dem Paliolithikum, gefunden, im Grab Nr. 23 2 Schiefersteinhingsel; ferner stammen aus
den Gribern auch 2 Tonperlen und 2 Glaskorallen. — VMO, M Prostéjov.
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— A. Gottwald, Pravék 4, 1908, 216 ff.; ders., CVMSO 48, 1935, 1{f.; J. Nekvasil, AR 16,
1964, 234 fi.

Urcice, Bez. Prostéjov (255)
Im Jahre 1908 stief man auf einem Feld in 'der Trasse ,Kumberky“ auf Brandgraber. A. Gott-
wald fiihrte hier in den Jahren 1908 —12 eine systematische Ausgrabung durch, wobei er
insgesamt 258 Graber aller Stufen der Lausitzer Kultur erfaBte; spiter wurden hier noch
weitere Griber ausgehoben. Von der angefiihrten Grundzahl lassen sich 82 Graber der eigent-
lichen Lausitzer Kultur zuschreiben, zur schlesischen Kultur gehoren 149 Griaber (mit den
spiteren Gribern insgesamt 151), zur Platénicer Kultur 15 Griber; 12 Graber sind nicht
niaher bestimmbar. Die Griber aus der ilteren Lausitzer Periode bildeten auf der Nekropolis
groBere Ansammlungen und vielleicht auch ganze Streifen, die Junglausitzer Griber waren
zusammen mit den schlesischen zusammenhingend iiber die ganze Fliche des Urnengriber-
feldes verteilt; die Platénicer Gridber lagen westlich davon, etwas abseits, in einem Streifen
vom Nordwesten zum Siidosten, aber so, daB ihre Zugehorigkeit zur Nekropolis offensichtlich
ist. Nach A. Gottwald wurde das Griaberfeld erschopft, die definitive Griberzah! bleibt aber un-
bekannt, denn schon vor der Ausgrabung wurde hier eine groBere Menge von Gribern vernichtet.

Die schlesischen Griber lagen groBtenteils sehr seicht unter der Oberfliche (40—60cm),
daher war ihre Reihe auch durch Ackerungen gestort (45 schlesische Grdber lassen sich nicht
fiir eine statistische Bearbeitung heranziehen); demgegeniiber lagen angeblich die Lausitzer
Griber erst in einer Tiefe von einem Meter. Einige Griaber waren angeblich vollstinding oder
wenigstens teilweise mit Steinen (Sandstein) bedeckt. Neben Grab Nr. 53 konstatierte A. Gott-
wald eine gemeinsame Brandstatte. Insgesamt werden auf diesem Griberfeld 769 GefaBe erwihnt.
gerettet wurden aber bloB 380 GefiaBle, denn auch hier haben sich die Gefifie schlecht im Boden
erhalten. Die Zahl der GefiBe in den einzelnen schlesischen Gribern schwankte zwischen 1
und 17; das reichste Grab Nr. 4 enthielt 14 GefidBe, 3 Tonklappern und 7 Bronzegegenstinde.
Grab Nr. 158 hatte gleichfalls 14 GefaBe, aber kein Bronzestiick; die meisten Griber (25) hatten
je 3 GeldBe:

Zahl der GelilBe i 1 } 2 3 4

18 (25|19 ' 8

Zahl der Gribar ’ 7

In zahlreichen Gribern konstatiert A. Gottwald auch GefdBscherben, es liaBt sich heute
aber nicht sagen, ob es sich um bewuBt ins Grab abgelegte Scherben oder um Scherben kom-
pletter GefiBe handelte. Die Bronzen kamen regelmiBig in beschidigtem und bruchstiickartigem
Zustand vor (insgesamt 92 registrierte Stiick) und zwar: Ringe (16 Stiick), Nadeln (31 Stiick),
Armbinder (16 Stiick), Knopfe (3 Stiick), Tiillen- und Fliigelpfeile (5 Stiick), Ringe (7 Stiick),
Drahtohrringe (3 Stiick), Rasiermesser (2 Stiick), Halsringe (2 Stiick), fermer Draht- und
Blechstiicke, Spiralrosetten u. &.; ferner fand man beinerne Knopfe (Grab Nr. 139, 185),
Tonkorallen (Grab Nr. 27, 32, 43), ein Tonanhingsel in Scheibengestalt (Grab Nr. 43),
Steinridchen und Ringe (Grab Nr. 15, 42, 111, 190), Grab Nr. 152 hatte auch eine Wirtel
und im Grab Nr. 177 fand sich auch eine beschidigte Steingussform zum AbgieBen einer
Nadel (?). — M Prostéjov.

— A. Gottwald, CMMZ 14, 1914, 25if.; ]J. Nekvasil, AR 16, 1964, 236 ff., Abb. 77.

Die Keramik der schlesischen Kultur zeigt die groBte Vielfaltigkeit und
technische Vollendung von allen Hauptstufen der Lausitzer Kultur. Abgesehen
von ausgesprochener Siedlungskeramik lassen sich die schlesischen GefdBe als
diinnwandig, gut ausgebrannt, groéBtenteils an der duBeren und inneren Ober-
fliche vollendet schwarz poliert (Graphitglasur) und somit als effektvoll ver-
zierte Waren bezeichnen. Wenn die Oberschicht am GefdB abblittert, leuchtet
der rotliche keramische Kern durch. Die bereits an der Junglausitzer gerillten
Keramik beginnende Tendenz zur weichen Gestaltung der Profile erreicht in
der schlesischen Periode ihren Hohepunkt; gegen Ende des HB beginnt sich
wieder eine schirfere Gliederung der GefdBe durchzusetzen, wie dies bereits
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]. Filip fiir die schlesische Entwicklung nachwies’?. Die schlesische Periode
ist auch eine Zeit der Minijaturisierung der Gefifle und des Aufschwungs klei-
ner Formen, die nicht Gebrauchszwecken dienen; dies beweist schon an sich
den kulturellen Kulminationspukt der ganzen Entwicklung, wie bereits oben
betont wurde. Im Vergleich zur siidmihrischen Podoler Kultur zeigt die schle-
sische Keramik verschwenderischen Einfallsreichtum in der Form und Ver-
zierung und belegt so im grofien und ganzen ein hdheres Niveau. Es ist bisher
strittig, ob eine spezielle funerale Keramik der schlesischen Bevolkerung exis-
tierte; da wir bisher die schlesische Siedlungskeramik wenig kennen, lassen
sich die beiden Kategorien miteinander nicht objektiv vergleichen. Die Fre-
quenz der einzelnen Formen scheint fiir die schlesischen Siedlungen und Gri-
berfelder im allgemeinen gleich zu sein (auch in den Gribern kommen iibli-
cherweise Blumentépfe vor, ja es tauchen auch VorratsgefaBe auf), eher ergibt
sich die Moglichkeit eines Vergleichs der Qualitit der Keramik beider Sorten
(im Ausbrennungsgrad); wenn der schlechte Zustand der GribergefdBe nicht
durch die Ablagerung der Bestattung verursacht ist, hat es den Anschein, daf
die Graberkeramik schlechter ausgebrannt war als das zu Gebrauchszwecken
dienende Geschirr. Diese Annahme wiirde andererseits fiir eine handwerks-
miBige Produktion der Keramik sprechen (diese 1afBt sich iibrigens schon aus
der Vollendung der Formen und der Verzierung dieser Gefdlle ahnen); eine
solche Produktion hitte es ermoglicht, die Qualitdt des Erzeugnisses nach
seiner Zweckbestimmung festzulegen. Mit der Verzierung der schlesischen Ke-
ramik befafte sich eingehend ]. Filip in seiner grundlegenden Arbeit, ganz
abgesehen von den Forschern der ilteren Generation (I. L. Cervinka, ]J. Hladik,
A. Gotiwald™), in neuerer Zeit auch F. Adamek.’* Die Verzierungsprinzipen
der schlesischen Keramik und die GesetzmiBigkeit ihrer Entwicklung sind also
bekannt und daher werden wir uns damit nicht weiter befassen.

In der schlesischen Keramik lassen sich 8 Grundtypen unterscheiden, von
denen einige in nicht allzu vielen Varianten vorkommen; es sind dies folgende
Typen: Urne, Doppelkegel, Blumentopf, Tasse, Schale, Kriigel, Schiissel und
amphorenartiges Vorratsgefd. AuBerdem kommen Formen vor, die keinen be-
sonderen Zweck haben und eine sehr inhaltsreiche keramische Gruppe bilden
(vgl. im weiteren), Formen in Miniaturausfiihrung, die von den Grundtypen
abgeleitet sind, und schieBlich Keramik im weiteren Sinn des Wortes (Seiher,
Kreise, Tonscheiben, pyramidenartige oder kegeliormige Gewichte, Wirteln
usw.).

Urne

Mit der Entwicklung der Urne (doppelhenkelingen Amphore) aus dem Jung-
lausitzer Stadium bis in die schlesische Kultur befaBte sich eingehend ]. Kvi-
¢ala und in neuester Zeit J. Nekvasil.?® Die ilteren schlesischen Urnen tragen,
abgesehen von einer S-férmigen Profilierung und insgesamt ausgeglichenen

72 Popelnicovd pole, 77.

B Tafeln mit schlesischen Ornamenten bringt I. L. Cervinka, Morava, Abb. 101, 102
zum Abdruck; A. Gottwald, CMMZ 14, 1914, Abb. 21.

% Hradisko, Taf. 137—149.

] Kvic¢ala, PA XLV, 1954, 264; J. Nekvasil, AR 16, 1964, 245, Abb. 79; vgl.
auch V. Podborsky, SPFFBU E 1, 1956, 30.
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Proportionen, insbesondere eine sich auflgsende Rillenverzierung, die im Prin-
zip senkrechter, in Rillen durchgefiihrter Fransen oder in Ritzverzierung endet.
AuBerdem erhalten sich in der ilteren schlesischen Kultur auch noch unver-
zierte Urnen (Domamyslice Grab 33, 196; Celechovice Grab 8; Uréice Grab
158, 166); ferner gibt es auch zusammenhingend kannelierte Urnen (Doma-
myslice Grab 84, 196; Hlusovice; Slatinky Grab 54, 114; Uréice Grab 158),
oder Urnen, die nur horizontale Rillen unter dem Hals tragen (Taf. 18: 13,
20: 13, 24: 4). Eine besondere Gruppe bilden henkellose Urnen mit hufeisen-
formigen Bogen unter warzenartigen Buckeln (Taf. 82: 3, 6, 7), manchmal
noch mit einer reduzierten Andeutung einer etagenférmigen Gliederung des
Halses (Taf. 80: 7), die in der Rillenkeramik im allgemeinen oft auch in
Mahren vorkommen. — Die angefiihrten Typen entwickeln sich in der schle-
sischen Kultur ununterbrochen, ihre Wolbung senkt sich, ihr Hals verlingert
sich; auBerdem erhilt der Hals in der jiingeren Phase des HB die beginnende
Hallstatter Profilierung (Taf. 41: 4, 6, 17, 42: 10, 15, 55: 5, 12, 81: 5—7).
Die kontinuierliche Entwicklung dieser Urne zur topfartigen Form (Taf. 55:
13, 56: 7, 81: 4), die J. Nekvasil (l. c¢.) in seiner typologischen Reihe kon-
struiert, ist iiberzeugend, schlieBt allerdings das Fortleben relativ dlterer For-
men in der spiteren Periode nicht aus. Mit Riicksicht auf den Ubergang der
schlesischen zur Platénicer Kultur ist das letzte Glied der von Nekvasil auf-
gestellten Reihe wohl durchdacht gewihlt (vgl. z. B. die direkte Ankniipfung
der Altplaténicer Urne aus Grab 256 in Uréice-Kumberky — Taf. 89: 1 an
die topfartige Urne aus Grab XI in Mohelnice?™); es ist allerdings fraglich,
ob diese einzige Form das Fundament fiir die offenen Urnen der Platénicer
Kultur liefert, bzw. welche anderen Umstinde sich an ihrer Entstehung be-
teiligten; das Grab 19 aus Tisnov (Taf. 48) enthielt z. B. eine spite topl-
artige Urne der schlesischen Kultur zusammen mit einer Urne mit stark ge-
drungener Wolbung und hohem Hals mit ausladendem Rand. AuBerdem
treten in den spiten schlesischen Komplexen ganz selten hohere Urnen mit
kantiger W6lbung und kegelartigem Hals auf (Taf. 55: 7), die den Podoler
Urnen nahestehen. Schiisselférmige und topfartige Varianten der schlesischen
Urnen, oft mit einer in horizontale Flichen eingezogenen Wolbungslinie und mit
Wendungen, die durch schrige feine Rillen betont werden (Taf. 55: 14, 56: 7
und 81: 4), kommen im jiingeren HB auch in Siidmihren im Zusammenhang
mit der Aktivitit der Zentralmihrischen Bevdlkerung mit schlesischer Kultur
vor, (z. B. in Brno-Obfany, Velatice, Kfepice, Suchohrdly-Stary Zimek u.
a.);77 hier trugen sie zur Entstehung der ilteren Urnen vom Horakov-Typ bei
und somit auch zu einer betrdchtlichen Verwandtschaft dieses keramischen Typs
mit der Kultur von Platénice und Hordkov (vgl. auch Abb. 17).
Doppelkegel

Den Doppelkegel in Form eines groBes GefiBes mit niedrig ansetzender Wol-
bung und abgerundeter Bruchlinie treffen wir auf den alteren schlesischen
Komplexen an (Domamyslice Grab 17, 197, 96, 63, Taf. 79: 9, 10); er ist
aber nicht allzu verbreitet. Auch seine kleinere Form mit einer Wolfszahnver-
zierung (Taf. 82: 1), die im wesentlichen der Junglausitzer Kultur angehort

% 1. Nekvasil, AR 18, 1966, 294, Abb. 113: 3.
7V. Podborsky, PA (im Druck).
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(Kostelec), kommt in der schlesischen Kultur nicht oft vor. ]J. Kvicala ver-
folgte den Doppelkegel noch in der II. schlesischen Stufe (Uréice-Kumberky
Grab 263),78 hier bildet er aber ganz und gar eine Ausnahme. Es bestitigt
sich, daBl der Doppelkegel wihrend der alteren schlesischen Entwicklung unter-
geht,” bzw. mit dem Typ der Urne verschmilzt.

Blumentopf

Der Blumentopf hat eine sehr lange und kontinuierliche Entwicklung mit un-
merklichen morphologischen Verinderungen, u. zw. von der mittleren Bronze-
zeit® bis in die spate Hallstattperiode hinein.8! In der schlesischen Kultur herr-
schen bereits mehr konische Formen ohne besonders ausgeprigten Hals, mit
Henkeln vor, die etwas unter dem Rande stehen (Taf. 79: 1—3); zwischen
den Henkeln sind vielfach bereits in der Horizontalrichtung lingliche Ausstiil-
pungen, die die weitere Entwicklung im HC ankiindigen. Die Blumentdpfe
tragen gewohnlich an der Oberfliche nur eine Fingerverzierung, haben mit ihrer
schéner gestalteten Oberfliche und Verzierung eher eine Koppelung mit dem
schlesischen Gebiet (Abb. 2: 12), wohin in seiner Durchfiihrung auch das
GefidB aus Unéovice gehort (Taf. 80: 2); ausnahmsweise kommt ein winziger
Blumentopf mit einem AusguBrohr (Uréice-Kumberky Grab 39; Abb. 8: 8)
oder mit einem tiber den Rand hinaus reichendem Henkel vor (Domamyslice
Grab 13). — Erst in der Platénicer Stufe tritt auf den Griberfeldern der Blu-
mentopf regelmiaBig mit einem Deckel auf; in der schlesischen Kultur wird der
Deckel nur ausnahmsweise festgestellt, hingegen erfiillt in einigen Fillen eine
niedrige Schiissel auf einem Aufsatz den Zweck eines Deckels.82

Tasse

Als Tasse bezeichne ich eine solche Form, bei der die vertikale Dimension
grofler ist als die horizontale; demgegeniiber dominiert bei der Schale die Breite
des GefdBes. Die Tasse lebt in der schlesischen Kultur vereinzelt noch aus der
Junglausitzer Periode weiter. Thr Merkmal ist eine miBig abgerundete Wand-
linie sowie die Verschiebung des Henkels iiber den GefiBrand hinaus (Taf.
17: 5, 18); im Verlauf der schlesischen Entwicklung verschwindet die Tasse.

Schale

Die Schale kommt in 2 Hauptvarianten vor: als ,Nestform®* (Taf. 17:. 11)
und als Form mit einem Hals (Taf. 17: 19).

Die nestformige Schale ist in der Regel etwas grober und besteht aus grob-
kdrnigem braunrotem keramischem Material, ohne jedwede Verzierung, mit
einem Griibchen im Boden und einem iiber den Rand hinaus reichenden Band-
henkel. Diese einfache Form ist keiner subtileren Klassifizierung fihig; sie hat
eine lingere Entwicklung und geht ungezwungen in den HC iiber. Nur ganz
ausnahmsweise trigt sie eine Verzierung; so z. B. ist die niedrige flache Schale
aus dem Griberfeld bei Krumsin (Taf. 83: 2), die einige Merkmale der zweiten

":5 PA XLV, 1954, 263, Abb. 2: 11.

® ). Filip, Popelnicové pole, 79—80; V. Saldovia, PA LVI, 1965 28-30, belegt
den Riickgang dieser keramischen Formen allgemein in Europa nach dem HB,.

8 J Kvitala, Sbornik SLUKO B-I, 1951—53, 33.

8 J. Filip, Slavia antiqua 1, 1948, Abb. 1; ders., Popelnicovd pole, 104.

82 J. Kviéala, PA XLV, 1954, 272, Abb. 2: 3, 9.

4
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Variante der schlesischen Schalen aufweist (winzige spitzenférmige Ausbuch-
tungen beiderseits des Randes unweit vom Henkel), mit einer buckelartigen
Verzierung an der Innenseite geschmiickt. Beiden Varianten der Schalen ist
die hiufige Erh6hung des GefidBrandes gegeniiber dem Henkel gemeinsam.

Die Schale mit einem Hals ist fiir die schlesische Kultur sehr typisch und
auch sehr hiufig. Der Produzent driickte dieser Form den Stempel guten Ge-
schmackes und zweckmiBiger Eleganz auf und fiigte als Ergdnzung doppel-
seitige Verzierung hinzu. Diese Schalen sind diinnwandig, beiderseits vollendet
schwarz poliert, ihr Henkel (mit zwei spitzenartigen Verldngerungen vom Rand
entlang der Seiten) wolbt sich hoch iiber den Rand hinaus und auf dem Bo-
den befindet sich in zahlreichen Fillen ein Omphalos. Der Gefdfrand hat stets
bei der Betrachtung von obenher herzformige Gestalt.83 Die Verzierung an der
AuBenseite besteht, abgesehen von horizontalen Rillen und Furchen, aus Grup-
pen ovaler Griibchen, insbesondere an der Kante unterhalb des Halses (Taf.
41: 14--16); hierzu gesellt sich auch die weitere typische schlesische Verzierung
(Gruppen senkrechter oder schriger feiner Rillen und quergestellter Rillen,
Girlande, Piinktchen, schraffierte Dreiecke). Im Inneren befinden sich sehr
hiufig Girlandenkrdnze (Taf. 83: 4, 6, 7, 8), Kreisensysteme (83: 5), Perlen-
verzierung, die durch Einstechungen von der AuBenseite her durchgefiihrt wur-
den (83:1), gegebenenfalls Buckelverzierung (83: 2, 3, 8), deren Beziechung
durch Verzierung der Blechschalen vom Typus JeniSovice-Kirkendrup ich an-
derswo behandelte®® und die ich noch im Zusammenhang mit den Bronzege-
fdssen unten erwidhnen werde. Am Gefil aus Krumsin (Taf. 83: 9) ist im
Inneren das sich periodisch wiederholende Motiv einer zweischneidigen Axt
eingeritzt, an den Winden der Schale aus Mohelnice (Taf. 46: 1) befindet
sich wiederum ein geteiltes sternenférmiges Motiv, das eher an der Velaticer
und Podoler Keramik iblich istt — Die Periodisierung dieser Schalen ist
schwierig; ihre Traditionen reichen auch hinsichtlich der Verzierung in die
Junglausitzer Periode zuriick und dauern bis ans Ende des HB fort. Eine ge-
wisse Entwicklung macht die Innenverzierung der Schalen durch; das klassiche
Girlandenmotiv klingt im jiingeren HB aus und wird von der sich immer
stirker mehrenden Perlen-, Buckel- und Kreisenverzierung abgelost. — Die
schlesische Schale mit einem Hals gelangt bereits in ihrer klassischen Form
nach Siidmihren, wo sie in vergréberter Ausfiihrung in der Podoler Kultur
nachgeahmt wurde; sie beeinfluBte auch die weitere keramische Entwicklung
zu Beginn des HC (vgl. auch die Ubertragung des Girlandenmotivs auf die
Hordkover Keramik8?).

Kriigel

Das Kriigel steht in der Form dem Urnentyp nahe, aber der iiber den Rand
hinausreichende und nach innen gedriickte Henkel (der den Rand wiederum
herzirmig gestaltet) fiihrt auch zu einem Vergleich mit den schlesischen Scha-
len. Kriigel gibt es aber unverhiltnismiBig weniger und auch ihre Innenseite

83 Die Herzform des Randes ist fiir die schlesischen Schalen ungemein charakteristisch
(J. Filip, Popelnicova pole, 54; J. Hralova, Sborntk NM Praha XI-A, Hist. 1, 1957,
23; J. Kvigala, 1 c., 268).

84 SPFFBU E 12, 1967, 21.

8 V. Podborsky, SPFFBU E 11, 1966, 31 ff.
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ist gewohnlich nicht verziert. Die Verzierung der Auflenseite ist dann ganz
analog wie jene der Urnen und respektiert auch ihre Entwicklung (Zerfall
der Rillen — Fransen). Auch die Entwicklung der Profilierung der Kriigel
verliuft analog wie jene der Urnen, die Kriigel werden aber in der Richtung
zum HC immer weniger und in der eigentlichen Hallstattperiode haben sie
fast ihre Bedeutung verloren.

Schiissel

J. Kvi¢ala konstatierte in seiner Studie® fiir die schlesische Kultur die An-
wesenheit von zweihenkeligen Breitschiisseln, Schiisseln mit einem hdheren,
scharf ansetzenden und geschweiften Hals und mit 1—4 Henkeln iiber die Hals-
kante und die Wolbung; ferner komstatiert er Schiisseln mit einem rundlich
ansetzenden Hals, konische Schiisseln und Schiisseln mit eingezogenem Rand.
In Wirklichkeit bildet aber die weitaus hdufigste Form der Schiissel die als
zweite in der Reihenfolge angefiihrte Variante; die wirklichen Breitschiisseln
(Schiisseln mit zwei Henkeln iiber den Hals) haben sich in der schlesischen
Kultur praktisch nicht erhalten und Schiisseln mit eingezogenem Rand sind
erst gegen Ende der schlesischen Stufe hiufiger. Die Schiissel mit einem Hals
hat gewohnlich den Rand in einige Ausbuchtungen lappenartig ausgezogen, und
zwar entweder in der Nihe des Henkels (dhnlich wie die Schale mit einem
Hals) oder an der ganzen Peripherie (Taf. 18: 15, 24: 8, 41: 5); sie ist ge-
wohnlich unverziert und sofern eine Verzierung vorkommt, handelt es sich um
eine Ornamentisierung der AuBenseite schlesischer Schalen. Im Inneren finden
sich an diesen Schiisseln ausnahmsweise periphere Linien um den Boden und
Gruppen radialer Rillen (Uréice—Kumberky Grab 143). Eine Ausnahme bildet
die sehr grobe und groBe Ausfiuhrung einer Schiissel mit einem Hals (Taf.
24: 11).

Amphorenartiges VorratsgefilB

Die Form eines Vorratsgefafes kommt auf den Graberfeldern nur selten vor
und so entsteht der Eindruck, als ob dieser Typ in der schlesischen Kultur
bereits zuriicktridte. Aus den existierenden Exemplaren (Domamyslice Grab 128
und 171; Pteni Grab 5; ein gewisses Archaikum ist offensichtlich das Vorrags-
gefdB aus Grab 118 in Urcice, Taf. 49: 2) geht aber hervor, dal auch in der
schlesischen Kultur dieser keramische Typ den allgemeinen Entwicklungsten-
denzen in Mitteleuropa unterliegt; die Profilierung des urspriinglich zylindri-
schen Halses neigt zur Kegelform und der Rand 6ffnet sich etwas trichter-
artig (vgl. diesen Zustand noch am VorratsgefiB aus der friihen Platénicer
Periode in Nedakonice — Abb. 31: A: 2). Der plastische Griibchenstreifen
unter dem GefdBhals ist beim Exemplar aus Domamyslice (Grab 171) durch
ein unechtes Schnurornament ersetzt (Taf. 79: 7).

In die Gruppe der nicht zu Gebrauchszwecken bestimmten schlesischen Ke-
ramik gehoren vor allem einige bizarre Formen von GefiBen, wie etagenformige
Doppelgefdfe, kannenartige GefiBe, AufhinggefiBe und zoomorphe GefiBe,
ferner keramische Becher, Klappern, Ridchen u. a. '

Das etagenformige DoppelgefdB aus dem Griberfeld in Horka

8 pA XLV, 1945, 266.



n. M# gehért vom typologischen Standpunkt in die Spitperiode des HB,
ebenso wie das GefaB aus Ti$nov (Abb. 8: 9). Eine Losung fiir die Entstehung
dieser GefifBe brachte ]J. Bouzek,®® der das Prinzip der Zierformen des Lausitzer
Gebietes — dieser bloBen Spielzeuge — von der Knovizer Idee der etagenfor-
migen GefiBe der Stufe S ableitet; er schreibt der Entstehung der méhrischen
Formen allerdings im groBen und ganzen eine selbstindige Auffassung zu.
Ebenso ist ein blofies ,Spielzeug” das kannenférmige Gefdl aus Horka n. M.
(Taf. 77: 13); eine Analogie dazu aus Polnisch-Schlesien®? stellt die Vereinigung
des Prinzips beider GefaBe aus Horka dar.

Mit den HinggefiBen befaBte sich J. Filip, der sie auch interpretierte.%
Die mihrischen Exemplare aus Domamyslice (Taf. 19: 6), Triice (Abb. 8: 3)
und Pustimé wurden bereits von J. Kvitala zusammengefa3t;9! ferner wiren
5 Exemplare aus Uvalno zu erwihnen (Abb. 2: 15).92

Die zoomorphen GefiBe — Rhytone — begleiten die ganze Ent-
wicklung der Lausitzer Kultur;% in die schlesische Kultur gehort das stilistisch
nachweisliche Exemplar aus Zelechovice (Taf. 77: 15), von den einfacheren
oflaschenférmigen“ GefidBen das Exemplar aus Uni¢ov— Benkov (Abb. 8: 5).

Die Becher in Form eines menschlichen Schuhs treten in Mihren bereits
zu Beginn der Urnengriberfelder auf: aus der Lausitzer Stufe sind sie bekannt
aus Stafechovice, Nasedlovice, T&€§anky, Néméice na Hané, Kostelec u Holefova
und Vlachovice,% in der schlesischen Kultur sind sie vorderhand seltener (Ce-
chiivky — Olsany%), kénnen aber iiblicherweise erwartet werden. Hiufig sind
Becher in Form eines Fiillhorns, die fiir die schlesische Kultur typisch sind
(Domamyslice — Taf. 77: 9, 10; Polefovice — Abb. 8: 11);% sie tragen in
einigen Fillen auch das bezeichnende ,, Wolfszahnornament”.

Mit den Klappern und ihrer Interpretation befaBten sich in unserem
Milieu bereits zahlreiche Autoren,% am eingehendsten wiederum ]. Filip; von
den mihrischen Lokalititen sind birnenférmige Klappern bekannt (Domamys-
lice, Trsice, Vlachovice, Horka n. M. u. a.), die auch am hiufigsten vorkommen

8 SPFFBU E 5, 1960, Taf. IV: 2; A. Rzehak, JfA 4, 1910, Abb. 71.

8 AR 10, 1958, 568 ff. (hier auch Bestandaufnahme der etageniérmigen GefiBe des
Lausitzer Gebietes).

:QH. Seger, Schles. Vorzeit NF 8, 1924, 14, Abb. 17; R. Glaser, Bemalte Keramik,
Taf. 15: 27.

% pPA IV-V, 1934—35, 103—104; vgl. auch CSIMO 14, 1965, 18, Anm. 90—91.

81 CVMSO 59, 1950, 9.

82 1, Jisl, CSIMO 14, 1956, 17—18, Abb. 4.

8 ] Filip, PA VI—VII, 1936—37, 17, Abb. 3; K. Schirmeisen, ZDVGMS 40,
1938, 65, Abb. 4; J. Kviéala, CVMSO 59, 1950, 10; I. Peskat, PVM 2, 196l,
30ff; J. Rihovsky, PA LII—1, 1961, 231, Abb. 2: 8, 9. — Zur Interpretation vgl. auch
J. Neustupny, NdboZenstvi pravékého lidstva, 94; J. Hralova4, Filipiv sborntk
AUC, 149 .

% vgl. J: Kviéala, CVMSO 59, 1950, 10~11; J. Filip, PA VI—VII, 1936—37, 47;
hierzu ferner A. Rzehak, ZDVGMS 11, 1907, 250; J. Pavel&ik, Zprivy Muzea JAK za
3. étvrtleti 1960.

%5 A Gottwald, MAV, 76, 77.

% A. Gottwald, Rotenka Prostéjov 6, 1929, 7, Abb. 2: 3; J. Kvicala, l. c.; V. Pod-
borsky, SPFFBU E1, 1956, 26, Abb. 4: 8; ibidem E 5, 1960, Taf. II: 1. — Zur gesamten
Verbreitung J. Filip, PA IV—V, 1934—35, 105—106; ders., Popelnicovd pole, 92.

97 . Havelka, CVMSO 2, 1885, 141 if.; J. Schranil, Vorgeschichte, 176; J. Filip,
PA IV—V, 1934—35, 106 ff.; J. Kvi&ala, L ¢, 11.
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Abb. 8 — Kultgegenstinde der Spitbronzezeit: Nr. 1—3 — Triice; 4 — Horka n. M;
5§ — Unléov; 6 — Domamyslice Grab 164; 7 — Slatinice; 8 — Uréice Grab 39; 9 — Tiinov;
10 — Ur8ice Grab 57; 11 — Polefovice: 12 — Pteni Grab 2; 13 — Celechovice Grab 2;

14, 16 — Uvalno; 15 — Boskovice; 17—24 — Brno-Obfany :
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(Abb. 8: 2, 4, 10; Taf. 77: 1—5, 7, 8); dann gibt es flaschenférmige (Abb.
8:.13), spulenartige (Taf. 77: 6), ovoide (Taf. 77: 12; Abb. 8: 12), ovoide
mit einem Handgriff (Taf. 22: 13) und vogelartige (Domamyslice, Postoupky,
Triice, Uni¢ov— Benkov, Abb. 8: 1, Taf. 77: 11, 14), und zwar sowohl aus
Griabern (Kinder- und Erwachsenengribern), wie auch aus Siedlungen (Drzo-
vice). Ein sehr vollendetes verziertes Exemplar einer Vogelklapper aus Unicov—
Benkov, das durch das merklich grobere Stiick aus Brno-Obfany nachgeahmt
wird (Abb. 8: 18), schlieft die Funktion eines einfachen Kinderspielzeugs aus;
anscheinend deutet ebenso wie die Anwesenheit von Klappern in den reichen
Gridbern erwachsener Personen (Domamyslice Grab 12; Uréice—Kumberky
Grab 4) schon die Ausfithrung dieses Kultgegenstandes in vielen Féllen auch
ihre hohere Zweckbestimmung zu rituellen Zwecken an.

SchlieBlich darf man auch Tonmodelle von Ridchen nicht iiber-
sehen, die die Rader wirklicher Wagen (Kultwagen?) nachahmen sollen. Sie sind
bekannt aus Grab 12 in Domamyslice (Taf. 16: 7, 8), aus Uvalno (Abb. 8: 16)
und aus Brno-Obfany (Abb. 8: 17), aus Gribern sowie auch aus einer Sied-
lung. Thre Zusammenhinge mit den Kuliwigelchen der Bronzezeit und der
Hallstattperiode sind evident,? ihre altertiimlichen Vorlagen aus dem Balkan
bildeten bereits mehrmals den Gegenstand von Erwigungen.%

Den wichtigsten Typen der Bronzegegenstinde der Stufe HB werden wir
weiter unten ndheres Augenmerk widmen, und zwar fiir das Gebiet ganz Miah-
rens. Hier unterbreite ich lediglich ein Verzeichnis der Bronzestiicke, iiber die
die Tridger der schlesischen Kultur verfiigten: von den Waffen ist es ein Schalen-
knaufschwert (Zadlovice), ein Antennenschwert (Horni Lideé), ein Griffzungen-
schwert (Vrahovice), ein Dolch mit kreuzformigem Griff (Stramberk — Kotou¢),
ferner Lanzenspitzen und Pfeile, von den Verteidigungswaffen ist es ein Schutz-
blech am Giirtel aus Uvalno und eine Beinschiene aus Kufim, bzw. auch
Schildbuckel (Krentivky, Stramberk—Kotoué, Zastdvka). Die Bronzewerk-
zeuge bestehen aus verschiedenen Varianten von Tiillenixten mit einer Ose
oberstindigen Lappenbeilen, aus TiillenmeiBeln, kleinen Himmern, verschie-
denen Varianten von Messern, aus Griffzungesicheln, halbmondférmigen Rasier-
messern, Ahlen und Angeln; eine besonders wichtige Gruppe der Bronzegegen-
stinde sind die aus Bronzeblech getriebenen Gefdfe, resp. Schalen vom Typ
Jeniovice—Kirkendrup u. Stramberk; von den iibrigen bisher nur der Uberrest
eines kleinen Kessels aus dem Depot in Kopfivnice. Unter den Schmuckstiicken
steht an erster Stelle die Spindlersfelder Schildfibel vom Typ Kfentivky-Domaniza,
resp. noch eine Posamenteriefibel mit Anhingseln (Sala§, Dolany, SmrZice), ein
Diadem mit Buckelverzierung (Stramberk —Kotou¢), tordierte Halsringe, brillen-
artige Verzierungen, zahlreiche Nadelvarianten, Spiralenarmbidnder, Armbinder,
gegossene glatte oder tordierte Ringe, Kettenverzierungen (Vlénov) und Anhing-
sel; der kleine Schmuck, groBtenteils ohne besonderen chronologischen Wert, wird
durch verschieden groBe Ringe (,Ringgeld"); durch kleine Kndpfe und Knopfe,
durch Drahtohrringe (oft mit einer aufgefidelten gldsernen, beinernen oder bron-

% Es kommen sogar auch selbstindige Bronzeridchen vor, deren Zusammenhang mit den
Kultwagen auBler Zweifel steht (vgl. A. Gotze, Altschlesien 5, 1934, 170 {f., Taf. XXXI: 1.

% K. Tihelka, PA XLV, 1954, 221—222; Gh. Bichir, Dacia 8, 1964, 67 ff;
I Béna, AAASH 12, 1960, 83 ff.; W. Kimmig, Studien aus Alteuropa 1, 1964, 267.

54



zenen oder Bernsteinperle oder mit einer Bronzespirale), durch Haarspiralen aus
Doppeldraht, Ringe, spiralférmige Rohrchen, Anhiangsel mit geschweiften Win-
den, in Form eines Halbmonds, gegebenenfalls noch durch blatterférmige An-
hingsel reprisentiert; es treten auch Draht- und Blechstiicke, GuBstiicke usw.
auf. Die Pferdeausriistung erscheint erst am Ende der schlesischen Kultur (HBj)
und wird bisher nur durch Trensenknebel (Cernotin, Bykovice) und durch Pha-
leren (Cernotin, Polkovice) vertreten.

Steingegenstinde spielen im Inhalt der schlesischen Kultur eine véllig unter-
geordnete Rolle. Anzufiithren wiéren einerseits symbolische Gegenstinde (Dresch-
flegel aus Domamyslice Grab 164 — Abb. 8: 6 — hat sein Analogon im
Grab 46 in Podoli!® und im Grab 145 in Brno-Obtfany;1" das Axtbeil aus
Slatinice — Abb. 8: 7 — imitiert offensichtlich dneolithische Vorlagen); solche
Gegenstinde wurden speziell hergestellt,102 sind einerseits Ziergegenstinde
(Scheiben, Ringe — Abb. 5: 15, 16, Ridchen, ,Streitkolben”103), gegebenen-
falls auch Werkzeuge (GuBformen, Klingen aus Hornstein usw.). Es kommen
auch kleine Gegenstinde aus Knochen, Geweihen, gegebenenfalls auch aus Ton
VOr.

10 pravek 4, 1910, 161.

100 F, Addmek, Hradisko, 92.

102 Zur spezialisierten Produktion von Steinwerkzeugen in der Lausitzer Kultur vgl.
M. Kostrzewska, PrzA 9, 1951—52, 214 {f. )

103 Zur Verbreitung und Funktion von steinernen Dreschilegeln vgl. V. Podborsky,
PA (im Druck).
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