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1. KAPITOLA:

UVOD

1.1. TEMA

Dlouhé 19. stoleti rozloZzené mezi Velkou francouzskou revoluci a prvni
svétovou valkou byva &asto charakterizovano jako v&k formovani jak novodo-
bych narodi, tak modemni ob&anské spole€nosti. Proces parlamentarizace a de-
mokratizace vefejného Zivota stejné jako vznik narodnich organismi a nacio-
nalnich ideologii byl Gizce spojen s pisobenim politickych stran. Jejich postupné
profilovani z volnych sdruZeni honoraci v masové strany korespondovalo s je-
jich nezastupitelnou roli v procesu modernizace, jeZ byla reflektovana v riznych
nézorech na funkci a podstatu politickych tran.! Ty se od péivodniho soustfedéni
na ideové aspekty formovani stran piesouvaly k analyzadm zdjmového zaméteni
stran, aZ posléze pfevladlo zkoumani jejich spoleienské funkce a jejich mnoho-
stranného zakotveni ve spoletenské struktufe.’

Pro historické zkoumani stran je bez ohledu na existujici variabilitu polito-
logickych a sociologickych teorii politického stranictvi podstatné zikladni vy-
mezeni politickych stran jako viceméné organizovanych seskupeni &asti obyva-
tel, ktefi se na zakladé programu spojuji k dosaZeni urlitych socialnich,
zajmovych a obecné politickych cild, a usiluji proto o vykonavani statni moci,
popk. o uplatnéni vlastniho ekonomického i mimoekonomického vlivu.® Ditleité
je rovnéz respektovani zavéra n&kterych novéjich teorii, které v souvislosti
s analyzami zamé&fenymi nejen.na socidlné ekonomické, ale i socialné kulturni
a mentalni souvislosti mezi syst¢émem politickych stran a socialni strukturou
nabizeji nékteré impulsy pro historicky vyzkum.! Neméng urdujici je také okol-
nost, Ze pii historické analyze politickych stran v habsburské monarchii byly
strany zaroveii parcidlni sougasti ur¢ité narodni pospolitosti. Jako reprezentant-
ky riznych skupinovych zdjmi bojovaly jak o moc ve staté, tak o diléi kulturni,

1  Zde nim nejde o definici pojmu politick4 strana ani o rozbor vyvoje ndzorl na politické stra-
nictvi. K tomu existuje rozsahla literatura, z niZ podstatné studie minulych desetiletl byly vy-
dany v sbornicich: K. LENK — F. NEUMANN (ed.), Theorie und Soziologie der politischen
Parteien (Neuwied-Berlin 1968); G. ZIEBURA (ed.), Beitrige zur allgemeinen Parteilehre.
Zur Theorie, Typologie und Vergleichung politischer Parteien (Darmstadt 1969).

2 Ptehledné o vyvoji teoril politickych stran viz obsahly Gved in: R. STOSS (ed.), Parteien
Handbuch. Die Parteien der Bundesrepublik Deutschland 1945-1980 1-2 (Opladen 1983)
19-169.

3 Srov. definici in: TAMTEZ, 56; z nézori geskych autord srov. F. WEYR, Politické strany; in:
Slovnik vefejného prava Eeskoslovenského 3 (Bmo 1934) 175-188.

4 K t&mto otizkém viz niZe pozn. 15.



hospodafské a mocenské vyhody a pozice téch socidlnich skupin a narodnich
pospolitosti, z jejichZ lina se rekrutovaly. Jejich uloha pfi pfechodu od stavov-
ské spolegnosti v ob&anskou spole&nost byla v podunajské monarchii kompliko-
vanéj$i neZ ve vétiné zdpadoevropskych zemi o fakt, Ze v ramci tohoto statniho
Gitvaru se novodoba spole¢nost strukturovala prostfednictvim n&kolika riiznoro-
dych narodnich kolektivi, jejichZ vztah ke spoleénému statu byl nejrizné&j$im
zpusobem modifikovan a podmifiovan riznym stupném jejich rozvoje a posta-
veni a také jejich zna&n& odli¥nymi nérodnimi zajmy.’

Vystupiiovani dichotomie statu a naroda, s niZ byl v druhé poloviné 19. sto-
leti konfrontovan kazdy jedinec, socidlni skupina i politickd strana, opraviiuje,
ba pfimo vyZaduje, aby bylo pfi vyzkumu geneze systému politickych stran
a viibec mocenskopolitickych struktur v habsburské monarchii pfihlizeno k z4-
vaZnosti naciondlniho aspektu, ktery v teorii i praxi politickych stran silné kon-
kuroval obecné mocenskopolitickym a ideovépolitickym faktorim formovani
politickych stran. Ty ziistavaly v politickych systémech pfevazn€ jednonérod-
nich stati zapadni Evropy primarnimi,® zatimco v habsburské monarchii brzy po
prosazeni Ustavnosti a po&atcich parlamentarismu ztratily svou urujici prioritu.
Politické strany se zde proto vyvijely v n€kolika paralelnich systémech politi-
ckych stran podminénych pfedeviim narodnostné a regionalné, jejich vlastné
jedinym integrujicim faktorem byla spolen4 platforma Fi§ské rady.’

5 Celkové viz: R. A. KANN, Das Nationalitatenproblem der Habsburgermonarchie. Geschichte
und Ideengehalt der nationalen Bestrebungen vom Vormdrz bis zur Aufltsung des Reiches im
Jahre 1918, 1-2, 2. vyd (Graz-KéIn 1964); DIE HABSBURGERMONARCHIE 1848-1918
1-6, vyd. A. Wandruszka a P. Urbanitsch (Wien 1973-1989), zv1ast& sv. 3/1-2. Die Vélker
des Reiches (Wien 1980), jejiZ &ast, objasiiujici sloZity mechanismus vyrovnéavéani nirodnich
z4jma, vysla i samostatné: G. STOURZH, Die Gleichberechtigung der Nationalitdten in der
Verfassung und Verwaltung Osterreichs 1848-1918 (Wien 1985) /srov. rec. in: CMM 106
(1987) 297-299/; k otdzce diferencovaného pfistupu &eské spoleZnosti ke stitu srov. H.
LEMBERG, Das offentliche Leben in den bdhmischen Lindern vor dem Ersten Weltkrieg.
Interessengemeinschaft gegen die Zentralmacht? in: Chance der Verstdndigung. Absichten
und Ansitze zu ibernationaler Zusammenarbeit in den bbhmischen Lindern 1848-1918, vyd.
F. Seibt (Munchen 1987) 174-186; J. KORALKA, Tschechen im Habsburgerreich und in Eu-
ropa 1815-1914. Sozialgeschichtliche Zusammenhdnge der neuzeitlichen Nationsbildung und
der Nationalititenfrage in den bbhmischen Lindern (Wien-Minchen 1991).

6  Srov. systém stran ve vilémovském N&mecku, kde existence stran na nérodnim principu
(danskych a polskych) podstatné&ji systém stran postaveny na tradi¢nim protikladu liberalnich
a konzervativnich stran neménila. Srov. G. A. RITTER, Die deutschen Parteien 1830-1914
(Gottingen 1985).

7  Priorita nacionalnich kritérif nebyla na po&atku parlamentarismu a stran v habsburské monar-
chii je§t& dominantnf a nacionalni princip jako ziklad stranické diferenciace, jak dokladaji na-
zory 1. Ohérala z 50. let, nebyl vnimén jako adekvétni, ale jako nesystémovy a partikulami.
Srov. J. OHERAL, Denkwurdigkeiten aus den Jahren 1848 und 1849. Erinnerungen, Erleb-
nisse, Rickblicke eines Reichstagsabgeordneten; in: Jurende’s Muhrischer Wanderer 40
(1851) 111-139. Podobné nézory viz v dopise J. Chlumeckého F. Dalbergovi z 13. 1. 1867;
in: A. OKAC (ed.), Deniky a korespondence Egberta Belcrediho 1860-1894, 3/2 (Brno b. d.):
.Es stehen sich hier — und dieB gilt wohl berhaupt in Oesterreich — nicht Whig — und To-
ry, nicht Liberale und Conservative durch alle Schattierungen gegeniber. Ein ganz unnatdrli-



V diisledku nacionélni a regiondlni roztfisténosti stranického systému v hab-
sburské monarchii a za situace, kdy se na jednotlivych zemskych snémech na-
vzijem potykaly ve srovnani s fiSskou radou strany sice jen omezeného poétu
narodnosti, ale pokazdé v jiném sloZeni a v jiné mocenskopolitické konstelaci,
je viestranné poznani systému politickych stran v celé monarchii a jeho srov-
nani se systétmem v jinych stitech tehdej$i Evropy zna¢né komplikovano,
zvlasté kdyz kazda z narodnosti monarchie si vytvafela vlastni spektrum libe-
ralnich, katolickych, agrarnich a dalSich stran. Politicka reprezentace jednoho
niroda pfes prvofadost konkurenéniho zipasu s reprezentaci druhého niroda
neziistavala jednotna, ale v disledku sporii o formy prosazeni celonarodnich
zAjmu a spolefenskych koncepti, do nichZ se zaroveii promitaly i skupinové
zajmy dil¢ich socialnich skupin uvnitf narodniho spole€enstvi, se postupné dife-
rencovala ve frakce a posléze i ve svébytné politické strany. Vznikal tak relativ-
né uzavieny systém stran vZdy jen jedné narodnosti, jehoZ parcialnost byla pod-
trzena riznymi rovinami, na nichz se politicka diferenciace i politické
prosazovani partikularnich zajmi prosazovalo.

Zastupitelsky systém s riznou mirou kompetenci a s riznym systémem vo-
leb do Fi¥ské rady, zemskych snémii i do obecni samospravy dodaval systému
politickych stran v kazdé z té€chto rovin jinou dimenzi a pisobil na rozlozeni sil
i uvnitf jeho stranického spektra. Centralni videfisky parlament pfitahoval po-
zornost politickych stran tim, Ze oproti zemskym snémim soustfed’'oval vétSinu
legislativnich pravomoci a po rozsifeni volebniho prava r. 1897 a 1907 daval
také v&tsi prostor k uplatnéni dil¢ich zajmu i nej$ir§im vrstvam spole€nosti. Jeho
znaéna politicka, narodnostni a zajmova rozttisténost a tim €asta neprichodnost
zakonodarnych iniciativ vSak nepfispivaly ke stabilizaci celkového systému po-
litickych stran.® Vyznam zemskych snémii pro politickou diferenciaci a struktu-
raci stran spocival v tom, Ze zemské snémy pfes omezenost svych zakonodar-
nych pravomoci i pies pfetrvavani censovniho a kuriového volebniho prava
nabizely dostatek prilezitosti k politickému prosazovani dil¢ich zajma. Snémy
rozhodovaly o otazkach, které se bezprostfedn€ dotykaly ziajml riznych skupin
obyvatel (subvence, mistni zemédé&lské, Zivnostenské a Skolské zileZitosti, ko-
munikace), a mély tak pro politické strany velkou pfitazlivost, zvlasté kdyZ na-
rodnostni diverzifikovanost v nich byla ve srovnani s fi¥skou radou mensi.

Zazeni vyzkumu geneze systému politickych stran na rozbor formovani ce-
skych stran na Moravé tak ¢astetné koresponduje jak s nacionalnim, tak regio-
nalnim roztfi§t€nim stranického systému v monarchii. K jeho poznani jako celku

ches Schlagwort ist das Princip der Parteigruppierung geworden: die Nationalitit. Die Partei-
en heiBen _die Cechen” und die ,,Deutschen®. Etnologische Begriffe werden zu politischen
gemacht.“

8 K parlamentarismu srov. H. SCHAMBECK (ed.), Osterreichs Parlamentarismus. Werden und
System (Berlin 1986), zejména: W. BRAUNEDER, Die Funktion des Reichsrats; in: tamtéz,
121-136; TYZ, Parlamentarismus und Parteiensystem in der dsterreichisch-cisleithanischen
Reichshilfte 1867—1918; in: G. Erdddy (ed.), Das Parteienwesen Osterreich-Ungams
(Budapest 1987) 13-36.



vede jedna z cest pravé pfes objasnéni systému stran jedné narodnosti a v jedné
zemi, oviem za pfedpokladu, Ze toto objasnéni neni cilem, ale prostfedkem dal-
§iho zkoumani, v&etn& stran jinych narodd, a to nejen v rdmci jen jedné z ko-
runnich zemi.

1.2. CiL PRACE

Cilem této prace proto je analyza geneze systému &eskych politickych stran
na Moravé, kterd aniZ pin& rezignuje na souvislost se systémem némeckych
politickych stran a souvztaZnost se systémem stran v ostatnich &eskych zemich,
je ptedevsim pokusem o soustavngjsi vyklad politické diferenciace Ceské spo-
le¢nosti na Moravé chapanym jen jako jeden z krokii na dlouhé cesté za pozna-
nim stranického systému v celé monarchii. Ceské politické strany na Moravé
vznikaly v uzké souvislosti s vyvojem politického stranictvi v Cechach, presto
vSak s ohledem na odli3né narodnostni, socialné ekonomické i sociokulturni
poméry na Moravé se jejich formovani vyznaCovalo svébytnymi rysy. Zavaz-
néj$im dkolem neZ samotné zjisténi nékterych zvlastnosti v systému &eskych
stran na Moravé, z nichZ nejpatm%iﬁ byla vé&tsi vaha katolickych stran a naopak
slabost liberalnich politickych sil,” je objasnéni souvislosti té€chto jevii s celko-
vou spolegenskou situaci na Moravé a osvétleni jejich diasledki pro dalsi vyvoj
politickych a narodnostnich poméri na Moravé i v ramci ¢eskych zemi.

Pfi poznévani sloZitych souvislosti mezi spole¢enskym pohybem a vyvojem
politického stranictvi je klicovym problémem zmapovani mechanismu fungo-
vani politickych stran a jeho promén v €ase. V dosavadni literatufe je obecné
pfijiman nazor, Ze pravé obdobi druhé poloviny 19. stoleti a léta pfed prvni
svétovou vélkou byly rozhodujici etapou pro pferod pivodnich honoraé¢nich
politickych stran ve strany masové se vSemi dusledky, které tento proces pro
upevnéni systému politickych stran a jejich lohu ve spole&nosti sebou nesl.'®
Zaroveil je viak z dosavadnich vyzkumi patrné, Ze pferod v masové strany pro-
bihal v riznych a &asto navzajem odli$nych ¢asové prostorovych soufadnicich,
a to v zavislosti na stupni socialni diferenciaci dané spole¢nosti, rozsahu demo-
kratizace volebniho prava, na politické aktivité a politické kultufe jednotlivych

9  Srov. J. MALIR, Zu einigen Entwicklungsziigen der tschechischen liberalen Parteien; in:
SPFFBU C 35 (1988) 49-69.

10 M. WEBER, Politika jako povolani, pfeklad Jan Mert] (Praha 1929); TYZ, Wirtschaft und
Gesellschaft 1-2, 2. vyd. (Tubingen 1925); R. MICHELS, Strany a vidcové — Zur Soziolo-
gie des Parteiwesens in der modemen Demokratie (Untersuchungen ttber oligarchischen Ten-
denzen des Gruppenlebens), Sesky pteklad K. Hoch (Praha 1931); TYZ, Uber die Kriterien
der Bildung und Entwicklung politischer Parteien; in: Schmollers Jahrbuch fiir Gestitzgebung,
Verwaltung und Volkswirtschaft im Deutschen Reich 59/4 (1927) 1-23; M. DUVERGER,
Die politischen Parteien. (Tiibingen 1959); J. HAVRANEK, Od honoratnich stran k maso-
vym politickym strandm v feskych zemlch; in: Politické strany a spolky na jizni Moravé (=
XXII. Mikulovské sympozium 1992, Brno 1993) 5-9.



skupin a vrstev obyvatelstva i na schopnostech jednotlivych stran pfizpisobit se
ménici se situaci. Je nabiledni, Ze podminky pro prosazeni t&chto procesi
v habsburské monarchii a také v eskych zemich a na Moraveé se lidily od jinych,
zvlasté zapadoevropskych zemi, takZe pfechod k masovym strandm a jeho podo-
ba zde mohly mit Easové i jevové odlisny charakter.

V piedloZené prici, proto pijde nejen o zmapovani geneze jednotlivych &e-
skych politickych stran na Moravé a jejich vzijemného poméru a postaveni
v celém politickém spektru, ale i o pokus sledovat jednotlivé prvky a kroky i ce-
ly mechanismus, jehoZ pfi¢inénim se pivodné honoracni strany stavaly stranami
modernimi s ambici byt stranami masovymi, a zachytit disledky tohoto procesu
pro modifikaci jejich funkci a vlivu ve spole€nosti i pro zmény v rozloZeni poli-
tickych sil.

Pfi sledovani téchto otazek je moZno vyuzit vyzkumy o proménach organi-
zaéni struktury politickych stran'' i teorie zabyvajici se souvislostmi proriistani
politickych stran napfi¢ spole¢nosti.'” V obou piipadech viak jde o pfistupy po-
stavené a ovéfené jen na materialu o vyvoji stran v jinych zemich Evropy, kde
empiricky vyzkum jednotlivych stran, jejich parlamentarniho zastoupeni, kvan-
tifikace a vyhodnoceni vysledkl voleb i praktické stranické politiky postoupil
v fadé studii a monografii do té miry, Ze se zde uZ pfistoupilo k zobeciiujicimu
a srovnavacimu studiu politickych stran,” které navic &asto prekratuje ramec
¢isté historickych vyzkuml a pfesahuje do politologickych a sociologickych
ptistupi." Pro vyzkum &eskych politickych stran jsou i pfes jeho malo pokrogily
stav inspirujici pfedevsim teorie pracujici s pojmy ,tabor“, ,,sociomoralni mili-
eu“ a proces vytvafeni ,sloupové struktury“ spolenosti, které umoziuji po-

11 Jde zejména o klitové priace T. Nipperdeye o organizaénim vyvoji stran v Némecku; T. NIP-
PERDEY, Die Organisationen der biirgerlichen Parteien in Deutschland vor 1918; in: Histo-
rische Zeitschrift 185 (1958) 578—-602; TYZ, Die Organisationen der burgerlichen Parteien in
Deutschland vor 1918; in: G. A. Ritter (ed.), Die deutschen Parteien vor 1918 (K&:in 1973)
100-119; TYZ, Grundprobleme der deutschen Parteigeschichte im 19. Jahrhundert; in: tam-
té%, 32-55; TYZ, Uber einige Grundzlige der deutschen Parteigeschichte; in: Festschrift fur
Hans Carl Nipperdey zum 70. Geburtstag, 2 (Miinchen-Berlin 1965) 815841,

12 Viz niZe pozn. 15.

13 Jako pHklad je mono uvést sborniky s komparaci liberdlnich, délnickych a agrarnich hnuti a
stran v riznych zemich Evropy: D. LANGEWIESCHE (ed.), Liberalismus im 19. Jahrhun-
dert. Deutschland im curopdischen Vergleich (Gottingen 1988); JKOCKA (ed.), Blrgertum
im 19. Jahrhundert im europiischen Vergleich 1-3 (Mtnchen 1988); J. KOCKA (ed.), Euro-
pdische Arbeiterbewegungen im 19. Jahrhundert: Deutschland, Osterreich, England und
Frankreich im Vergleich (Gottingen 1983); J. KOCKA — E. MULLER-LUCKNER (ed.),
Arbeiter und Biirger im 19. Jahrhundert. Varianten ihres Verhaltnisses im europdischen Ver-
gleich (Miinchen 1986); H. GOLLWITZER (ed.), Europdische Bauemnparteien im 20. Jahr-
hundert (Stuttgart-New York 1977).

14 S. ROKKAN, Zur entwicklungssoziologischen Analyse von Parteisystemen: Anmerkungen
fiir ein hypothetisches Modell; in: Politologie und Soziologie. Otto Stammer zum 65. Ge-
burtstag, vyd. J. Fijalkowski (Ko8ln-Opladen 1965) 273-300; S. ROKKAN, A. CAMPBELL,
P. TORSVIK, H. VALEN (ed.), Citizens Elections Parties. Approaches to the Comparative
Study of the Processes of Development (Oslo 1970); R. STEININGER, Soziologische Theo-
rie der politischen Parteien (Frankfurt- New York 1984).



chopit a také uchopit politické strany v jejich sloZité souvztaZznosti s jemnym
a skrytym predivem socialnich a kulturné mentélnich vazeb na jednotlivé skupi-
ny a vrstvy spole&nosti."”® Tyto procesy ve vyvoji politického stranictvi oviem
souvisely se stupném vyvoje dané spole¢nosti a typu a intenzity jeji politické
kultury. Ke sledovani &eskych politickych stran prizmatem miry jejich prostou-
peni spole€nosti opraviiuje jeji dynamicky vyvoj v poslednich padesati letech
pfed prvni svétovou vilkou, ktery pfes viechny politické nezdary pattil mezi tzv.
malymi narody k nejusp&$n&jsim.'® I kdyZ periodizace pfemény &eské spole-
nosti v modemi masovou spolednost neni ustdlena, z celkovych spoledenskych
promén a z jejich reflexe v oblasti politické je patné, Ze Gcast na procesu mo-
dernizace nesla své plody v oblasti socidlné politické pfinejmensim od 90. let,
kdy doslo k prudké nazorové a politické diferenciaci €eské spole€nosti, a potom
zvlaste v poslednim desetileti pfed prvni svétovou valkou, kdy po volebnich re-
formach se plné oteviela stavidla k masovému politickému Zivotu, ktery uZz byl
podstatné uréovén k masovosti sp&jicimi politickymi stranami."’

1.3. CLENENi PRACE A POSTUP ZPRACOVANI

Dvojjedinému Gkolu této studie, ktery spodiva jak v podani uceleného pte-
hledu vyvoje jednotlivych &eskych politickych stran na Moravé, tak v zachyceni
vnitinich strukturdlnich zmén celého systému politickych stran na Moravé
a promén jeho vazeb se sociélni strukturou, je pfizpiisoben i zplsob zpracovani
a &lenéni celé prace. Prvni &ast (2. kapitola) je vé€novana piedpokladim vzniku
a vyvoji moravské narodnf strany v obdobi 1848-1890. V podminkach Moravy
§lo o proces prerodu eského narodniho hnuti v politickou stranu honora&niho
typu, ktera si &inila naroky byt jedinym politickym reprezentantem celého na-
rodné uvédomélého &eského spoleCenstvi na Moravé. I kdyZ se narodni strané
nepodafilo bezezbytku podchytit vSechny vrstvy ndroda na Moravé — mimo
dosah jejiho vlivu zistavalo formujici se délnické hnuti a ve voln&j§im vztahu
k ni bylo i katolické hnuti — diky dobovému honoraénimu pojeti politiky, stran

15 Srov. vyklad v podkapitole 5.2.1., kde i literatura.

16 Srov. O. URBAN, Kapitalismus a &eské spolenost. K otdzkam formovéni &eské spole€nosti v
19. stoleti (Praha 1978); O. URBAN, Ceska spoletnost 1848-1918 (Praha 1982); J. KO-
RALKA — R. J. CRAMPTON, Die Tschechen; in: A. Wandruszka — P. Urbanitsch (ed.),
Die Habsburgermonarchie 1848-1918, 3/1 Die Volker des Reiches (Wien 1980) 489-521; J.
KORALKA, Tschechen im Habsburgerreich (1991); J. HAVRANEK — J. BUTVIN, Dé&jiny
Ceskoslovenska 3 (Praha 1970), J. KREN, Konfliktni spoletenstv{ (Praha 1990) .

17 Kromé vy3e uvedenych pracl O. Urbana, J. Kofalky, J. Havranka a J. Kfena srov. téz: J. GA-
LANDAUER, Ceska spolenost na pfelomu 19. a 20. stoletf; in: Struktura spoletnosti na
uzemi Ceskoslovenska a Polska v 19. stoleti do roku 1918 (Praha 1988) 191-210; R. LUFT,
Politicka kultura a &eské stranictvl pfed prvni svétovou valkou; in: Collegio Carolini ad Ho-
norem (Praha 1990) 39-5; TYZ, Politischer Pluralismus und Nationalismus. Zu Parteienwe-
sen und politischer Kultur in der tschechischen Nation vor dem Ersten Weltkrieg; in: Oster-
reichische Zeitschrift fr Geschichtwissenschaften 2 (1991) Hefl 3, 72-87.
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i vefejného Zivota pfedstavovala skutené& jedinou Ceskou ,,viendrodni“ stranu,
ktera zastfeSovala rizné politicky ¢inné ndzorové proudy a skupiny. ProtoZe po-
chopeni jejiho mista a ulohy v politickém i spole¢enském vyvoji neni mozné bez
osvétleni Sir8ich souvislosti, je ve vykladu uréitd pozornost vénovéna také jeji-
mu vztahu ke stran& moravskych konzervativnich velkostatkafi a k sesterské
narodni strané v Cechach a v exkursu na zévér kapitoly je pfiblizena charakte-
ristika a funkce velkostatkafskych stran v politickém Zivoté Moravy.

Treti a &tvrtd kapitola jsou zaméfeny na rozbor geneze a formovani jednotli-
vych &eskych politickych stran po r. 1890. Zatimco 3. kapitola je vyhraZena
strané nérodni (v letech 1891-1914), lidové (lidové pokrokové), pokrokové,
Zivnostenské a lidové (H. Bulina), které svym profilem mély nejblize k pivod-
nimu narodné liberalnimu charakteru ¢eského narodniho hnuti, ve 4. kapitole je
zachycen vznik a etablovani stran katolického, socidlné demokratického, agrar-
niho a narodné socidlniho politického tibora. Paralelni vyklad o jednotlivych
stranach je zaméfen na postiZeni viech dilezitych organiza¢nich, programovych
a socidlnich stranek jejich vyvojovych promén a postaveni v politickém spektru
zemé v obdobi od jejich zarodkd v podob€ hnuti a frakci jest€ pfed r. 1890 aZ po
jejich prerod v moderni strany v letech pfed r. 1914.

Kli¢ovym mistem prace a ziroveii jakymsi jejim zobecfiujicim zavérem je
pata kapitola. Jde v ni jednak o zachyceni strukturdlnich zmé&n v organizaci
stran, jejich byrokratizace, profesionalizace, intenzivnich forem jejich agita¢ni-
ho pusobeni a jejich pronikani do nepolitickych sfér vefejného i soukromého
Zivota, které vechny byly charakteristickymi pravodnimi faktory pfechodu ho-
noraénich stran ve strany masové. Zaroveii v ni jde o osvétleni jejich pfislus-
nosti k uréitému sociomoréilnimu prostfedi, tdboru a koalici. Viceméné& mono-
graficky vyklad vyvoje jednotlivych stran je zde nahrazen pokusem o uchopeni
&eskych stran jako slozitého strukturovaného systému, v némz zdaleka nebyly
rozhodujicimi vné&j$i koalini vztahy a politickd spojenectvi, ale specifické
vnitini socialné psychologické a subkulturni podhoubi, které je tisicerymi pouty
vazalo do jednotlivych tibori. Tento pokus o zmapovani Ceskych politickych
stran jako urgitého systému zaloZeného nejen na politickych, ale i sociokultur-
nich aspektech, je doplnén exkursem, ktery by mél pfispét k hlubsimu pocho-
peni politického stranictvi na Moravé z jiného zorného Ghlu. Jeho Gkolem je na
zakladé srovnani systému ceskych politickych stran se systémem né€meckych
politickych stran na Moravé naznagit shody a rozdily mezi politickymi stranami
a tdbory obou narodnich rivali a umoZnit tak objasnéni jejich postaveni na mo-
ravské politické scéné. Absence dostateCného po€tu analyz vyvoje némeckych
politickych stran na Moravé pfed r. 1914, jejichZ neznalost pfedstavuje silny
handicap i pro poznani &eskych stran, neumoZiiuje zatim provést vice neZ pred-
bé&Zny nacrt problematiky.

Cela 5. kapitola ma ve vztahu k vykladim pfedchazejicich kapitol charakter
vyhodnoceni a zobecnéni ziskanych poznatki, plni tak zaroveii funkci zavérec-
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ného shrnuti podstatnych vysledkd zkoumani. Z téchto diivodii bylo upusténo od
zafazeni zavéru jako samostatné &asti prace.

1.4. STAV ZPRACOVANI A PRAMENNA ZAKLADNA

Stanoveni cile prace a jeji zaméFeni na objasnéni geneze ¢eskych politickych
stran a jejich systému na Moravé odpovida stavu dosavadniho vyzkumu. Na
rozdil od zapadoevropskych zemi, zejména Némecka, kde prib&Zny rozsahly
monograficky vyzkum vyvoje politickych stran v 19. stoleti uz davno prerostl
v syntetizujici a systematické i slovnikové prace,'® které také umoznily rozmach
komparativniho studia jednotlivych stran a jejich systémi v riznych zemich Ev-
ropy i rozvoj riznych teorii politickych stran a modelt jejich fungovani,'” situa-
ce pii zkoumani stran v byvalé habsburské monarchii neni pfes n&které dilezité
podiny monografického i syntetizujiciho charakteru® a pokusy o mezinarodni
komparaci tak daleko.”

18 Kromé ziplavy pracf o politickych stranich — od prikopnického pfehledu LUDWIG BERG-
STRASSER, Geschichte der Parteien in Deutschland, 11. vyd. (Milnchen-Wien 1965) aZ po
citované price G. A. RITTERA a T. NIPPERDEYE — vznikly i lexikony stran: LEXIKON
ZUR GESCHICHTE DER PARTEIEN IN EUROPA, vyd. Frank Wende (Stuttgart 1981);
LEXIKON ZUR PARTEIENGESCHICHTE. Die Birgerlichen und kleinBlirgerlichen Partei-
en und Verbande in Deutschland (1789-1945) 14 (K&ln 1983-1986); R. STOSS, Parteien-
handbuch (1983).

19 Srov. vy3e pom. ¢. 13.

20 Dosavadnl pfehledy stran ve ,,starém Rakousku® se v&tSinou omezuji jen na némeckorakouské

" strany: A. FUCHS, Geistige Stromungen in Osterreich 1867-1918 (Wien 1949); A. WAN-
DRUSZKA, Osterreichs politische Struktur. Die Entwicklung der Parteien und politischen
Bewegungen; in: Geschichte der Republik Osterreich, vyd. H. Benedikt (Wien 1954) 289—
485; TYZ, Parteien und Ideologien im Zeitalter der Massen; in: Spectrum Austriae, vyd. O.
Schulmeister (Wien 1957) 287-314; K. BERCHTOLD, Grundlinien der Entwicklung der
politischen Parteien in Osterreich seit 1867; in: Osterreichische Parteiprogramme 1868-1966,
vyd. Klaus Berchtold (Wien 1967) 11-105. P¥ehledy s narodnostnimi pfesahy jsou v podat-
cich: napf. sbomik G. ERDODY (ed.), Das Parteienwesen Osterreich-Ungams (Budapest
1987) se zabyva jen némeckorakouskymi a madarskymi stranami /srov. mou recenzi in:
CMM 108 (1989) 135-136/. Rozvijl se viak monografické studium jednotlivych stran a par-
lamentdmich sekupenf: D. HARRINGTON-MULLER, Der Fortschrittsklub im Abgeordne-
tenhaus des dsterreichischen Reichsrats 18731910 (Wien-KaIn-Graz 1972); R. KNOLL, Zur
Tradition der christlichsozialen Partei. Ihre Frith- und Entwicklungsgeschichte bis zu den
Reichsratswahlen 1907 (Wien-KdlIn-Graz 1973); A. G. WHITESIDE , Georg Ritter von
Schonerer. Alldeutschland und sein Prophet (Graz-Wien-K6ln 1981); TYZ, Nationaler So-
zialismus in Osterreich vor 1918; in: Vierteljahreshefte fir Zeitgeschichte 9 (1961) 333-359;
L. HOBELT, Kornblume und Kaiseradler. Die deutschfreiheitlichen Parteien Alttsterreichs
1882-1918 (Wien 1990) strojopis hab. price /nyn{ préce vySla i kniZn&/.

21 Pokusy o komparaci v 8ir$im mé&fitku viz: K. KASER, Typologie der politischen Parteien
Stdosteuropas im neunzehnten Jahrhundert; in: OOH 27 (1985) 331-365; S. Z. PECH, Poli-
tical Parties in Eastern Europe 1848-1939: Comparations and Continuities; in: East Central
Europe 5 (1978) 1-38.
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O to vice to plati o Eeskych politickych stranach, jejichz vyzkum se je$té ne-
dostal pfes monografické zpracovani jednotlivych stran. I kdyZ uZ pfed prvni
adruhou svétovou vilkou ani u nas nechyb&ly nab&hy k teoretickému
(sociologickému) uchopeni politickych stran™ a k pokusim o syntetické pfehle-
dy politickych stran, jejich historicky vyzkum jen pomalu pfekonaval stadium,
kdy prehledy politickych stran vznikaly pouze v podobé k politickym cilim
ucelové psanych brozur ¢i novinafskych ¢lankd, jejichZ autory vétSinou byli sa-
motni aktéfi tehdejsiho politického Zivota.”® V této situaci piehledy &eskych
politickych stran J. Heidlera a J. Kaprase ziistaly ptes viechnu nedplnost, nedo-
statky a nepfesnosti na dlouha desetileti jedinymi syntetizujicimi pomtckami
z pera odborniki,* i kdyZ dal§im zdrojem poznéani &eskych politickych stran
v 19. stoleti se staly faktograficky bohaté syntézy &eskych politickych d&jin.”’
Jejich zdjem o samotné politické strany viak byl aZ sekundarni, tfebaze samotni
autofi té€chto praci byli aktivnimi u¢astniky stranického Zivota pfed r. 1914. Na
zakladé novych dilgich poznatki byla eskym politickym stranam urcita pozor-
nost vénovéna v ramci syntéz O. Urbana,” které ve své dob& znamenaly jisty
prilom i do oblasti vyzkumu politickych d&jin,?’ nebot’ tato oblast byla v obdobi
po r. 1948 a pak znovu po r. 1968 postavena na vedlejsi kolej a do zna€né miry
tabuizovana.

Moderni dé&jiny &eskych stran v habsburské monarchii tak dosud nebyly na-
psany, i kdyZ v zahrani¢i uZ byly udinény pokusy v tomto sméru, které se ale
vétsinou musely obejit bez zakladniho vyzkumu.?® Neplati to v&tsinou o po-
slednich pracich z okruhu mnichovského institutu Collegium Carolinum, jehoZ

22 E. BENES, Stranictvi. PHspévek k filosofii a sociologii stranictvi (Praha 1912); J. MERTL,
Politické strany, jejich ziklady a typy v dne3nim svét¢ (Praha 1931).

23 T. G. MASARYK, Die czechischen Parteien und ihre Presse; in: Die Zeit 22 (3. 3. 1900), &.
283, 1; O. JOZIFEK, Ceské strany politické. Ceska inteligence a &esky lid (Praha b. d. = asi
1901); AL. HAIN, Politické strany u nas (Pardubice 1903); TYZ, O &eskych stranéch politic-
kych (Praha 1921); J. J. LANGNER, O &eskych stranich politickych (Pardubice 1906)
V. CHOC, Ptehled politickych stran v Cechach (Praha 1919).

24 J. HEIDLER, Ceské politické strany v Cechéch, na Moraveé a ve Slezsku (Praha b. d. = 1913);
J. KAPRAS, K ¢eskému politickému programu do plevratu (Praha 1932).

25 A. SRB, Politické d&jiny niaroda &eského 1 (od roku 1861 aZ do nastoupeni Badeniova
r. 1895) 2 (od nastoupeni Badeniova do odstoupeni Thunova) (Praha 1899-1901); TYZ, Politi-
cké d&jiny niroda Ceského od potatku doby konstituéni 1-2 (Praha 1926); Z. V. TOBOLKA,
Politické d&jiny &eskoslovenského naroda od r. 1848 aZ do dne3ni doby 1-4 (Praha 1932—
1937); TYZ, Ceskoslovenské politické strany doby ptedvaletné o koneénych cilech svého na-
roda; in: Idea statu ¢eskoslovenského 1 (Praha 1936) 114-126; K. KRAMAR — Z. TOBOL-
KA, Dé&jiny &eské politiky nové doby (= Ceska politika 3, Praha 1909).

26 0. URBAN, Kapitalismus (1978); TYZ, Cesk4 spoletnost (1982).

27 Sv&dei o tom i sbomik K DEJINAM CESKYCH POLITICKYCH STRAN VE DRUHE PO-
LOVINE 19. A ZACATKEM 20. STOLETI. Studia Historica XXV. (= Acta Universitatis Ca-
rolinae, Philosophica et historica 3/1982, Praha 1984).

28 Videiiska dipl. price: W. LORENZ, Die tschechischen Parteien im alten Osterreich (Wien
1941) se proto opirala takika vyhradné o J. Heidlera a autofi hesla Parteien in der Tschecho-
slowakei (J. HROMADKO, K. RICHTER, F. WENDE) ve slovniku Lexikon zur Geschichte
der Parteien in Europa, vyd. Frank Wende (Stuttgart 1981) 671-712 zase o Tobolkovo dilo.
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nékteré publikaéni poliny sméfuji k vyzkumem podloZenym syntetizujicim
zpracovanim problémi d&jin &eskych stran.”

Pro drtivou vét§inu uvedenych &eskych i zahraniénich praci je bézné, Ze vy-
voj &eskych politickych stran je v nich posuzovan jen podle stran v Cechéch,
zatimco stranickym pomérim na Moravé vétSinou neni vénovdna dostateSna
pozomost,* atkoliv v jejich vyzkumu se v mnohém ohledu postoupilo nejdale.
Krom¢ star$i nebohaté dobové publicistiky a polomemodrovych zpracovani po-
&atku moravskych politickych stran®* jsou k dispozici nov&jii prehledy stran na
Moravé i ve Slezsku® a fada dilgich studii.”

Tato situace je dana rozdily ve stavu monografického vyzkumu jednotlivych
stran v Cechich a na Moravé. V predvaleéném obdobi se vétina praci o politic-
kych strandch kromé edici z poziistalosti vyznamnych politiki jen vyjimecné
vymariovala z irovn€ hojné publikovanych jubilejnich pamatnikl, vzpominko-
vych sbornikii a panegyrik.’* Redukovani vyzkumu politického stranictvi pouze
na d&jiny délnického hnuti a socialni demokracie nastolené po r. 1948 se i pfes
kratké uvolnéni v 60. letech, které pfineslo n&kolik vyznamnych studii s pro-
blematikou po&atkii &eskych politickych stran,” po r. 1968 nepfiznivé projevilo
ve stagnaci badani o jinych politickych stranach neZ socialng demokratické,
takze publikovani vyzkumi, zv1a3té o stranach v Cechach, se omezilo prakticky

29 Z tady sbomniku srov. zvlasté: KARL BOSL (ed.), Die Erste Tschechoslowakische Republik
als multinationaler Parteienstaat (Minchen-Wien 1979), kde i o genezi stran pfed r. 1918.

30 Castetné si jich ve své syntéze v&imé O. URBAN, systematicky k nim ve svych studiich pfi-
hlizf R. LUFT.

31 R. KVET, Poznamky o politickych strandch moravskych (Pferov 1908); ARGUS, Socialni
sloZenf naeho néroda a naSe politické strany; in: RMS 9 (1913) 337-344; R. FISCHER, Po-
krokovd Morava 1893-1918, 1-2 (Praha 1937); TYZ, Politické pomé&ry v Olomouci; in:
Cesta mého Zivota 3 (Praha 1946) 146-160; J. BUDINSKY, Morava za vélky. Ze vzpominek
na domacf odboj (Brno 1936), hlavng 11-24; V. SLESINGER, Z boji o pokrokovou Moravu
1890-1918 (Brno 1947); TYZ, Zapas pil stoletl. Boj o &eskou Moravu 1848-1918 (Brno
1946).

32 M. TRAPL, Politické strany; in: Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech 1848-1960
1 (Ostrava 1966) 164-223; TYZ, Politické strany v Ceskoslovensku v letech 1918-1938; in:
Politické strany a spolky na jizni Morav& (Brno 1993) 35-57; J. MALIR, Politické strany na
Moravé v obdobi habsburské monarchie (Pokus o srovnanf systému &eskych a n&meckych
stran na Morave); in: TamtéZ 11-34; R. GUDRICH, Vznik a vyvoj &eskych politickych stran
ve Slezsku; in: Vlastivédny sbornik slezsky 2 (Opava 1 926) 149-191.

33 O literatufe k jednotlivym stranam viz vice v rdmci patfiénych kapitol, zde se omezujeme jen
na poznamky o zékladnich monografilch k d&jinam politickych stran.

34 K seriozn&3im z nich patfi: O. FRANKENBERGER — J. O. KUBICEK, Antonin $vehla
v d&jinach Eeskoslovanské strany agrémi (Ke tficetiletému jubileu Eeskoslovanské strany ag-
réarni (republikanské strany zeméd&lského a malorolnického lidu v Ceskoslovenské republice)
1889—1929 (Praha 1931), i kdyZ i ona se Fadi k pracfm jubilejnim.

35 Jde zejména o studie J. HAVRANKA o pokrokovém a agrarnim hnutf a konzervativnich vel-
kostatkaFich v Cechach, o nichZ publikoval i V. URFUS, a studii J. GALANDAUERA o po-
gtcich pokrokovych stran a o studie J. JANAKA a J. KOLEJKY o moravské nérodnf stran&
a podatcich mladoteského hnuti na Moravé. Srov. seznam literatury.

36 Jeji vyzkum proSel také kvalitativnim vzestupem, srov. napf. price Z. SOLLEHO, J. KO-
RALKY, F. JORDANA, O. URBANA ad.
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jen na prace zahrani€nich autori, jejichZ zijem se aZ na vyjimky (R. Hoffmann,
R. Luft) soustfedil hlavné€ na mlado€eskou a agrarni stranu a jeji vade¢i pfed-
stavitele.”’

Na rozdil od Cech, kde v 70. a 80. letech dil&i sondy do dé&jin politického
stranictvi zustaly vétinou jen v podobé nepublikovanych diplomovych praci®
anebo byly vydany v samizdatu &i v zahraniéi,” na Moravé byly i v téchto letech
nékteré vysledky vyzkumu na brnénské a olomoucké univerzité i mimo ni zve-
fejiiovany v Sasopisech (vétsinou v CMM, VVM a SPFFBU) i monografiich
nebo alespoii v internich tiscich.’” Uvolnénim badatelskych a publika&nich bari-
ér po r. 1989 se tak pro studium pocatki politického stranictvi na Moravé vy-
tvofila situace umoziiujici plynule pokratovat jak v pokusech o syntetiCtéjsi
zpracovani systému politickych stran na Moravé, tak v analyzich moravskych
zemskych voleb i v souhrnnych pracich o dobovém tisku."

Pfihlédneme-li k vysledkim pom&mé dlouholetého zajmu o pocatky politi-
ckych stran na Moravé a k tomu, Ze také pfibyvaji prace zahraniCnich autori
o moravské problematice,” je patrné, Ze piida je zrala pro syntetické zpracovani
geneze Ceskych politickych stran na Moravé.

37 Srov. v scznamu literatury price S. B. WINTERSE, H. LEMBERGA, B. GARVERA,
R. JAWORSKEHO, P. HEUMOSE, R. HOFFMANNA, R. LUFTA, A. P. KUBRICHTA,
S. Z. PECHA, M. L. NEUDORFLOVE ad.

38 Jejich seznam je ve sbomniku: K DEJINAM CESKYCH POLITICKYCH STRAN (1984)
153-157. Ten kromé& monografie T. VOJITECHA, Boj o politickou moc v Cechich (Praha
1980) byl v 70. a 80. letech prakticky jedinou kniZnl publikaci v&novanou nesocialistickym
politickym stranam v Cechéch.

39 Vétlina z nich byla v 90. letech znovu publikovéna: J. OPAT, Filozof a politik T. G. Masaryk
18821893, Prispévek k Zivotopisu (Praha 1990); M. OTAHAL, Czech Liberals in the Year
1848; in: Kosmas 3/2 a 4/1 (1984/1985) 49—108; TYZ, Ceiti liberdlové v roce 1848; in: SbH
37 (1990), 93-129. Rada dalezitych plispevka eskych autori vy3la v 70. a 80. letech poprvé
pouze v zahranidi, srov. zvlast® studie J. HAVRANKA, J. KORALKY, A. KLIMY A J.
KRENA ad. v seznamu literatury.

40 Ze semindfe prof. F. Jorddna vze$la od konce 60. let fada diplomovych i disertatnich praci
o potéatcich politickych stran na Moravé, z nichZ nékteré — o strané lidové (J. PERNES, J.
MALIR), agrami (P. POSPECH), nérodné sociélnf (J. MIKULKA), pokrokové (J. MALIR),
Zivnostenské (J. MALIR) politickém realismu (J. MALIR), i o n¢meckych stranach (H, BE-
BAROVA) a o poslaneckych reprezentacich (P. FIALA) — byly posléze publikovany, Srov.
seznam literatury. Podobné& z olomoucké univerzity vysly price M. TRAPLA o politickém
katolicismu, F. KRAVACKA o kfestanském socialismu a agramim hnuti a P. MARKA o Ziv-
nostenské strané. Monografické price vy3ly, i kdyZ jen jako rotaprinty, i zcela mimo tato his-
torick4 pracovisté: A. OKAC, Rakousky problém a list Vaterland 1860-1871, 1-2 (Brno
1970); B. ZLAMAL, Ptirutka &eskych cirkevnich d&jin 9. Doba probuzeneckého katolicismu
1850-1918 (Olomouc 1970); A. BLABOLIL, Kfestanské politické hnuti v Cechach, na Mo-
ravé a ve Slezsku a Ceskoslovenska strana lidové (Praha 1970).

41 Srov. shornik POLITICKE STRANY A SPOLKY NA JIZNI MORAVE (= XXIL Mikulov-
ské sympozium 1992, Bmo 1993); J. PERNES, Své&t Lidovych novin 1893-1993. Stoletd
kapitola z d&jin &eské Zumalistiky, kultury a politiky (Praha 1993) a studie P. FIALY a J.
MALIRE o socialni skladb& moravskych zemskych poslancii.

42 Srov. H. GLASSL, Der mihrische Ausgleich (Miinchen 1967); L. HOBELT, Nationale Inter-
ferenzerscheinungen bei den méhrischen Reichsratswahlen um die Jahrhundertwende; in:
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Kromé uvedené literatury a literatury, o niZz bude vice fedeno v kapitolach
o jednotlivych stranach, je moZno se pfi tomto zpracovéni opfit o prameny, je-
jichZ informaéni hodnota je rizného druhu. ProtoZe archivy stran pfed r. 1914
jesté neexistovaly,” tvoFi nejdileZitjsi zdroj poznatkd o vyvoji politickych
stran pfedeviim publikované i nepublikované paméti, deniky, korespondence
a pozustalosti aktéri politického Zivota, dile bohatd dobova publicistika a pe-
riodicky tisk, potom také afedni a polodfedni tiskoviny (statistiky, vyro¢ni zpra-
vy, ptiru¢ky, almanachy, protokoly snémovnich aj. jednani) a v neposledni fadé
archivni materialy, vze$lé z €innosti policejnich a mistodrZitelskych orgéanii, kte-
ré se zajimaly o ¢innost stran, spolk i jinych instituc{ a korporaci.

V prvém piipad¢ jde pfedeviim o vydané edice korespondenci, pamétf a z4-
piskd J. Helceleta, A. Prazika, J. HybeSe, ustavovérnych velkostatkafi a &ast
paméti E. Belcrediho* a fadu vzpominkovych praci politikii a Zurnalistii, které
maji bud’ charakter memodari,* i kdyZ z nich nékteré usiluji o neosobni historic-
ky pristup,” nebo sbornikii pamétnikii vydavanych na pogest nékterych osob-
nosti politického Zivota na Moravé, jako byli a§rém1'ci K. Sonntag, F. Stanék,"’
katolici A. C. Stojan, T. Silinger, J. Sramek,” lidovopokrokafi A. Stransky,

Chance der Verstindigung. Absichten und Anséitze zu ibemnationaler Zusammenarbeit in den
bdhmischen Lindern 1848-1918, vyd. F. Seibt (Monchen 1987) 245-254; a zejména R.
LUFT, Die Mittelpartei des mahrischen GroBgrundbesitzes 1879-1918. Zur Problematik des
Ausgleichs in Mahren und Bohmen; in: tamtéz, 187-243; TYZ, Der Adel in der mahrischen
Landespolitik um 1900; in: Spojujici a rozd&lujici na hranici (Ceské Bud&jovice 1992) 111~
115.

43 Nébehy k vytvéfeni stranickych archivu s obsahlou korespondenci, dfl¢imi seznamy davémi-
kb, programy, volebnimi statistikami a kalkulacemi a pod. je moZno nalézt v osobn{ poziista-
losti E. Engla pro nérodni stranu svobodomysinou, V. Sileného pro lidovou stranu, F. M.
Zampacha pro katoliky a J. Chlumeckého pro tistavovérné velkostatkate.

44 ]. KABELIK (ed.), Korrespondence a zapisky Jana Helceleta (Brno 1910); F. KAMENICEK
(ed.), Paméti a listat Dra Aloise Prazdka 1-2 (Praha 1926); J. BOCEK /= A. Oké&/ (ed.),
Z denfkti moravského politika v éfe Bachové. Egbert Belcredi 1850-1859 (Bmo 1976); O.
FRANEK — A. VERBIK (ed.), Josef Hybe§ 1-3 (Brno 1976); E. RUTKOWSKI (ed.), Briefe
und Dokumente zur Geschichte der dsterreichisch-ungrarischen Monarchie unter besonderer
Beriicksichtigung des b8hmisch-mihrischen Raumes 1-2 (Miinchen 1983, 1991).

45 H. BULIN, Jiskry a plameny. Vzpominky na dobu zépasi a vitézstvl (Brno 1930); M. HRU-
BAN, Z tasi nedavno za$lych (Rom-Los Angeles 1967); B. KNECHTL, Tficet let naSeho za-
pasu v Olomouci (Olomouc 1923); K. SONNTAG, Dokumenty k d&jind m agrarniho hnutf na
Moravé; in: Almanach 1907-1927 Zemské jednoty republikénského dorostu teskoslovenské-
ho venkova na Moravé a ve Slezsku (Brno 1927) 11-18; V. SAFR, Z potdtkl nrodné soci-
lnfho hnutf na Moravég; in: Pamétn{ spis k 15ti letému trvéni deské strany narodn& socidlnf —
srpen 1912. Redakei V. Kloface. (Praha 1912) 48-51 .

46 J. BUDINSKY, Morava za vélky (Bmo 1936); R. FISCHER, Cesta mého Zivota 1-3 (Praha
1934-1937); V. SLESINGER, Z boji (1947).

47 PAMATCE KUNESE SONNTAGA. Soubor pHsp&vki jeho ptatel a spolupracovniki. Redi-
goval E. Reich (Praha 1932); J. MARCHA (ed.), Frantisek StanZk. Politik, tribun, narodo-
hospodaf, dru?stevnik a buditel lidu venkovského. Memodry a dokumenty (Praha 1927); srov.
té2: ZEMEDELST] BUDITELE. Sbirka Zivotopisi muZi o zem&d&'stvi z ~louZilych. Red.
Mofic Michalek (Praha 1937).

48 A. JASEK — J. STANEK, Msgr. ThDr. Antonin Cyril Stojan, probot a poslanec (Kroméfz
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O. Prikryl, F. X. Hod4g, J. Pastyfik,* Zivnostnik R. Ml&och,™ socialni demokrat
J. Krapka,SI narodni social A. Simonides® nebo realista T. G. Masaryk.53 Po-
dobny charakter maji i rizné jubilejni sborniky a ?amétniky vydavané k vyro&i
vzniku jednotlivych stran, jejich spolki & tisku.** Pro Moravu maji vyznam i
obdobné edice korespondenci a vzpominek politikti z Cech — K. Adamka, F. L.
Riegra, J. Kaizla, E. Grégra, V. Dyka, Al. a Ant. Hajna, E. Chalupného, J. Her-
bena, K. Kraméfe, J. S. Machara, F. Soukupa, A. Stadka, V. Skardy, A. P. Vese-
1¢ho ad. i riiznych jubilejnich sborniki k vyro&i stran, spolkii a tisku.*

Vétsina pramenti osobni provenience, které jsou relevantni, oviem ziistava
dosud nepublikovana v pozistalostech uloZenych v riiznych archivech, pficemz
korespondence a deniky E. Belcrediho a korespondence T. G. Masaryka s jeho
moravskymi stoupenci byly uZ pfed fadou let pfipraveny do tisku, ale nebyly az

1911); PAMATCE P. TOMASE SILINGRA, knéze a nérodniho pracovnika 1866-1913, us-
pofadal J. Krej¢i (Hodonin 1938); JAN SRAMEK. ZIVOTNI DATA, DOKUMENTY,
VZPOMINKY, UVAHY (Brno 1930); MANDATAR NARODA. Sbomik k 75. narozeninim
Jana Sramka (Praha 1946). )

49 VESELE VZPOMINKY NA DR. ADOLFA STRANSKEHO; in: PHloha Lidovych novin
(18. 12. 1932) 1-4; A. HEINRICH, Dr. Adolf Strdnsky, ministr obchodu; in: Dvé& sté let
gymnasia v Némeckém Brodé /1735-1935/ (Némecky Brod 1935) 231-232; ). SMYKAL,
Deset let poslanecké Sinnosti MUDra. Ondfeje Prikryla (Prost&jov 1913); M. NAVRATIL,
Abrahamoviny vynikajicfho pracovnika na Moravé. K 50. narozenindm MUDr. Ondfeje Pfi-
kryla (b. 1. 1912); DR. HODACOVI K PADESATYM NAROZENINAM. 21. srpna vydali
jako soukromy tisk V. Mixa, V. Sédek, J. Till (b. m. 1933); K SEDESATINAM SENATORA
JOSEFA PASTYRIKA (Olomouc 1929). J. Pastyk pozdgji pfedel k Zivnostenské strang,

50 RUDOLF MLCOCH. ZAKLADATEL CSL. ZIVNOSTNICKO-OBCHODNICKE STRANY
STREDOSTAVOVSKE 1880-1930, za redakce J. Cekla (Olomouc 1930).

51 JOSEF KRAPKA APOSTOL SOCIALISMU (Prostéjov 1934).

52 Simonides sice plisobil v Praze, ale jako tfebifsky roddk byl dcasten poldtkd strany na Mora-
v&. Srov. IN MEMORIAM ALOISE SIMONIDESA (Praha b. d. = 1928).

53 S JANDiK, Masaryk na Vala$sku. Jeho bcg' o poslanecky mandit (Praha 1936); HRST
VZPOMINEK NA DOBU POSLANECKE CINNOSTI T. G. MASARYKA VA VALAS-
SKU (Valasské Mezifici 1935).

54 F.KOZELUHA, Spolky katolickych tovary3d, jejich historicky rozvoj a vyznam v nasf dobe.
Spis jubilejni na pamétku desitiletého trvénf Spolku katolickych tovary$d v Prost&jové
(Prost&jov b. d, asi 1896); J. KOCIAN, Z dgjin hnutf kfestansko-socidlniho ve Frenstitd p. R.
(Fren3tat p. R. b. d, asi 1933); ALMANACH 1907-1927 Zemské jednoty republikinského
dorostu Zeskoslovenského venkova na Moravé a ve Slezsku (Bmo 1927); J. CEKL, 25 let Csl.
¥ivnostensko-obchodnické strany; in: Velky moravskoslezsky kalendéF Zivnostenské rodina
10/1934 (Olomouc 1934) 185-188; TYZ, Jak vznikla a rostla naSc strana. Moravsky denlk 28
(9. 5. 1933) & 108, 4 a (11. 5. 1933), & 110, 4; R. MLCOCH, Politické probuzeni &sl. Ziv-
nostnictva a obchodnictva; tamtéZ (20. 4. 1933) &. 93, s. 1; F. BALCAR, Pfehled déjin Bese-
dy délnictva &eskoslovanského za prvni &tvrtstoleti (Bmo 1909); PADESAT LET PRACE A
BOJU CSL. STRANY NARODNE SOCIALISTICKE V KRAJI JIHLAVSKEM 1897-1947,
redakéné zpracoval J. Kruzik (Ttebi¢ 1947); CTYRICET LET PRACE A BOJU ORGANI-
ZACE CS. STRANY NARODNE-SOCIALISTICKE NA STAREM BRNE (Bmo 1938); J.
STRANSKY, Kapitoly o Lidovkach; in: Lidové noviny 37, & 217, 220, 222, 224, 228, 231,
235, 236, 238, 240 (1929); VE SLUZBACH KATOLICKEHO TISKU (Bmo 1940).

55 Viz Seznam kap. 6.1.3.2 6.1.4.
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na zlomky vydany.*® Pro star$i obdobi vyvoje stran je cenni a Kamenitkovou
edici ne zcela vytéZena poziistalost A. Prazaka, pro obdobi od 90. let pak zejmé-
na pozistalost starotecha O. Prazéka, katolika F. M. Zampacha, lidovci V. Si-
leného,”” O. Prikryla®™ a H. Bulina,”® pokrokafe R. Fischera® a J. Otadlika,®'
které takika viechny obsahuji kromé& dopisti a osobnich zépiski také Fadu jinych
materiali (programy, stanovy, brozury, volebni rozpisy, zapisy z porad, vystfiz-
ky z novin ap.) o vlastni mateiské strané€ i ostatnich stranach na Moravé. Dil&i
materialy (hlavn& korespondence) k politickym pomérim na Moravé je moZno
naleznout i v poziistalostech politikii z Cech,” zatimco pozistalosti $lechtickych
velkostatkait P. a J. Chlumeckych, A. a O. Serényii a S. Berchtolda® jsou
podstatné piedevsim pro poznani velkostatkafskych stran a jejich politickych
postojili, podobné jako pozistalosti némeckych politikd G. Grofie, J. M. Baere-
nreithgra a E. Pichla jsou dulezité hlavné pro objasnéni postoji némeckych
stran.

Vedle osobnich materiali ma pro pocatky politickych stran stile kliCovy vy-
znam bohat4d dobova publicistika a periodicky tisk, jejichZ frekvence i riznoro-
dost stoupala s rozmachem politické diferenciace. Kromé tiskovych organi jed-
notlivych stran — staroeské Moravské orlice, lidoveckych Lidovych novin a
Hlasu z Hané, pokrokaiského Pozora, Moravskych rozhledii, Moravského kraje
a Snahy, katolického Hlasu, socialné demokratické Rovnosti, agrarnickych Sel-
skych listi a Moravského venkova, narodné socialniho Pokroku, Zivnostenského
(Moravského) Zivnostnika, liberalni Tagesbote aus Mihren und Schiesien, radi-
kélni Deutsches Blatt, kiest'ansko-socialni Mihrischer Volksbote ad. — je rizné
informativné hodnotna i Fada dal3ich regionalnich a zdjmovych listd.* S rozma-
chem politické diferenciace a masovych politickych stran vzrostla také ziplava
dobovych politickych brozur o nejrizngjsich dobovych politickych, narodnost-
nich a spoledenskych udilostech, aférich a sporech, jeZ pfes sviij jednostranné
agitaéni, polemicky ¢i oslavny charakter pfedstavuji cenny zdroj informaci
o vnitinich pomérech a politické kultuie jednotlivych stran i o mnohych p¥izna-
cich jejich pfemény ve strany masové®,

56 Srov. strojopis obsahlé edice uloZeny v historickém oddélenf MZA: A. OKAC (ed.), Deniky
a korespondence Egberta Belcrediho 1860-1894 (Brno b. d.) a strojopis: C. NECAS (ed.),
Masarykova kandidatura a poslanecké &innost na Valassku 1907-1914 (Bmo 1970). V ruko-
pisné podob¢ jsou paméti O. Plikryla a K. Adamka v jejich pozistalostech uloZenych v SOA
v Prost&jove, resp. v SUA v Praze.

57 V3echny jsou uloZeny v MZA.

58 UloZena v SOA v Prostgjove.

59 UloZena v AmB, kde je i pozistalost J. Helceleta a E. Belcrediho.

60 V SOA v Olomouci.

61 V Pamétniku prof. M. O¢adlika v Méstském muzeu v HoleSove.

62 Poz. K. Adimka je ve SUA v Praze, E. Engla, E. Grégra, P. Grégra, G. Eima, K. Kraméfe v
LA PNP v Praze.

63 Jsou v péti MZA v Bmé, kde jsou uloZeny i dal$i Slechtické pozistalosti.

64 Jsou uloZeny ve videfiskych Haus-, Hof- und Staatsarchiv a Allgemeines Verwaltungsarchiv.

65 Srov. seznam periodického tisku v podkapitole 6.1.2.

66 Srov. jejich pfehled v podkapitole 6.1.3. a ve vykladu 5.1.3.
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Jinym cennym pramennym zdrojem byly nejriiznéj$i ufedni a polodGfedni
tiskoviny, které v podobé tiSténych protokoli a statistik, vyro€nich zprav spolki
a korporaci &i pfirutek a schematismu sestavenych na zikladé ufednich dat po-
skytuji zajimavé informace o snémovni &innosti poslanci a poslaneckych klu-
b0,* statistickd a personalni data o kandidaturach a volebnich vysledcich
stran,*® &i Gdaje o angaZovanosti a aktivitach jednotlivcil i stran v nejrtizn&jsich
sférach vefejného Zivota.”® Velmi dileZitymi, i kdyZ ve své dobé ovSem jests
pomémé malo pravideiné publikovanymi dokumenty byly zvIa§t& tisténé pro-
gramy, zpravy o &innosti a protokoly sjezdovych jednani stran a zpravy o &in-
nosti jejich spolkd a satelitnich organizaci. Jejich frekvence se lidila jak podle
obdobi,”® tak podle jednotlivych stran.”' Vcelku viak plati, Ze v poslednich de-

67 Nepteberné mno2stvi dosud malo vyuZivanych faktii nablzf dvojjazyény SNEMOVNI LIST O
SEZENICH MORAVSKEHO SNEMU ZEMSKEHO (Brno 1864-1913), podobng i protoko-
ly a materidly ve fondu Zemsky sném (A-11).

68 K moravskému zemskému snému srov. E. VODNARIK, Die Landesvertretung Markgraf-
schaft Mahren vom Inslebentreten der Verfassung vom 26. Februar bis zum Jahre 1884
(Brtinn 1884); F. SKOPALIK, Zemsky sném Markrabstvi moravského od’r. 1861 az do konce
r. 1885 (Bmo 1886); ALMANACH MORAVSKEHO SNEMU ZEMSKEHO ZVOLENEHO
OD 11. LISTPADU DO 7. PROSINCE 1906 (Bmo 1906); ALMANACH SNEMU MAR-
KRABSTVi MORAVSKEHO (1896-1902), sest. M. Navrétil (Plzeti 1899% BATOVCUV
ALMANACH. Politicky kalendaf a adres&F, schematismus a statistika zemi koruny &eské na
rok 1893-1914 (Praha 1892-1913); SEZNAM POSLANCU DO SMEMU ZEMSKEHO
(Bmo b. d. = 1861); SEZNAM POSLANCU DO SMEMU ZEMSKEHO (Bmo 1864); VY-
SLEDKY VOLEB DO SNEMU ZEMSKEHO VYKONANYCH DNE 11. (18.) LISTOPA-
DU 1906 NA MORAVE A V MORAVSKYCH OBVODECH VE SLEZSKU VOLEBNIMI
SBORY CESKE NARODNOSTI VE VSEOBECNE TRIDE VOLICSKE (Bmo 1907); VY-
SLEDKY VOLEB DO MORAVSKEHO SNEMU ZEMSKEHO, ZVOLENEHO OD 8.
CERVNA 1913 DO 8. CERVENCE 1913, sest. a upravil V. Brumovsky (Brmo 1913); SE-
ZNAM POSLANCU SMEMU MORAVSKEHO 1914 (b. d., b. 1. = Bmo 1914). K Hiské ra-
d& hlavné srov. M. NAVRATIL (ed.), Almanach H¥ské rady 1901-1906 (Tabor 1901); TYZ
(ed.), Cechové na tisské radé 1879-1900 (Praha 1903); G. KOLMER: Parlament und Verfas-
sung in Osterrecih 1848-1900, 1-8 (Wien-Leipzig 1902-1914); SUMARISCHE ERGEB-
NISSE DER STATISTIK DER REICHSRATHSWAHLEN VON 1907 /1911/ IN DEN IM
REICHSRATHE VERTRETENEN KONIGREICHEN UND LANDERN. Bearbeitet und he-
rausgegeben von der K. K. statistischen Zentralkommission (Briinn 1907, 1911); DIE ER-
GEBNISSE DER REICHSRATHSWAHLEN IN DEN IM REICHSRATHE VERTRETE-
NEN KONIGREICHEN UND LANDERN FUR DAS JAHR 1897 /1900/1901, 1907/; in:
Osterreichische Statistik 49/1, 59 /3, 84/2 (Wien 1897, 1902, 1908); DIE ERGEBNISSE
DER REICHSRATHSWAHLEN IN DEN IM REICHSRATHE VERTRETENEN KONI-
GREICHEN UND LANDERN FUR DAS JAHR 1897 (1900/1901, 1907); in: Osterreichische
Statistik 49/1, 59/3, 84/2 (Wien 1897, 1902, 1908). Srov. téZ kap. 6.1.6.

69 Jsou obsaZeny v zaplav& nejrizn&jsich tiskovin tykajicich se &innosti a vyro¢i odbori Nérodni
jednoty, starostenskych sborli, okresnich silniénich vybort, zemské zemé&délské a Zivnosten-
ské rady atd.

70 Némecka liberdln( strana na Moravé napf. vydévala zpravy o sjezdech svych divémiku jiz od
70. let, zatimco moravskd nérodnf strana, resp. jejl Nérodni klub publikoval vyro¢ni zpravy
pravidelng aZ od r. 1893. Vcelku moZno Fici, Ze zdjem na $ifeni zprav o vlastn{ ginnosti se od
konce 90. let. let upevnil a behem prvnfho desetiletl zdomacn&l.

71 Systematickym publikovanim obsahlych protokolt se vyznaCovala zv1aSt€ socidlni demokra-
cie a viibec strany usilujici o masovost (kfestan3t{ socidlové, agrarnici), ale podobné tendence
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seti letech pied prvni svétovou valkou taktka vSechny strany usilovaly alespoii
o interni publikovani zékladnich dokumenti a zprav o své &innosti, zejména
sjezdovych jednanich.”

Jako dopliiujici zdroj informaci pfi vyzkumu politickych stran poslouzily ta-
ké ufedni akta policejnich a mistodrZitelskych organi. K €innosti stran, spolkd
i jinych instituci a korporaci byly vyuzZity cenné udaje ve fondech Presidium
Moravského mistodrZitelstvi ml. a Policejni feditelstvi v Moravském zemském
archivu v Bmé&,” Presidium &eského mistodrzitelstvi 1901-1910 (PM 1I) ve
Statnim Gstfednim archivu v Praze™ a Policejni komisafstvi v Moravské Ostravé
Il ve Statnim oblastnim archivu v Opavé” i n&které diléi fondy a materialy
v okresnich a regionalnich archivech a institucich.”® Archivni fondy videfiskych
archivi (Haus-, Hof- und Staatsarchiv a Allgemeines Verwalungsarchiv) byly
kromé& zminénych pozistalosti G. GroBe, J. M. Baerenreithera a E. Pichla pro
tuto praci prozkoumany jen orientan€ a vyuzZity jen sporadicky, protoZe se mo-
ravskych politickych stran tykaji jen vyjime&ng.””

ProtoZe tato prace zdaleka nemohla vyuzZit viechen bohaty archivni material
k dé&jinam politickych stran, ktery jest€ &eka roztrouSen v riznych fondech riiz-
nych archivii na své nalezeni a vyuZiti, je logické, a bude to jen vitané, Ze se
v budoucnu objevi a k rozsifeni znalosti pfisp&ji je$té dalsi nové prameny.

1.5. EDICNi POZNAMKA

Text byl dopsin v prib&hu r. 1994, proto az na vyjimky nemohlo byt pfi-
hlédnuto k nejnov&jsi literatufe. N&které pasaZe této knihy pivodn& vznikly
a byly vydany jako samostatné studie, kapitola 3.6. Moravska strana Hynka Bu-
lina byla publikovana takfka v nezménéné podob¢ in: CMM 113 (1994) 157
169, kapitola 5.3.2. Srovnani systému Eeskych a némeckych politickych stran

je moZno sledovat i u stran pivodné honora¢nfch- (lidovéa strana) nebo mélo vyznamnych
(nérodné socidln{ strana).

72 Vyjimetn& vysly nékteré stranické dokumenty alespoii litografovang. Srov. PROTOKOL
0] éTVRTE'lM SJEZDU CESKE STRANY NARODNE-SOCIALNf ODBYVANEM V BR-
NE VE DNECH 22.-23.-24. DUBNA 1905 (Brno 1905).

73 Ve fondu policejniho Feditelstvi jsou zvia$té cenné materidly o spolcich, volbach, schizich a
potatcich nekterych politickych stran; ve fondu Presidia Moravského mistodrZitelstvi zase
n&kterd souhrnna hld¥eni o situaci v n&kterych stranéch.

74 Zpravy ze sjezdi stran s pisobnosti ve viech tfech zemich, porady fi3skych poslanci z Cech
Moravy a Slezska ap.

75 Zde Fada materidlil ve spolkovém oddélenf.

76 V Olomouci, Prost&jové, ve Vseting, HoleSové ap., viz seznam pouZitych archivnich fond.

77 Ve fondu Ministerium des Innem (Prisidiale 31/M#hren) jsou zprévy o jednénich moravské-
ho zemského snému a o jednin{ subkomitétu pro volebni opravu; ve fondu Ministerrats
Prisidiale (AuskOnfte dlber Reichstagsabgeordnete) jsou obsaZeny informace moravského
mistodrZitelstvi o fidskych poslancich zvolenych na Moravg; ve fondu Ministerium Allgemei-
ne (Vereine) je moZno vyuZit hlavn& zpravy o riznych spolcich na Morave a jejich stanovy.
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a tibori vysla v ob$iméjsi verzi pod ndzvem Politické strany na Moravé v ob-
dobi habsburské monarchie ve sborniku Politické strany a spolky na jiZni Mora-
vé& (= XXII. Mikulovské sympozium, Brmo 1993) 11-34.

Vzhledem k rozsahu prace je v odkazovém materialu pouZzit po prvni citaci
Gisporny zpisob citace bibliografickych udaji, ktery uvadi autora v pofadi jméno
(jen inicialou) a pfijmeni, dale zkraceny nazev prace s uvedenim roku vydani
v zavorce a kone€né patficnou stranu. Upiné idaje je moZno upfesnit v sezna-
mech literatury a prameni, pfipojenych v zavéru prace, podobné je vysvétleni
dalgich uZitych zkratek k dispozici v pfipojeném seznamu zkratek. Ceské nebo
némecké oznadeni mista vydani se fidi jazykovou podobou pivodniho vydani.

Pfi citaci asopisi je za jeho ndzvem uveden ro¢nik (popf. je &islo ro¢niku
lomeno &islem sesitu &i Cislem Easopisu), dale rok vydani v zavorce a &islo stra-
ny. Pokud to neni na ukor srozumitelnosti, ¢isla uvadéjici ro¢nik, rok a stranu
nejsou kromé zavorek oddélena ¢arkami. PFi citaci novin je vétinou &islo uve-
deno pismenem ¢., ndzev ¢lanku z novin, pokud je dileZity, je uveden na poat-
ku bibliografického udaje.

Na tomto misté bych rad pod€koval viem, kdo napomohli vzniku této prace.
Jmenovité mij dik patfi zejména pfiteli a kolegovi Robertu Luftovi za cenné
podnéty a piatelskou pomoc.
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