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Osvicenstvi

Vystiel v zakopu pfed Fredrikshaldem, ktery jednoho pozdniho listopado-
vého vedera roku 1718 udélal te¢ku za osliiyjici valeénou kariérou Karla XII.,
udinil stejné nahly konec absolutismu, ktery ve velmocenském 8védsku vladl
za dvou poslednich panovniku. Nastupci Karla XII. bylo dovoleno nastoupit
na trin jen s podminkou, Ze pfijme formu vlady, ktera davala pfi Fizeni ¥ise
posledni slovo parlamentu, a teprve po usp&$ném statnim prevratu Gustava
III. v roce 1772 byla parlamentni vlada znovu — doasn& — pfinucena ustou-
pit kralovskému absolutismu. T¥ebaZe bezprostfednim nésledkem radikalniho
omezen{ kralovské suverenity v roce 1718 byl pfesun moci na Slechtu a du-
chovenstvo. neziskaly tyto stavy svou dfivé&jsi politickou a kulturni hegemo-
nii. Vy3si Slechta ztratila podstatnou é&ast svého vlivu uZ koncem sedmnacté-
ho stoleti redukei a po roce 1718 zadala zajmy stavl zastupovat pievaZné niZsi
8lechta, jeZ ve statni byrokracii zastivala pomérné nendro¢na mista. Cirkev
si podrZela vliv o néco déle, postupné viak byla nucena ustoupit Gtoktm se-
kularizace, takZe koncem osmnactého stoleti ji z diivé)si politické moci zbylo
jen minimum a pro kulturni a intelektudlni Zivot zemé& znamenala jeSté méné.

Tento intelektudlni a kulturni Zivot zacala charakterizovat lhostejnost nebo
nepitatelstvi viéi cirkvi a vy$di kulturni kruhy se na ni nezfidka divaly
s podeziravosti, nékdy pfimo s odporem. Ani prelati uZ nezaujimali v kultur-
nim Zivoté ustfedni postaveni, jak tomu ¢asto bylo v minulosti. Jen dvé na-
boZenské osobnosti — Emanuel Swedenborg a Frans Michael Franzén — zna-
menaly pro 8védskou literaturu osmnactého stoleti opravdovy pfinos, pFi¢emz
Swedenborgovo literarni dilo vzniklo zcela mimo rame cirkve a Franzén mél
v nejlep8im piipadé jen druhofady vyznam. Sekularizace literatury, ktera
zacala v sedmnéactém véku, se méla v nasledujicim stoleti prosadit téméf ve
viech oblastech.

Opozice proti cirkvi byla ¢astedn& zpiusobena okolnosti, Ze cirkev pfedsta-
vovala duleZitou oporu diivéjgiho absolutismu, vyplynula v8ak také z dobo-
vych mySlenkovych proudi, které pronikly do Svédska ze zahrani&i. Pfesn&ji
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fedeno, Slo o osvicenské ideje, které se z Anglie roz8ifily po kontinentu, ujaly
se ve Francii, kde byly dale rozpracovany a zpopularizoviny, a v celé Evropé
plsobily jako svobodomyslny kvas, tito€ici na mocenské postaveni statu a cirk-
ve a zvéstujici nové evangelium rozumu a revoluce. Ve Svédsku byla pro toto
evangelium pada zvlast pfizniva zejména pro latentni nechuf véi politické-
mu absolutismu, ktery v osob& Karla XII. pfived!l zemi do ipadku a p¥ipravil
ji o posledni zbytky baltického panstvi. Toto panstvi sice dodavalo Svédsku
lesku, stélo je vSak pFili§ mnoho ekonomickych a lidskych hodnot, aby mohlo
byt dale udrZovdno. Narod byl unaven velkorysymi politickymi dobrodruZstvi-
mi a vyderpan usilim obhajit rozvraceny stat. Cht&l mir, chtél znovu vybudo-
vat hospodafstvi a spolefensky Zivot zpiisobem, ktery by vic odpovidal posta-
veni zemé v Evropé. TfebaZe se tu a tam vyskytl houZevnaty nacionalismus
v duchu velmocenského obdobi, byl vyjimeénym jevem a v §irokych vrstvach
nasel malou podporu. Impozantni fantazie velmocenského snu
vystfidala nova, rozvaZnéjsi mentalita.

Cizi ideje, z nichZ vyrostlo svédské osvicenstvi, se tykaly védy, filozofie,
literatury i politiky. K zahrani¢nim osobnostem, které mély mit pro Svédskou
kulturu rozhodujici vyznam, pat¥ili John Locke, Isaac Newton, Montesquieu,
Voltaire, Jonathan Swift, Addison a Steele, Alexander Pope a Rousseau. Loc-
ke a Newton sice v zidsadé nebyli proti tradiénim dogmattm, oba viak byli
pivodci myslenek, které mély pro naboZenské mysleni revoluéni dusledky.
Lockova empiricka teze, Ze veSkeré poznatky vychazeji ze smysli, pfivedla
mnoho lidi k pochybnostem, zda ma ¢lovék opravdu dusi, a Newtoniv vesmir
pevné svazany zakony vyvracel, jak se zdalo, kfestanské uéeni o schopnosti
Boha konat zazraky. KdyZ se Voltaire vratil ze svého anglického vyhnanstvi
do Francie, rozvinul a zpopularizoval tyto myslenky svym vynikajicim davti-
pem a zadal spolu s Montesquieuem a encyklopedisty nikoliv nevyznamné
ovliviiovat také svédsky intelektualni Zivot. Heslem doby byl ,rozum®, ,zdra-
vy rozum®, ,,obecny uZitek“ a ,pokrok®, slova, kterd mnoha lidem nahradila d¥i-
v&j8i pojmy ,vira“, ,tradice“ a ,autorita“. Clovék mé&l nyni uréovat sviyj osud
podle svého zdravého rozumu, spoleénost se méla pretvorfit lidskou moudros-
ti a pFidinlivosti a blahobyt uskuteénit v ramei praktickych moZnosti pozem-
ského Zivota, nikoliv ve vzdaleném, hypotetickém ,nebi“. Skutelnost, Ze tyto
myslenky do Svédska pronikly a postupné nabyly pronikavého vlivu, se pro-
jevila v n&kolika smérech, totiZ ve vzniku jakéhosi parlamentniho statniho
zfizeni, ve statni podpofe uZitych véd, v oficidlnim povzbuzovani pramysiu
a obchodu a v ptilivu novych kulturnich ideald a myslenek.

Veelku se da ¥ici, Ze za tohoto stoleti dosahla §védska literatura dospé-
losti, nebot se témé&# uplné zbavila formalnich i mysSlenkovych archaismu dfi-
vé&jich obdobi a nasadila moderni ton, ktery v budoucnosti nikdy nezmlkl.
Teprve ted vzniklo basnictvi, jemuZ bez obtiZi rozumi a jeZ vét§inou dovede
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i vychutnat soutasny &enaf. Svou neklidnou &inorodosti, kritickym postiehem
a Cistym, snadno srozumitelnym jazykem (,mlad$i novosvédstinou”) ma tato
literatura bliZ k devatenactému a dvacatému véku nez k Zestnactému a se-
dmnactému stoleti, prestoZe ji k minulosti vaZe nejedno pouto.

RovnéZ pokud jde o mnoZstvi viceméné vyznamnych spisovatell, ukazu-
je tato literatura vic kupfedu neZ zpatky V Zadném diivéjsim obdobi se §véd-
sk4 literatura nemohla prokazat tolika opravdu vynmikajicimi literarnimi ta-
lenty. Zrodilo se v ném pies dvacet spisovateli presahujicich pramér, dva
z nich (Bellman a Kellgren) jsou basnici prvé tridy, alespon dalsi dva (Dalin
a Anna Maria Lenngrenova) napsali vynikajici dila a mnoho dalsich (patii
sem Creutz a Leopold) vytvoFilo basné, které co do formélni elegance a pu-
vabu daleko pfesahuji viechnu dosavadni §védskou poezii. Tento nadbytek
basnickych talentti umoZnil kone¢né vznik zralé a riznorodé svédské litera-
tury, ktera si mohla ¢&init narok na nikoliv skromné misto v evropském kul-
turnim spolelenstvi. V osmnactém stoleti zafala nova epocha §védské
literatury.

Signaly nové epochy zaznély ze Svédského Argusu (Then swinska Argus),
neoby¢ejné poutavého ¢asopisu ve stylu Addisonova a Steelova Poviddlka
(Tatler) a Divdka (Spectator). Prvni ¢islo vy§lo v prosinci roku 1732, posledni
v prosinci roku 1734 a u jeho hrobu truchlila cela ¢tenafska vefejnost. Nikdy
dfiv neziskala Zadna publikace obdobnou popularitu — popularitu, ktera matla
jesté vic, kdyZ za pomérné dlouhou dobu vy$la najevo totoZnost jeho anonym-
niho spisovatele. A dokonce i potom, kdy¥ se zjistilo, %e otcem Svédského Ar-
gusu, oné libezné literarni ratolesti, byl zcela neznAmy mlady muZ jménem
Olof Dalin, i pak mnoho lidi pochybovalo o tomto domné&lém otcovstvi a ra-
déji véfilo, Ze za jménem mladého muZe se skryva néjaka vyznamnéjsi oso-
ba. Pozdé&jsi literarni badani zjistilo, Ze Dalin napsal do &asopisu prakticky
viechny &lanky, bez rozpaki viak také derpal z Poviddlka a Divdka, a vyplj-
¢oval si dokonce od kontinentalnich napodobitelid obou slavnych anglickych
¢asopist.

OLoF DALIN (pozdéji povySeny do $lechtického stavu se jménem von Da-
lin) se narodil roku 1708 jako syn chudého farafe v Hallandu a ve v&ku 19 let
piiSel do Stockholmu, aby tam udélal Stésti. Pfedtim pobyl n&kolik let v Lundu,
kde k jeho u¢itelam patiil Andreas Rydelius, jehoZ Potrebnd cvideni rozumu
(Nédiga Férnuftséfningar) obeznamila mladého Dalina s mnoha svobodomy-
slnymi osvicenskymi myslenkami. Ve Stockholmu byl jeho talent brzy ocenén
raznymi Slechtickymi rodinami, do nich? p¥iSel jako domaci uéitel apod. Tim
zadal Zivot nepietrZitych literarnich a spolefenskych tspéchu, ktery vyvrcho-
lil tim, Ze se stal hlavni postavou v salénech kralovny Lovisy Ulriky a byl
jmenovan domacim uéitelem korunniho prince, pozdé&jsiho Gustava III. Jako
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¢lovék i jako basnik Dalin obdivuhodné zapadl do vys8ich kruhd, jejichZ spo-
leéenskému Zivotu dal vitané kofeni, aniZ si &inil narok na spolegenskou rov-
nopravnost se svymi vzneSenymi pfateli a dobrodinci. Jeho lehce plynouci styl,
své%i divtip a vnimavost vii¢i médnimu volnomy$lenkatstvi spoletenskych
kruhu, v nichZ se pohyboval, byly vlastnosti, které jeho soulasnici vysoce
hodnotili, a jeden z nich mu dal jméno ,Voitaire Severu®. Toto oznadeni neni
zrovna nejpiesnéjsi. Dalin dovedl psat lehce jako Voltaire, mél néco z jeho
schopnosti popularizovat soutasné myslenky a ¢ast jeho satirického nadani,
chyb& mu vSak Voltairav intenzivni intelektualismus a zaniceny moraln{
patos. Dalin byl ve skutetnosti pomérné vlaZny osvicenec, ktery se sice o svo-
bodomyslné myslenky své doby zajimal, ale jen pokud to dovoloval ,dobry
vkus®. Jeho svobodomyslnost se fidila signaly vzneSenych kruht, v nich¥ se
pohyboval, a od t&ch se sotva dalo éekat, %e z osvicenskych my%lenek v du-
chu Voltaira a jinych vyvodi revolu¢né&jsi disledky.

Dalintv temperament se spi§ kryl s méné bojovnym kritickym duchem
Josepha Addisona, jak jej zname z eseji uvefejnénych v Poviddlkovi a Divd-
kovi, z eseji, které pro ného tolik znamenaly, kdyZ jednou tydné& sestavoval
&islo Svédského Argusu. Jako Addison bitoval Dalin vidy s dobrym humorem
nectnosti a poSetilosti doby. Casto material prosté jen pfeloZil bez udani pra-
mene, stavalo se v8ak také, Ze ¢lanky z Poviddlka a Divika obratné adapto-
val na §védské poméry. Nékdy psal téZ ¢lanky pivodni. UdrZoval v nich vidy
rovnovahu mezi zabavou a poudenim, o ni¥ jeho anglické vzory velmi pfisné
dbaly. Eseje uvefejnéné v Argusu se zabyvaly nejrozmanitéj§imi tématy, od
marnivosti v odivani a ve zpuisobech aZ po politiku, ndboZenstvi a literaturu.

Nejvyznamnéj§imi Dalinovymi spisovatelskymi kvalitami byly jeho schop-
nost asimilovat a reprodukovat a jeho vypravéésky talent. Vyzraly a hojné byly
vyuZity v jeho &lancich ve Svédském Argusu, ale jest® vic se projevily pozd&ji
v Dalinové préze a poezii. Jako pravy syn osvicenstvi pouZil prvné& zmin&né
schopnosti k psani subtilnich a zni¢ujicich parodii na ockazalou u¢enost pedan-
th a na duchaplnou rétoriku samolibého kné&Zstva. Jeho vypravééské uméni
se nejvyraznéji projevilo v alegorickych satirdch z¢asti ve stylu Jonathana
Swifta, jehoZ Pohddka o kddi (Tale of a Tub) a Gulliverovy cesty (Gulliver’s
Travels) Dalina bezprostfedné ovlivnily.

Po tsp&chu se Svédskym Argusem se Dalin v&noval pfevaZné dramatu
a basnictvi a méné proze, tiebaZe nejlepsi je v nékterych svych pozdéjsich pré-
zach. Soudasniktim se velmi libily jeho hry a vaZné béasné&, nasledujici gene-
race vSak podstatné vic hodnoti jeho méné& naro¢nou tvorbu, napt. pisné a ri-
zné piileZitostné verSe. Zivou literarni zaleZitosti nejsou ani jeho dv& hry
z roku 1738, veselohra Zdvistivy (Den Afvundsjuke) a tragédie Brynhilda
(Brynhilda), jeZ je napsana strnulym alexandrinem, ani jeho ambicidzni epos
Svédskd svoboda (Swenska friheten, 1742). Podstatn& dale%it&jsi jsou Déjiny
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Svédska (Svea rikes historia, 1747-1762), jejich jazyk je obdivuhodng jasny
a oprostény od nemotorné frazeologie, kterou se vyzna&ovalo d¥ivéajsi Svédské
dé&jepisectvi. Navic jsou pozoruhodné prudkymi itoky na gétskou tradici
o historickém pavodu Svédska, ktera tak znesvafovala Svédské d&jepisectvi.

JiZ predtim, neZ dostal za kel napsat Svédské d&jiny, zamifil stfizlivy
osvicenec Dalin §ipy své satiry proti ufenym fanatikiim, ktefi se jesté ve t¥i-
catych letech osmnactého stoleti snaZili rekonstruovat nejstarsi d&jiny Svéd-
ska v duchu Rudbeckova spisu Atlantica. V nemilosrdné satirickém &lanku
Zkouska moudrosti aneb Znamenité myslenky pana Arngrima Berserka nad
Jednim ndlezem v zemi (Wisdoms-Prof eller Herr Arngrim Berserks fortraf-
felige tankar ofver et fynd i jorden) prany¥oval suchou archeologickou udenost
svych soudasniki, kterou pfedstavoval opoZdény Rudbeckiiv Zak Eric Julius
Biorner. Dalinovou mistrovskou prézou viak je Pohddka o koni (Sagan om
histen), v niZ vypravi §védské déjiny jako bajku o koni a jeho panech. Kin
predstavuje Svédsky narod, pani jsou jeho kralové, Gustavem Vasou poéinaje.
V této alegorii postihl Dalin ducha lidové pohadky a s obdivuhodnou vérnos-
ti napodobil jeji jazyk. Celou ji charakterizuje hrubozrnny humor lidové lite-
ratury i jeji vychytralost a autor se nikdy své alegorické formé& nezpronevé&fi.
Jako prostfedek Sifeni ideji zajimala Dalina i lidova balada, jiZ ¢asto pouZiva
k nepfimému vyjadfeni svych politickych nazort. Nejzdafilejsim piikladem
tohoto Zanru je Pisen o klobouku (Hattvisan), ktera je pFispévkem do debaty
o krizové politické situaci v roce 1740,

O poslednim obdobi Dalinova Zivota, o patnacti letech, pfed jeho smrti
vroce 1763, kdy ptsobil na kralovském dvofe jako jakysi dvorni basnik
a S§prymaf, byl vysloven nejeden tvrdy soud. Rozhof¢eni kn&Zstva Dalinovy
doby bylo zptusobeno piredevsim jeho jizlivymi parodiemi na kazani, zatimco
néktefi pozdéjsi kritikové pom&rné ostfe kritizovali celou jeho literarni tvor-
bu z této doby. Domnivali se, Ze Dalin prodal své nadani, aby ziskal kralov-
skou pFizeni, a Ze se zpronevéfil svému talentu tim, Ze ho pouZival k baveni
lehkomyslné aristokracie. Moderni literarni historie neni ochotna tyto odsud-
ky pFijmout, aspofi ne zcela, a povaZuje za absurdni poZadavek, Ze Dalin mél
byt n&éim jinym neZ tim, ¢im se diky svému temperamentu a talentu stal.
Nikdy nebyl ani hrdinou, ani velkym origindlnim talentem. Jeho nadani se
naproti tomu velmi hodilo do rozpustilého a elegantniho okoli kralovny Lovi-
sy Ulriky, do prvniho skute&ného literarniho salénu ve Svédsku, a Dalin si
kralovskou ochranu opravdu zaslouZil, nebot svou vtipnosti a bystrym, aktiv-
nim intelektem pozvedl dvir na estetickou uroven, které by jinak nedosahl.
Zadny basnik nikdy nep&stoval tak vynikajici p¥ileZitostnou poezii jako Da-
lin a tfeba si také uvédomit, Ze jako spisovatel nemél v prvni poloving stoleti
#adného soupefe. Jeho tvorba z let 1730-1750 znamenala pro &védskou lite-
raturu dileZity pfinos, na némZ mohly dél stavét priSti generace. Kromé& svych
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triumfl v prostSich literarnich Zanrech, v imitacich lidovych balad apod., psal
Dalin prvni opravdu &tivou $védskou prézu a ukazal, Ze tohoto zanedbaného
nastroje se nemusi uZivat tak neobratn& a nemotorné, jak se dosud dalo. Da-
linova prozaicka tvorba prispéla také k tomu, Ze do Svédské kultury byly uve-
deny mnohé z nejplodnéjich myslenek osvicenstvi. Konedn& svou jasnosti,
vtipnosti a sympatickym oprodténim od v$eho fanatismu mohla tato préza
plsobit na podstatné vétsi okruh &tenaii neZ dilo kteréhokoliv jeho pfedchiid-
ce. V Dalinovych zkuSenych rukou nasla literatura cestu ze studovny do ka-
varny a salénu, kde nadSeni ¢tenari zjistili, Ze tist&né slovo muiZe Gspé&iné kon-
kurovat klepafeni, kartam a jinym obvyklym kratochvilim.

V prvni poloviné osmnactého stoleti méla §védska krasna literatura jen
jednoho vynikajiciho pfedstavitele, Dalina. V intelektualnim Zivoté vibec
a v pfirodnich védach zvlasté podobny monopol neexistoval. Tuto epochu na-
opak charakterizuje okolnost, Ze v ni plisobilo pfes deset vynikajicich v&dcu.
Nejznaméjsi z nich byli Emanuel Swedenborg a Carl von Linné, av8ak i jini
dosli mezinarodniho uznani : Anders Celsius a Pehr Wilhelm Wargentin v as-
tronomii, Nils Rosén von Rosenstein v lékaistvi, Johann Gottschalk Walleri-
us a Axel Frederik Cronstedt v mineralogii a Samuel Klingenstierna v mate-
matice. Jejich ¢innost vytvofila pfedpoklady k tomu, Ze v ¢ervnu roku 1739
byla zaloZena Kralovsk4 §védska akademie véd. Ve slavné pFirodovédecké tra-
dici, jiz byly poloZeny zaklady pFed polovinou stoleti, pokrafovala na stejné
vysoké urovni dalsi generace, k niZ patfili mimo jiné entomolog a biolog Char-
les de Geer, fyzik Johan Carl Wilcke a trojice vynikajicich chemiki, Torbern
Bergman, Carl Wilhelm Scheele a Jéns Jacob Berzelius. Tento pozoruhodny
vzestup piirodovédeckého badani byl éasteénd zpiisoben respektem k pfirod-
nim védam, jevem pro osvicenstvi charakteristickym, éasteéné okolnosti, Ze
§védska vlada podporovala rozvoj pramyslu. A prumysl kladl na uZité védy
velky dlraz, aniZ opomijel zakladni vyzkum, na némZ tyto védy musely sta-
vét. Pfirodovédecké poznatky byly pro rozvoj primyslu nezbytné a k tomuto
rozvoji muselo dojit, m&l-li se po politickém zhrouceni Svédska po smrti Kar-
la XII. obnovit ekonomicky Zivot zemé&.

Velky zajem o pFirodni védy a velky poéet vynikajicich pfirodovédca mély
za nasledek, %e duch védeckého badéani se svymi metodami pronikavé zapt-
sobil na intelektudlni Zivot zemé&. Postavil se proti naboZenské ortodoxii, vy-
nutil si osvobozeni univerzitniho studia z tyranie humanistické latiny, opono-
val abstraktnim filozofickym formulim a vtbec ovlivnil mysleni smérem
k pragmati®t&jsim a utilitaristi¢t&jsim idealim. V&dec se stal v jistém smyslu
novym typem velekné&ze §védského kulturniho Zivota a v obecném povédomi
nahradil viidce vojenské, politické i naboZenské. Teprve za nasich dnt zaujal
prirodovédec ve spole¢nosti opét stejné postaveni.
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Vliv pfirodnich véd na krasnou literaturu se projevil dvojim zptisobem. Dalin
a dalsi spisovatelé vyslovovali ve svych dilech nazory a prosazovali vkus a stylo-
vy ideal, jeZ se shodovaly s vladnoucim védeckym nazorem a metodou, nebo
sami pifrodov&dci — plati to zejména o Swedenborgovi a Linném — mé&li tvaréi
fantazii, ktera jim dovolovala pfispivat do vyznamné prozaické literatury doby
pfimo. V Dalinovych esejich se stfizlivy, prakticky a védecky duch odraZi na
kaZdém kroku a jako historik utoéi na nev&decké spekulativni vystfednosti
starSiho d&jepisectvi i na jeho nekriticky p¥istup k pramentm. V otazce starsiho
obdobi Svédskych d&jin jde Dalin ve své pfirodovédecky inspirované metodé
tak daleko, Ze dava pfednost kritériim geologickym pied nedetnymi pisemnymi
prameny o ptivodu $védského naroda a fantazie Rudbeckovy Atlanticy o Svéd-
sku jako kolébce narodd odmita touto ni¢ivé stiizlivou poznamkou: ,Zda byla
Platénova Atlantis ve starém Svédsku, v zaslibené zemi, nebo ve filozofové
mozku, & zda ji zaplavila potopa, je a zistane nerozhodnutou zéleZitosti.“

EMANUELA SWEDENBORGA (1688-1772), jednoho ze dvou §védskych védct,
jejichZ fantazie p¥ekrotila hranice ¢isté empirické védy a byla pfinosem ne-
jen pro ni, ale také pro krasnou literaturu, nelze oznatit za st¥izlivého bada-
tele stejné snadno jako Carla von Linného. Na zadatku své kariéry se sice
s fanatickou horlivosti vénoval pfirodovédeckému studiu, aviak kolem pade-
satky prodélal psychickou krizi, jiZ se stal jednim z nejproslulej$ich mystika
osmnactého stoleti. Jeho viestranny génius v sob& mél mnoho z intelektual-
niho neklidu renesance. Na rozdil od Linného, jemuZ celkem statilo, kdyz se
s laskyplnym zijmem soustfedil na ohrani¢enou védni oblast, na svét kvétin,
Swedenborgiv neklidny duch nebyl spokojen, dokud nepronikl viechna tajem-
stvi vesmiru. Proto se v ranych letech vénoval vSestranné védecké spekulaci
a badani. Za¥al mechanikou a matematikou, brzy pfesel na astronomii, geo-
logii a metalurgii a skonéil fyziologickymi a psychologickymi studiemi, které
vyvrcholily v ndboZenské krizi. BEéhem ni se pfirodovédec zménil v mystika
a jejim dusledkem jsou poletné vizionafské a prorocké spisy, které tvoti Swe-
denborgovu naboZenskou zavét.

Swedenborgiiv nabo¥ensky vyvoj nebyl ve Svédsku osmnactého stoleti ojedi-
nélym jevem. Pietistické sektafstvi kvetlo v niZsi a stfedni tf¥ide jako reakce na
ortodoxii statni cirkve, z niZ se vytratily v8echny stopy vielého, spontanniho
a osobniho naboZenského citu. Prvé fize Swedenborgova naboZenského vyvoje
byly asi ovlivnény podobnou opozici vidi statni cirkvi, jeho definitivni naboZen-
ska pozice je vBak na hony vzdalena soudobé pietistické pfecitlivélosti a vyzna-
¢uje se spi8 emocionélni stfizlivosti a téméF védecky jasnymi formulacemi.
Swedenborgovo vyjime¢né postaveni mezi mystiky zaleZi v tom, Ze je soutasné
védcem i vizionafem, a zaujima-li v naboZenskych vécech definitivni stanovisko,
vychazi pfitom ze svych naboZenskych studii a zaroveii je vidi nim v opozict.
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Atkoliv Swedenborg pochazel z hluboce naboZenské rodiny (jeho otcem byl
Jesper Svedberg, velka osobnost niboZenského fivota s mystickymi a hetero-
doxnimi sklony) a tfebaZe se o nédm Fika, Ze uZ jako dité ziskal mimofadné
psychické zkuSenosti, v&noval se po zapisu na Uppsalskou univerzitu p¥irod-
nim védam a toto studium s fanatickym zaujetim dokonéil za pétiletého po-
bytu v zahrani¢i (hlavng v Anglii) pofinaje rokem 1710. Neni znamo, zda se
tam setkal s Newtonem, je v8ak jasné, Ze ho zaujalo ufeni Newtonovo
i Lockovo, a kdy? se vratil do Svédska, mé&l pinou hlavu piekvapivych védec-
kych projektt, mimo jiné na konstrukce letadel a ponorek. Ve Svédsku se stal
spolupracovnikem Christophera Polhema a byl jmenovan asesorem Béiiské-
ho kolegia. TfebaZe ho tato funkce odvadéla od zakladniho védeckého vyzku-
mu do oblasti spife technickych, nasel si ¢as, aby uspokojil své sklony k as-
tronomickému, geologickému a kosmologickému teoretizovani. Vysledkem bylo
dilo nazvané Zdklady prirodnich véd (Principia rerum naturalium, vys$loe
v Némecku roku 1734). Je zajimavé svym dusledné mechanistickym své&tovym
nazorem a tim, Ze predjim4 Kantovu a Laplaceovu teorii, podle niZ planety
nasi soustavy vznikly vytrZenim hmoty ze Slunce. Podnét k této domné&nce
Swedenborg ostatné dostal také z Anglie, ze spisu Thomase Burneta Posvdtnd
teorie o Zemi (Telluris theoria sacra), jak ukazalo nové&jsi badani. V geologii,
JiZ Swedenborg ptinesl nejvice, proslul pfedeviim svymi vyzkumy klesajici
vodni hladiny na Skandinavském poloostrové. V dile nazvaném Rdd rise -
vocisné (Oeconomia regni animalis, 1740-1741) pfesel od &isté pFirodovédy
k psychologii. Chtél prozkoumat fyziologii mozku a zjistit p¥imou spojitost
mezi uréitymi oblastmi mozku a svalovymi reakcemi t&la. Byl prvnim véd-
cem, ktery pfesné lokalizoval motoricka centra v mozkové kiife.

Védci pozdgjsich dob sice n&které védecké vysledky Swedenborgovy prace
prijimaji, jsou vSak kriti¢ni viédi jeho badatelskym metodam a jeho sklonu
nahrazovat ¢isté experimentalni badani osliiujicimi spekulacemi. Obé& jeho
velka védecka dila, Zéklady pFirodnich véd a Rad FiSe Zivocisné, jsou vysled-
nicemi jak vé&deckych vyzkumi a zavéri, tak odvaznych spekulaci a v tomto
sméru vedou — pfedeviim druhé dilo — ke Swedenborgovi-mystikovi. Své
prvé ,zjeveni“ mél jiz v roce 1736, a kdyZ v nasledujicich letech pracoval na
Rddu Fise Zivocisné, byl do svych vizionafskych proZitkéi ponofen stale vice.
Koneéné v dubnu roku 1745 mél v Londyné& rozhodujici vidéni, po némz za-
nechal vieho v&deckého badani a od té doby se v&noval zaznamenavani svych
stale poletnéjSich a nejobvyklejSich mystickych vizi. Timto materidlem se
zabyval pfes &tvrt stoleti a teprve smrt ukondila jeho nelinavné badani v ob-
lasti ndboZenského Zivota.

Oddani swedenborgiani (nejvic je jich v Anglii a Americe) pFijimaji bez
namitek nazor, Ze jedinym pramenem Swedenborgovych pfedstav o existenci
v nebi, pekle a na zemi jsou jeho vidiny, které rozviji a systematizuje ve svém
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dile. Jini se vSak domnivaji, Ze svét jeho ideji a forem lze aspori ¢aste¢né, ne-
li zcela, odvodit z méné extatickych a pozemst&jsich pramen, z Platéna, z re-
nesan¢nich novoplatonikd a jejich pozdé&jSich teozofickych pokracovateld,
z cambridgeského platonika Henryho Mora, z klasickych prament a z Milto-
nova Ztraceného rdje (Paradise Lost). I slavna Swedenborgova ,nauka o ko-
respondencich, podle niZ kazdy pozemsky jev ma svij piesny protéjsek ve své-
t& ducha, byla zjist&na v podobnych teoriich u Platéna a v primitivni magii.
Bylo feteno, e Swedenborgtv neklidny duch ,sal potravu z kazdého vhodné-
ho pramene“ — za svého viziona¥ského obdobi t&Zil moZna nejvic ze styku
s tim, co povaZoval za nebeské bytosti, zarovei vSak &erpal z mySlenkového
svéta existujiciho mimo jeho vizionafské zaZitky.

Z d&l Swedenborgovych vizionafskych let, ktera jsou literarné zvlast zaji-
mava, lze uvést O uctivdini Boha a ldsce k nému (De cultu et amore Dei,
Londyn 1745), basnickou vidinu stvofeni, kterA m4 mnoho spoletného s Dan-
tovym Rdjem (Paradiso) a Miltonovym Ztracenym rdjem, O ldsce nemanzel-
ské (De amore coniugali, Amsterdam 1768), zajimavy popis zdhrobni lasky
a erotiky v nebi i pekle, Duchovnt denik (Diarium spirituale), v§ehochut oso-
bitych poznamek s pfislusnymi komentafi, jejichZ 6 svazku vyslo poprvé v Ti-
binkach v letech 1843-1846. Literarni kvalita t&chto dé&l je do té miry rizno-
roda, Ze i tak zasvéceny a bystry kritik jako Waldo Emerson na jednom misté
svého eseje 0 Swedenborgovi v Predstavitelich lidstva (Representative Men)
nazyva prézu §védského vizionafe ,poezii nejvysSich kvalit* a jinde piSe, Ze
Swedenborg ,zcela postrada uméni basnického vyrazu ... jeho knihy jsou bez
melodie, bez citu, bez humoru a bez vzletu nad mrtvou prozaickou turoven“.
Ob& Emersonovy poznamky jsou v jistém smyslu spravné. Swedenborgiv sloh
je svérazny, ne-li unikatni tim, jak spojuje fantastickou volnost s logickou
ukaznénosti, basnickou imaginaci s pozemskym realismem, ktery se neosty-
cha pouzit hrubych, ba pfimo brutélnich efektd. Jeho rany intenzivni zajem
o striktni fyzikalni v&dy poznamenal také jeho pozdéjsi vizionafské zazitky a
jeho popisy nebe a pekla &asto maji — na rozdil od podobnych popist jinych
naboZenskych spisovateli — tak vécny raz, Ze ¢tenafr nékdy nevi, zda popi-
suje mésto onoho svéta, nebo soudasny Stockholm & Londyn. Je-li Sweden-
borg poslednim cirkevnim otcem,jak fikid Emerson, pak je téZ ditétem osvi-
censtvi, které v neobylejném svété svych zjeveni dovede jasné a logicky
uvaZovat. Tento osobity Swedenborgiiv rys je snad p¥i¢inou pFitaZlivosti, kte-
rou mél pro duchy tak riznorodé jako Coleridge, Balzac, Goethe, Blake, Emer-
son a Yeats.

Ve své dobg, v ,osviceném“ osmnactém stoleti, zaZil Swedenborg nejednou,
Ze jeho mystické dilo bylo povaZovano za vytvor znaéné pomateného mozku.
Bylo tomu tak zvlasté ve Svédsku, kde a¥ na jednu vyjimku (Thorild) pisobil
témé&r vyhradné na osamocené jednotlivce, na izolované skupiny s pietistic-
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kymi sklony nebo na amatérské teozofy a jim podobné. Pozdé&ji viak jeho vy-
znam vzrostl, zvlasté v oblasti krasné literatury. Atterbom o ném napsal vel-
mi priznivy esej, Almqvist a Strindberg ho povaZovali za velkého vé&stce
a vizionére.

Zapomenuti nebo pfezirani vlastnimi krajany a osamaély skon v cizi zemi
(Swedenborg zemfel na mrtvici za své posledni londynské navstévy) nepotkaly
jinou velkou §védskou osobnost osmnactého stoleti, CARLA vON LINNEHO (1707-
1778). U jeho rakve truchlil §védsky nérod jako p¥i umrti milovaného panov-
nika. A Linné vskutku krilem byl — ve své ¥isi, v Fi8i rostlin a kvétin. Mezi-
narodni povést mél vybudovanu, jeSté neZ doséhl t¥iceti let, kdyZ za svého
kratkodobého pobytu v Holandsku vydal v nedlouhych intervalech pozoruhod-
nou sérii botanickych dél: v roce 1735 Soustavu pfirody (Systema Naturae),
v roce 1736 Zdklady botaniky (Fundamenta Botanica) a Botanickou knihov-
nu (Bibliotheca Botanica), a v roce 1737 Botanickou kritiku (Critica Botani-
ca), Druhy rostlin (Genera Plantarum), Zahradu Cliffordove (Hortus Cliffor-
tianus) a Laponskou kuvétenu (Flora Lapponica) a v roce 1738 T¥dy rostlin
(Classes Plantarum). Do své smrti, ktera pfisla o ¢tyficet let pozdgji, sepsal
nesmirné mnoZstvi védeckych ¢lanka a jeho vazZnost v zahraniénich védeckych
kruzich stale vzristala. Byl zvolen éestnym ¢élenem neséetnych vé&deckych
spole¢nosti, zastaval nejvyssi akademické ifrady, stal se prvnim pfedsedou
Akademie véd a v roce 1757 byl povysen do 8lechtického stavu se jménem von
Linné.

Pres své &etné uspéchy nebyl Linné vyrovnanou a harmonickou osobnos-
ti, jak se éasto ¥ik4. Génius takovy neni téméf nikdy a ani Linné nebyl uset-
fen okamZikd deprese a podraZdénosti. Uvédomoval si téZ omezenost svych
botanickych z4ajm. Byl si v8ak dobfe védom zakladniho vyznamu své prace
pro védu a &asto vyjadioval Stvofiteli vdé¢nost za to, Ze jej z nepochopitelnych
dtivodi vybral, aby pronikl &ast tajemstvi jeho stvofeni. Nejrevolundjsi pii-
nos Linného botanické v&dé byla klasifikace rostlin podle jejich pohlavnich
organu. Tato myslenka zjednala téméF pies noc jasno ve védé, ktera byla dosud
nepiehledna a chaoticka. TfebaZe byla tato teorie uplatnéna pfili§ tvrdé a
nebyla schopna (coZ uznaval sam Linné) vysvétlit mutace rostlin, méla nesmir-
ny vyznam pro budouci botanické badéni. Botanika po Linném jeho systém
modifikovala, ale neopustila jej.

Pies jednoznaéné zaméfeni na pfirodovédu a vzdor mimofadné védecké
plodnosti nedal se Linné nikdy spoutat t&snymi hranicemi védeckého bada-
ni, nybrZ vedl pestry Zivot podn&tného univerzitniho uditele a akademického
funkcionare, ktery si stale uvédomoval praktickou stranku védy a zaroveii mél
tas zajimat se o moralni a naboZenské problémy. K jeho nejpopularnéjsim
akademickym pfednaskam patfily ty, kiefé pojednavaly o dietd a vefejném
zdravotnictvi, a z jeho cest po riznych §védskych krajich za letnich mésici
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vzesla fada knih, jejichZ pozorovani méla prakticky vyznam pro hospodafstvi
zemé. Jeho poznamky, které vysly posmrtné pod nazvem BoZskd Nemesis
(Nemesis divina), nasvéd&uji tomu, Ze se v poslednich letech svého Zivota
zajimal stejnou mérou o zakony mravni i pfirodni. T¥ebaZe se Linné pokla-
dal za kiestana a nikdy timyslné nenapadl soudasnou ortodoxii, obsahuje jeho
dilo prvky, které ve smyslu naboZenské tradice nelze za ortodoxni povaZovat.
Nazory, které vyslovil v BoZské Nemesis, jsou ve skute¢nosti moderni védec-
kou interpretaci starozakonniho pojmu ,odplata za hiich“. V tomto dile neni
misto pro pojmy jako ,boZi milost“, ,boZi milosrdenstvi“ nebo Kristus jako
~prosttednik”. Mravni zikony funguji jako pfirodni bez ohledu na lidské na-
d&je a touhy. Jsou nezménitelné.

Zaci Linného procestovali Siré kraje a z mistrova podnétu dikladné pro-
zkoumali botanické divy nejriiznéjsich kon¢in zemé. Linné sam vSak omezil
své vlastni cesty (kromé holandské epizody, béhem niZ kratce navstivil An-
glii a Francii) na del$i letni vylety na §védsky venkov, do Laponska, do Ska-
ne, Smalandu, Vistergotlandu a na Oland. Na cesty dostal statni podporu
ajejich praktickym udelem bylo prozkoumat pirodni zdroje a moZnosti jejich
maximélniho hospodafského vyuZiti. Zpravy publikované o cestach — Cesta
po Dalarné (Dalarresan), Cesta po Gotlandu (Gothlandska resan), Cesta po
Skdne (Skanska resan), Cesta po Olandu (Olindska resan) atd. — vSak ne-
jsou jen védeckymi dokumenty, nybrz také vysoce osobnimi popisy autoro-
vych pfirodnich dojmib, lidovych zvykd a povér, a tiebaZe piekypuji praktic-
kymi informacemi, obsahuji neziidka partie, které prozrazuji nemaly literarni
talent.

Linné sam v8ak Z4dné literarni ambice nemaél. Jeho akademidti kolegové
znali slohu projevovali ob&as velikou nelibost nad jeho neuhlazenou latinou.
Budoucnosti to v8ak nebranilo, aby ho pfifadila ke dvéma nebo tfem nejlep-
§im §védskym prozaiktim osmnéactého stoleti. Nam pFipada tak pFitaZlivy pra-
vé pro nedostatek stylové uhlazenosti. Zpusob, jak dovede jit pfimo k véci, jeho
ucta k faktim, védecka konkrétnost a jazykova dspornost naSemu vkusu velmi
vyhovuji a v8echny tyto vlastnosti mély na styl pozdé&jsi Svédské prézy nemaly
vliv. Linné tak psal proto, Ze byl jako stylista samoukem a ani jeho mysleni,
ani citéni neovlivnil elegantni, aviak umély ideal francouzského slohu. Na jeho
jazyk pusobily starsi Svédské prameny, hovorovy jazyk sedlaki, stara prislo-
vi a pomé&rné primitivni jazyk Bible Gustava Vasy. Styl Linného byl vyrazem
jeho vlastni osobnosti, jeho podmariujiciho entuziasmu, jeho okouzlujici nai-
vity, jeho uméni stfidat humor s védeckou pFesnostf. Styl jeho prézy stoji
ob&ma nohama na zemi a pisobi tim, co bylo nazvano ,poezii skute¢nosti®.
Rozmaéchne-li k¥idla k letu, ¢ini tak pfi stfizlivém védomi své odpovédnosti
vi& faktim a nikdy se neda vylakat do oblasti ¢isté fantazie. Pfes intenzivni
proZivani pfirodniho svéta — a malo lidi jej proZivalo tak silné — si Linné
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tvafi v tvar piirodé nikdy nedovolil plytvat city jako romanti&ti basnici.
A i tehdy, kdyZ piSe o tajemstvi smrti (d&je se tak ve znamé pasa¥i Cesty po
Vistergotlandu, ktera byla nazvana ,Svédskym protéjskem Hamletova hibi-
tovniho monologu®), vytvafi slavnostni styl prostdimi a poctivéjsimi prost¥ed-
ky, neZ je v podobnych souvislostech obvykle zvykem.

Asi v poloviné osmnéctého stoleti, v letech, kdy Dalin uplatiioval svij ta-
lent zejména jako dvorni basnik a kdy vaZnost §védské kultury byla dana
piedevéim védeckym badanim, vystoupila také nova skupina spisovateld, ktera
sice literarné zvlast pozoruhodna nebyla, piedstavovala v8ak v literatufe sto-
leti novou epochu. K t&mto basnikiim, ktefi se sesli v Radu stavitelt mysle-
nek (Tankebyggarorden), v jedné z mnoha dobovych fadovych spoleénosti
s jistymi kulturnimi zAmé&ry, patfila basnitka stfednich let Hedvig Charlotta
Nordenflychtova a jeji dva mladi a pozorni kavalifi Gustaf Fredrik Gyllenborg
a ve Finsku narozeny Gustav Philip Creutz. Jejich vytvory byly uvefejnény
ve dvou literarnich antologiich. Prvni tvofily tfi tenké svazky se skromnym
nazvem Nade pokusy (Vara forsok) a vysly v letech 1753, 1754 a 1762, dru-
hou dva dily s naro¢néj$im titulem Literdrni prace (Witterhetsarbeten, 1759
a 1762). Vyznam skupiny nespoéival v n&jakém oslfiujicim talentu jejich éle-
nd, nybrZ v literarnim programu, ktery si vyty¢ila, tfebae Creutz dovedl ve
svych nejlepsich okamZicich psat elegantnéjsi a vybrousené;jsi verse neZ kte-
rykoliv §védsky basnik p¥ed nim. Literarni trio sdrufené v Radu stavitela
mySlenek, které formaln& ovlivnily zakony francouzského klasicismu, jak je
vyslovil Boileau v Bdsnickém uméni (Art poétique), a ideové nejpokrokovéjsi
filozofické mySlenky doby, myslenky Montesquieovy, Voltairovy, Helvétiovy
a Rousseauovy, bylo ochotno ztotoZnit se s revolu¢nimi filozofickymi a nabo-
Zenskymi disledky osvicenstvi mnohem duslednéji nez Dalin. TfebaZe uvedeni
autofi ani svymi literarnimi talenty, ani intelektudlnimi schopnostmi nesta-
¢ili na to, aby v novém radikalnim duchu vytvofili opravdu velkou poezii,
ukazali cestu, po niZz pozdéji, v gustavianské dob&, mohli mnohem tisp&snéji
pokratovat vétsi basnici neZ oni.

Pies sentimentalni vystielky a uméleckou a intelektualni okazalost byla
z &lentt Radu staviteld myslenek nejzajimavési HEDVIG CHARLOTTA NORDEN-
FLYCHTOVA (1718-1763). Jako prvni ve §védském basnictvi pouZila poezie vy-
hradné k vyjadfeni svého vlastniho svéta — v jejim p¥ipadé svéta mlhavé-
ho, ne-li chaotického, chvili intelektualniho, chvili emociondlniho, vZdy viak
intenzivniho, vasnivého a vysoce osobniho. Byla prvni §védskou feministkou,
coZ ji vSak ironii osudu nebranilo v tom, aby rizna stadia jejiho vnitiniho
vyvoje nebyla formovana pfepjatymi reakcemi na muZe, ktefi zasahli do je-
jiho Zivota. Bezprostfedné inspirovali jeji nejcharakteristi¢t&jsi basnické vyle-
vy zvlasté dva. Prvni z nich, duchovni Jacob Fabricius, 8 nim¥ Zila v kratkém,
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ale velmi 5tastném manZelstvi, byl citlivy kfestansky platonik, jehoZ ¢asna
smrt vyvolala basnif¢inu prvni hlubokou emocionalni krizi a inspirovala ji
k sentimentalnim ver§im Truchlict hrdliéky (Den sérgande Turturdufwan,
1743). Druhy a rozhodujici milostny proZitek ji potkal v poslednich letech Zi-
vota a zpusobil ji smrt. Beznad&je tohoto pozdniho zaZitku, v nédmZ pfedmét
jeji lasky, témé&F o dvacet let mladsi Johan Fischerstrom, nemohl jeji naklon-
nost opétovat, se v3ak statila jesté projevit v klasicky prosté a néZnymi city
naplnéné béasni Na hyacint (Ofver en hyacint). Mezi osobnimi krizemi, zpa-
sobenymi vztahy k Fabriciovi a Fischerstromovi, hledala horlivé, ngkdy zou-
fale a ne vidy $tastné cestu v my$lenkovém labyrintu osvicenské doby
a snaZila se své citové dilema vy¥esit filozoficky. Bylo to opravdové hledani,
maélo v8ak velmi $kodlivy vliv na jeji basnickou tvorbu a p¥ili§ ¢asto ji zla-
kalo k neisp&Snym experimentdm ve ,vy3Sich“ basnickych Zanrech (6da, epos
aped.) podle vzoru francouzského klasicismu. Kdyby si nekladla tak vysoké
cile a p&stovala jen skromné&ji lyrické formy, zaujala by asi ve &védské poe-
zii pfedné&jsi misto. Jeji sentimentalita a extatické ,filozofovani“ plisobi na
dnesniho &tenafe spid zdbavnym neZ impozantnim dojmem, tfebaZe svym
zptisobem jsou oba tyto prvky nefalSovanym vyrazem basnif€inych hluboce
osobnich potfeb.

TotéZ nelze Fici o jejich mladsich basnickych druzich, o Creutzovi a Gyllen-
borgovi, o osobnostech pomé&rné povrchnich, jejichZ rana poezie byla jen pied-
¢asné dozralymi naladami, které téméf dplné zmizely, jakmile oba versovci
dosahli dospélejsiho v8ku. Po smrti Hedvig Charlotty Nordenflychtové v roce
1763 nenapsal uZ Zadny z nich pozoruhodné;jsi baseti. Creutz se dal na diplo-
matickou drahu a s vyjimkou dvou poslednich let svého Zivota se zdrZoval
stile v zahraniéi, Gyllenborg vedl klidny a nenarotny Zivot sfastného otce
rodiny a dfednika a své estetické potfeby uspokojoval pilnym navsté&vovanim
elegantniho dvora Gustava III.

Ze dvou jmenovanych autori byl celistv&jsi osobnosti a zru¢né&jsim basni-
kem Gustav PHILIP CREUTZ (1731-1785). Svym Zivotem i basnickou tvorbou
zosobrioval jako nikdo jiny vladnouci rokoko a jeho epikureismus, psal lehké
a pivabné verse, vedl elegantni, pijjemny a bezstarostny Zivot plny zébav
a zemfel, jak se na aristokratického syna osvicenstvi sluselo, ,,v klin& nové fi-
lozofie*, jak fekl jeden z jeho soufasniki. Literarni dilo vytvofil nevelké
a kirehké, projevuje se v ném v3ak rafinovany smysl pro spontannost a piivab-
nou formu. Jen t¥i jeho basné neupadly dosud v zapomenuti, mladicka Letni
piseni (Sommarkvide), jeZ poprvé ve Svédské poezii zevrubné popisuje pfiro-
du, a dvé pFevainé erotické basné&, Dafne (Daphne) s lehce zastfenym senzu-
alismem a spisovatelovo mistrovské dilo, pastyfska basen o péti zp&vech s na-
zvem Atis a Kamila (Atis och Camilla), v niZ probouzejici se mlada laska
dochazi klasicky &védského vyrazu v elegantni rokokové pfirodé. TéZkému
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baroku §védského basnictvi sedmnactého stoleti nemohlo byt nic vzdalené&jsi-
ho neZ tato lehk4 a ptvabna poezie Atise a Kamily, skladby, v niZ rokoko osm-
nactého véku slavi jeden z mala opravdovych §védskych triumfi.

GusTAF FREDERIK GYLLENBORG (1731-1808), tfeti ¢len Radu stavitelt
myslenek, nemél nic z Creutzovy lehké a vzdu$né basnické zruénosti a nesdilel
ani pFitelovy sklony ke zjemnélosti, bezstarostnému Zivotu a zadbavam. Misto
aby se halil do mékkého plasté Epikurova, od&l se ponékud nejisté do piisné
stoického havu Catonova. Pro sviyj vyrazny basnicky moralismus byl Leverti-
nem nazvan ,pévcem ctnosti“. Ve vlastnim Zivotopise Gyllenborg bez ostychu
pFipousti, Ze jeho rany stoicky moralismus byl asponi do jisté miry pézou,
a nikoli pfirozenym povahovym rysem. ,Stal jsem se dokonalym stoikem ne-
h skutky, tedy asponi myslenim.“ A stejné otevieny popis jeho daldiho Zivota
pak ukazuje, Ze mladi¢ky stoicismus se nestal ani idealem jeho muZného véku.
Po né&kolik let svého mladi v8ak byl Gyllenborg aspoini navenek povaZovan za
basnika a karatele doby a obdivovan jako Slechetny a opravdovy opravce, ktery
ve verSich pomérné dobré drovné po vzoru Fimskych satiriki Juvenala
a Lukretia kriticky hodnotil mravy a moralku své doby. Gyllenborgovo mrav-
ni rozhof¢eni bylo vicernéné jasn& zaméfeno na poméry kolem roku 1760, kdy
byla ve Svédsku hor¥i politicka moralka ne# kdekoliv jinde a narod se ochot-
né fidil pfikladem téch, kdoZ byli za nepofadky odpovédni. Neni viak pochyb
o tom, Ze Gyllenborgova moralizujici poezie mifila dal neZ na aktualni social-
ni a politické poméry. V basnich jako Pohrda svétem (Virldsféraktaren) a Lid-
ska bida (Menniskans elende) vyjadiuje pesimismus, ktery pro stoicismus
nebyl typicky. Slo vSak zfejmé o pFechodné nalady, nikoeliv o dasledny filozo-
ficky postoj. Vyplyva to z jeho dvou nejznaméjsich basni, z Ody na silu ducha
(Ode ofver sjilens styrka), v niZ basnik nachazi pozitivni hodnoty ve svobo-
dymilovnych tradicich starého Recka a Rima, a ze Zimni pisn& (Vinterkvide),
basné popisujici krajinu ve stylu Thomsonovych Roénich obdobi (Seasons),
v niZ rousseovské pojeti piirody a p¥irodniho stavu splyva se starosvédskym
gotskym vlastenectvim. Zimni piseni ¢tenafe vybizi, aby se vratil ke ,svédo-
mi, ctnosti a odvaze, k tradi¢nim ctnostem gotského hrdinského véku, a misty
je zietelnd ovlivnéna Montesquieuovou teorii o vlivu podnebi na narodni cha-
rakter, jak ji zname z Ducha zdkonii (De V'esprit des lois, 1748).

Je krutou ironii literarnich dé&jin, Gyllenborgiv zajem o klasicky stoicis-
mus a gotsky hrdinsky ideal se projevil v basnich pfinejmensim druhota-
dych, zatimco hospodské Zertovani s ochmelky a pochybnymi ZenStinami,
které provozoval jeho soudasnik Bellman, dalo podnét ke vzniku dila, jeZ
znamena vrchol védské literatury osmnéactého stoleti a podnes patfi k nej-
lepsi Svédské poezii. Svédské poméry osmnactého stoleti, které byly pro
vazného mladého moralistu Gyllenborga pohor$livé a opovrZenihodné, shle-
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dal neukaznény opévatel Zivota Bellman pfijatelnymi a zajimavymi a z Bell-
manovy udivujici neukaznénosti vytryskl proud spontanni, Zivotné a phvod-
ni poezie. Misto aby se pohorsoval nad tipadkem doby, dal se Bellman bez
ostychu hnat proudem a nasel zlaty dal poetického materidlu na nejneob-
vyklejsich mistech — v pestrém a vulgarnim ,lidovém Zivoté“, ktery se roz-
vinul ve Stockholmu, dychticim po zabavach tak naruZivé, Ze potfeba alko-
holu a rozptyleni sedmdesati tisic jeho obyvatel muselo uspokojovat na
sedm set kréem a restauraci.

dako mnoho jinych mladych muZa této doby podlehl CArL. MiCHAEL BELL-
MAN (1740-1795) zahy svodum ulice a krémy, tfebaZe se mu dostalo dobrého
vychovani a pochazel z nanejvys vaZenych mé&stanskych rodi&h. Jeho svétem
byl Stockholm a jen dvakrat v Zivoté podnikl vylety za jeho brany, jednou do
Uppsaly, kde se sotva rok bez valného zdjmu vénoval univerzitnimu studiu,
podruhé do Norska, kam uprchl na n&kolik neradostnych mésict pfed véze-
nim pro dluZniky. KdyZ mél né&jaké penize, rozhazel je a cely Zivot vézel
v drapech svych véfiteld, avSak vZdy jim dsp&$né unikl. AZ rok pied svou smr-
ti, zestarly, churavy, ale vSude znamy, stravil dva a pil mé&sice ve vézeni, aviak
jeho pratelé a dobrodinci mu vymohli propust&ni.

Bellmanovi se jeho nadani stalo osudem. Pro svého spoletenského du-
cha, neuvéfitelnou napodobovaci schopnost a smysl pro jazyk a hudbu byl
viude pFijiman s otevienou narudi, jak mezi huldkajicimi nast&vniky kr-
tem, tak mezi vyS$§im meé§fanstvemn a v kruzich mladych Slechticd. Sam
Gustav III. s blahovili sledoval jeho talent, bavil se jeho prostoiekou poezii
a dohlédl na to, aby dostal jednu nebo dvé sinekury, jimiZ by se udrZel nad
vodou. Panovnikovo uznani viak nemohlo udinit z Bellmana natrvalo dvofa-
na, i kdyZ pfirozené nebylo nevitino. Jeho vkus byl prostsi, a tfebaZe ho
laska k lahvi a hluénym vystfednostem nikdy nepfivedla na droveii poulié¢-
niho pobudy, k nimZ patfily né€které jeho nesmrtelné figurky, choval k t&m-
to postavam stockholmského podsvéti jednoznadné sympatie a jejich svét ho
vZdy pfitahoval. V ofich souéasnikll vSak tim, Ze byl tolik ofarovan stinny-
mi strankami stockholmského Zivota, Bellmanova literarni povést utrpéla
a v kruzich, které povaZovaly za sviy tkol zajistit literatufe dtstojny tén,
vzbudil nelibost. Tak se stalo, %e jeho nejkvalitnéjsi basnicka sbirka Fred-
manovy listy (Fredmans epistlar) vysla teprve v roce 1790, pét let pfed spi-
sovatelovou smrti, a rok po nich skvélé, ale nevyrovnané Fredmanouvy pisné
(Fredmans singer). V predchozim desetileti byla pod Bellmanovym jménem
vydana dvé fragmentarni a v ka?dém pfipadé podfadna dila, poutava a dob-
rosrde®nd parodie na ritualni vystfednosti soudobych tajnych fadovych spo-
letnosti s nazvem Bakchiiv chraim (Bacchi tempel) a sbirka vétSinou mrtvé
narozenych naboZenskych pisni, jeZ se jmenuje Slavnost na Sionu (Sions

hogtid).

99



Napsal-li Kellgren, nékdej$i Belmaniv pomlouvag, k Fredmanovym listiim
velmi nadSenou pfedmluvu, pak je zfejmé, Ze v této dob&, v roce 1790, opozi-
ce vidi Bellmanové poezii uZ skontila. AZ na nékolik vyjimek vzniklo viech
dvaaosmdesat zpévi sbirky v nesmirné plodném spisovatelové obdobi p¥iblizn&
v letech 1768 aZ 1774 a pravé tyto basné nazval Kellgren v roce 1778 obhroub-
Iymi, kluzkymi a nedastojnymi jména poezie psané s basnickou inspiraci.

TrebaZe Kellgrenova totalni kapitulace pfed Bellmanovymi versi v pifed-
mluvé k Fredmanovym listim obsahuje nejednu bystrou poznamku, vedou jeji
vyvody v jistém smé&ru k mylnym zavéram. Vych4zi se v ni totiZ z pfedpokla-
du, Ze Bellmanovu poezii tvofi pfedeviim voln& improvizované ,momentalni
nipady“ a nikoli verSe systematicky vytvaiené a petlivé vybrousené. Kellgre-
novo pojeti Bellmana jako vynikajiciho ,lidového basnika“ bylo s nadSenim
pFijato nasledujici romantickou generaci, a Zilo je&t& na konci devatenactého
stoleti u Oskara Levertina, nejvymluvngjsiho a nejnadiendjsiho bellmanovské-
ho specialisty. Dnes je vSak jasné, Ze je nutno tento nazor brat se zna&nymi
vyhradami, ne-li dokonce pfimo odmitnout. JestliZe starsi kritikové nezjistili
v Bellmanovych versich zruéné femeslo, sv&déi to o basnikové vynikajicim
uméni mistrné spojovat spontanni a zimérné, nespoutané a kontrolované,
o jeho schopnosti tvofit verSe, jejichZ bohaté pulsujici rozmanitost ovlada ne-
oby¢ejna umélecka kizen, aniZ si pfitom ¢tenaf na basni zkuSené umélcovy
ruky povSimne.

Bellmanova poezie ma evidentn& sty®né body se starsi tradici Svédské
pijacké pisné& (Lucidor, Runius a Dalin) a s novéj$im francouzskym $ansonem.
O velikosti Bellmanova uméni v8ak svéd¢i okolnost, Ze tyto formy obohacuje,
kdyZ je napliiuje ztfest&€né& poetickym svi&tem krasy, ktery nese v kazdém
sméru nenapodobitelnou pedef jeho osobnosti. Bellmanovy basné jsou stejné
veselé a neuctivé jako staré Svédské pijacké pisné nebo lehké francouzské
biblické parodie osmnactého stoleti. Jde-li v8ak ve stopach svych piedchid-
cii, nespokojuje se s omezenym obzorem pijacké spoleénosti nebo s kratkym
pot&8enim, které dava zdafily satiricky stulec. Ve Fredmanouvych listech vy-
tvati cely pestry svét individualizovanych postav, z nich# kaZd4 je pfirozené
situovana mezi své viceméné zchatralé kumpany a obdafena svou vlastni
pochybnou a naptil zoufalou ulohou v barvitém, okamZité poznatelném pro-
stfedi. Tyto postavy byly zfejmé bez vyjimky skuteénymi lidmi z Bellmanova
okoli a pohybovaly se ve sv&t& stockholmskych kréem, ktery Bellman tak dobfe
a divérné znal. Bellmaniv ,Fredman® se ve skute¢nosti jmenoval Jean Fred-
man (1712-1767) a svého ¢asu byl velmi vaZenym dvornim hodinafem, ktery
se vSak vlivem alkoholu a neStastného manZelstvi dostal do Zalostné situace,
v niZ se s nim seznamujeme. Ulla Winbladova, vesela ,kralovna“ Bellmanova
pestrého, pievazné muZského svéta, se jmenovala Maria Kristina Kjellstrémo-
va (1744-1798) a byla jednou z nejznaméjsich nevéstek doby, Mowitz (1721-
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1779), k némuZ Bellman patrné chova zvlastni sympatie, byl vojakem, utrpél
v8ak zranéni a odefel do vysluZby, nadeZ bez zvlastni horlivosti vyzkous3el
ruzna povolani, napfiklad krémafe, hudebnika a destnikafe. Nebojacny Moll-
berg (1734-1772) pochéazel ze zAmoZné rodiny, ale zatal upadat uZ v mladi,
n&jakou dobu byl u vojska — odtud jeho valefnické chovani — a zemfiel
v naprosté bidé. A tak bychom mohli pokratovat u vSech bezméla t¥iceti po-
stav, které jsou v listech jmenovany.

V &em spo€iva tajemstvi Bellmanova uméni, Ze dovede z téchto lidskych
trosek a jejich o§untélého hospodského svéta vytvorit tak fascinujici poezii?
Je to sloZita otazka, kterou nelze uspokojivé zodpovédét souhrnnym zptsobem,
jak by naSe d&jiny svédské literatury vyZadovaly. K nejvyznamné&js$im rystim
Bellmanova uméni viak patfi neobvykla pozorovaci schopnost, pfekvapiva
hybnost, viestranny humor, obdivuhodné tvarny vers, proménlivost nalad
a zejména lzké a vSestranné sepéti s hudbou.

V Bellmanové poezii vSechno vidime. Basnikiv zrakovy organ je stile
v &innosti, at uZ s ostfe realistickymi detaily popisuje znamky fyzického roz-
kladu umirajiciho Mowitze (list & 30), nebo se v lehkém rokokovém stylu dvofi
Ulle Winbladové pfi jeji pfeplavbé na Djurgarden (list & 25). Vizualni detaily
se viak nikdy nezméni v mrtvou masu jednotlivosti, jak je tomu u pozdéjsiho
naturalismu. Bellmantv realismus vybira, je impresionisticky, vyznaduje se
intenzivnim Zivotem a dramatickym smyslem pro pohyb. Tento pohyb je as-
to divoky, nepoddajny a bezuzdny, napiiklad pfi popisovani poZaru v Kdlmétar-
grinden (&. 34) nebo v epizodé& ,,0 Mollbergové paradé u hrobu desatnika
Moberga“ (¢. 38) nebo v orgiasticky bakchickém koncert& u Tfech sudu (&. 51).
Jindy je pohyb umirnéngj§i, nap¥iklad v libezném pastorale o navratu Ully
Winbladové z Essingenu jednoho letniho rana (¢. 48) nebo v melancholické
doh¥e ke dvéma mén& zdaiilym Mowitzovym milostnym dobrodruZstvim (& 31
a 44). N&kdy je v8ak pohyb témé&F neznatelny, napiiklad v ponékud potmési-
1ém li¢eni, jak Ulla koné za bdélého dohledu hospodského ranni toaletu (€. 36)
— neZ vstoupi na scénu neblazi sluhové zikona a drsny realismus zniéi roz-
tomily, pon¢kud ospaly ton pastorale.

Bellmantv humor se £asto projevuje podobnymi Zertovnymi promé&nami
scény, jak je tomu v basni o Ulling ranni toaleté. Komicky talent, ktery se
v tomto listu uplatiiuje, je viak schopen podstatné subtiln&jSich efekt a do-
kaZe mit vielost, hloubku a perspektivu, jeZ bezdéky pfipominajf Cervantesa
a Shakespeara.

Jeden z aspekti tohoto humoru — a moZna nejdileZitéjsi — zaleZi v tom,
%e sice nepfimo, ale piece dirazné ukazuje intimni spojeni tragickych a komic-
kych prvki v lidském Z%ivoté. I to orgiastické v Bellmanovych postavach je
znamkou néceho nuceného, zoufalého, rozervaného, jez se skryva za dovedng
udrfovanou komickou fasddou Fredmanova svéta. I v tom holedbani za

101



zpévu s plnymi pohary nezfidka zazni chmurny a duty t6n. Zivot je nerozluné
spjat se smrti a Fredmanovi, Bellmanovu alter ego, neni tato mySlenka ne-
znama vzdor tomu nebo pravé proto, Ze propadl poZitkim ldhve a t&la. Ne Ze
by se Bellman-Fredman nakonec stal moralistou, to by se dalo sotva tvrdit.
Spise se stava humoristickym realistou, ktery ob&as pozoruje Zivot unavenym,
hluboce deziluzovanym pohledem. Jen sté%i a se zoufalym nasazenim posled-
nich sil si uchovava néco ze své obvyklé, zdanlivé lehkomyslné rovnovahy. Toto
slozité tragikomické ladéni, které tak ¢asto prosakuje Bellmanovymi versi,
doslo nejplsobivéjsiho a nejdiislednéjsiho vyjadieni v listu & 23, 30 a 79. Prvni
z nich, ktery obsahuje slavny Fredmanav ,monolog v ptikopu“, je nejdojima-
vé&j8i, pfedevsim proto, Ze jeho humor je tak hluboky a ma tak blizko k nej-
skryt&j§im zdrojim tragédie. V listu & 23 nachazime Fredmana v temném
a Spinavém pfikopu pfed krémou Krypin v okamZiku, kdy se probouzi do stras-
né kocoviny. Uvédomuje si své hluboké poniZeni, popisuje nehledanymi slovy
jeho nechutné fyzické nasledky a v zachvatu vzteku zatne divoce a nesouvis-
le obvifiovat své rodide, ktefi v okamZik ndhodného, moZna slepého chti¢e zplo-
dili syna a byli tak paivedem nyné&j&i Fredmanovy bidy a poniZeni. Tyto divo-
ké obZaloby se rozvijeji ve tFech drastickych a dojemnych slokach. Jakmile se
ve Fredmanové podrouseném mozku zane vyjasiiovat a jakmile do Spinavé
uli¢ky, kde leZi, proniknou prvni teplé paprsky ranniho slunce, da se co nejlé-
pe dohromady a vravora zpét do krémy, ktera je ted zase oteviena. Tam se
la¢né vrhne na radosti, které ma k dispozici, byt nikdy nebyly tak prchavé
a zevSednélé. Pripiji sam sob& a blahofedi nahodé, ktera zptsobila, %e se jeho
rodi¢e poznali.

Dik za tu ldasku, na zdravi pFdtel,
co tanec na svatbu sved.
Dik tobé, kdo jsi vyrobil postel,

v niZ jsem spatFil svét,
Dik za tvou silu,

dik za chut k dilu,

stary otée miij!

S tebou ted pobyt,
promluvit, popit

chtél by syn tuiyj.
Bratrem mym by ses stal
a jako jé se stal.

Zavér puisobi moZna grotesknd, ma viak pfesvidéivou vizualni nazornost

a silu a je napsin jazykem bolestnd upfimnym a poctivym. Je to Hogarth bez
konvené&ni moralky.
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Podobné basné svadély bellmanovské nadSence k tomu, Ze basniku pfipi-
sovali hluboké intelektualni kvality. Takovy nazor je viak zcela mylny. Bell-
man nebyl ani intelektual, ani moralista. Je vyhradn& umé&lcem, ktery nema
sklon o Zivoté teoretizovat, je instinktivné vd&ény za vse, co mu Zivot nabizi,
a pozoruje svét zvédavyma, dokofan otevienyma ofima pfedtasn& dosp&lého
ditéte. Proto jeho postavy mohou znat strach, nikoliv ale litost, ¥e berou chu-
dobu, nemoc a dokonce i smrt na lehkou vihu. Jejich bohy jsou stale Bakchus
a Venus3e, jejich snahou je uchovat poZitky, které Zivot nabizi. Bellman si prav-
dépodobné nikdy nedélal starosti s mySlenkou na trest v posmrtném Zivoté.
S odzbrojujici naivitou mél za to, Ze vlidny Biih bude posuzovat sva zbloudila
ditka s pochopenim a shovivavosti.

Jak ukazuje pifipad JacoBa WALLENBERGA (1746-1778), Bellmanova dét-
ska bezstarostnost ve vécech vyZSich mravnich hodnot nebyla u jeho spisova-
telskych kolegti ojedinélym jevem. Vzdor plasti luteranského knéze t&%il Wal-
lenberg bez patrnych vycitek svédomi z télesnych poZitka stejné dikladné jako
Bellman a jeho cestopis Mij syn na galére (Min son pa galejan) lze jedno-
znaéné nazvat prozaickym prot&jskem Fredmanovych listii. Kniha je nanej-
vy$ originilnim vypravénim nékolika piihod, které se staly na zaéatku namot-
ni vypravy do Ciny. Cesta trvala piil druhého roku a konala se lodi Finland,
patFici Vychodoindické spole€nosti. Wallenberg pfi ni vykonaval funkci lodni-
ho kazatele. OdvaZnym realismem, zdravou a krevnatou smyslnosti, burlesk-
nimi pitkami (mimo jiné se také konaly pravidelné po nedélnich bohosluZbach
na palubé) a neskryvanou lehkomyslnosti v erotickych zileZitostech pfipomi-
na tento vesely cestopis zminéné Bellmanovo mistrovské dilo. Humor v§ak
postrada teplo a hloubku, jimiZ se vyznafuji nejlep$i Bellmanovy vytvory,
a nikdy neni zamaskovan libeznou hravosti rokokového svéta, jak je tomu
u jeho prot&jsku. Wallenberg pouZiva onoho drsného a robustniho realismu,
ktery spojujeme s primitivnim typem kultury $védského osmnactého stoleti.
Muij syn na galéfe nema nic ze zjemnélosti doby Gustava III. Proto moZna
preZil svou dobu a 1ze jej s poZitkem &ist jeSt& dnes. Svym spontanné robust-
nim realismem je velmi blizky modernimu vkusu.

Malokdy v d&jinach literatury lze jméno panovnika spojovat s literarnim
obdobim v&t8im pravem neZ v poslednich dvou nebo tfech desetiletich osm-
nactého stoleti, v tzv. ,gustavidnském obdobi“. Charakterové vlastnosti Gus-
tava III. byly schvaleny i hanény a jeho politika byla hodnocena velmi proti-
chtdné, pokud jde v8ak o jeho vyznam pro $védskou kulturu, neni podstatnych
nazorovych rozdila. Jeho nepféatelé mu nejéastéji kladou za vinu, Ze vlastné
kvili uméni opomijel politiku, nebo dokonce nékdy oboji sméSoval a v kritic-
kych statnich zaleZitostech usiloval o efekt, ktery se spi8 hodil na divadelni

103



scénu neZ na politické kolbist&. T¥ebaZe na tomto obvin&ni n&co pravdy je, neni
pochyb o tom, Ze Gustav III. miloval umé&ni ve v8ech jeho aspektech a zvlas-
t& velkou slabost smé&l pro uméni dramatické. Proto se také obdobi jeho vla-
dy vyznaduje stejné& aktivni podporou vSech druhti uméni, jakou ptedchozi,
utilitaristi¢t&jsi obdobi v&novalo podpofe pfirodnich v&d a obchodu.

Kralovska podpora uméni mé&la mnoho forem a zptsobila ve Svédsku ne-
byvalé kulturni zjemné&ni. Osvicenstvi se v zemi plné rozvinulo a% za vlady
Gustava III. Ridilo se p¥itom preva#né francouzskymi vzory. Prorokem gus-
tavidna byl starnouci Voltaire radikalniho ferneyského obdobf, jejich formal-
nim idealem libezné versailleské rokoko a jejich Zivotnim vzorem svéta znalé
galské spojeni vaZnosti a lehkomyslnosti. Triumf osvicenského ducha a ideji
nad starsi doméci kulturou byl tak dokonaly, Ze dokonce prolomil hradby lu-
teranské cirkve, takZe alespori vy8si kruhy duchovenstva odivaly sva kazani
do vybrousenégjsi literarni formy ne% diive a p¥isnou starou ortodoxii z&asti
nahradila deisticky zabarvena tolerance.

Vnégj§i znaky nového kulturniho rozkvétu, jehoZ inicidtorem nebo patro-
nem byl po celou dobu kral, jsou napadné i charakteristické: v roce 1773 byla
zaloZena Kralovska opera a v roce 1787 bylo otevieno Krilovské dramatické
divadlo. Jesté dileZitgjsi viak bylo kralovo myslenkové bohatstvi, jeho denni
ulast na &innosti téchto kulturnich instituci a jeho tsili pfipoutat ke dvoru
malife, sochaie, architekty, hudebniky a basniky, aby byla ve Stockholmu vy-
tvofena uméleck4 tradice, ktera by mohla soutéZit s Pafi%i a Versaillemi. T¥e-
baZe tento plan vypadal jako beznadéjn& pfehnany (a v uréitém ohledu také
byl), byl uskuteéfiovan s nakaZlivym entuziasmem a Fizen vynikajicim vku-
sem a inteligenci. Diky t&émto initelim se rovnéZ mohl tak impozantni mé-
rou zdafit, uvaZime-li absenci vyzralé kulturni tradice, na niZ by mohl stavét,
zvl43té v dramatickém umeéni, kde bylo nutno dfivéjsi doméaci produkei dopl-
nit importem zahrani¢nich divadelnich spole¢nosti. Bylo tedy zna&nym ispé-
chem, byla-li vytvofena operni a divadelni tradice takové kvality, Ze se bez
vétSich vykyva v estetické drovni udrZela aZ do naSich dnt. Tohoto tdspé&chu
bylo dosaZeno vytrvalym usilim Gustava III. pfipoutat ke svému divadlu nej-
lepsi dosaZitelné umélecké talenty, Svédské i zahrani¢ni.

Mezi t&mito talenty nebyli bez vyznamu basnici, kterych kral pouZival
pfedevsim k pfijatelnému formalnimu ztvarnéni svych vlastnich opernich a di-
vadelnich projektii. Podnécoval je viak také k piekladim a scénickym tpra-
vam modernich i klasickych her a k psani divadelnich her vlastnich. TfebaZe
spoluprace se samolibym a &asto svéhlavym panovnikem byla pro samostat-
né&j&f duchy doby n&kdy tinavna, pfispéla k pozvednuti spisovatele na podstat-
n& vyssi spolefenskou udroveii, neZz na jakou byl dosud zvykly, a v n&kolika
pfipadech — napifklad kdyZ 8lo o spolupraci kréle s Kellgrenem na opefe
Gustaf Wasa — z ni vze$el velky dramaticky dspéch.
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Dva ze &yt basnikd, ktefi byli nejtésnéji spjati s dvorem, JOHAN GABRIEL
OXENSTIERNA (1750-1818) a GUDMUND JORAN ADLERBETH (1751-1818), zasta-
vali vysoké statn{ iFady, zatimco druzi dva, Leopold a Kellgren, se plné& v&-
novali literarni ¢innosti a spolu s Bellmanem byli nejv&tsimi literarnimi jmé-
ny doby. Oxenstierniv ponékud nevyrazny, aviak citlivy a kultivovany talent
je zajimavy zvlasts tim, %e ob& jeho nejdileZitdjsi dila, Zné (Skérdarna)
a Dennt chvile (Dagens stunder), tvofi hlavni spojovaci ¢lanek mezi diivé&jsi
poezii Gyllenborgovou a skvélymi basnickymi variacemi $védského romantis-
mu na starou utkvélou pfedstavu, Ze §fastny Zivot je nutné& totoZny s nezka-
Zenym pfirodnim ¢lovékem. Adlerbeth byl impozantn&jsi a sloZit&jsi spisova-
telsky typ neZz Oxenstierna, jeho basnicky talent je v3ak méné& tvarny
a spontanni. Adlerbeth byl jednim z nejuden&jich Svédt své doby a jednim
z prvnich literarnich ,tahound“ Gustava III. Pfepraceval pro §védskou scénu
Racinovu Ifigénii (Iphigénie) a Voltairova Oidipa (Oedipus), pfitemZ je poné-
kud pfibliZzil Euripidovi a Sofoklovi. Napsal pavodni libreto — jeho Cora
a Alonzo (Cora och Alonzo) byla prvni hrou, jeZ se uvadéla v nové Kralovské
opete — a tragédii Ingjald Illrdde. Jako piekladatel tlumoc¢il do 8védstiny jak
latinskou poezii (Horatius, Ovidius, Vergilius), tak islandské sagy a jako vzdéla-
ny kritik bystfe uvaZoval o vztazich mezi islandskou a ,0ssianovskou“ poezii.

T¥ebaZe se CARL GUSTAF LEOPOLD (1756-1829) ty¢il nad obzor gustavian-
ské literatury mnohem vy$ ne% Oxenstierna nebo Adlerbeth, da se z n&ho dnes
8 uZitkem ¢ist jen nékolik basni. Byl to typicky dvorni basnik, talentovany,
oddany, korektni, vidy pohotovy plnit pfani svého péna a krale, ktery si ho
jako ¢lovéka a basnika vaZil do té miry, Ze po Sest let jejich styku se téméf

ani jeden veder neobesel bez rozhovoru se svym oblibenym literaArnim komor-
nikem. Leopold splacel krilovskou pfizeni tim, %e svému panovnikovi slouZil
s bezpfikladnou loajalitou a stejné vérné petoval o kralovu pamatku po jeho
zavraZdéni v roce 1792. Neustalé zaméfeni na Gustavovu osobu, jeho dvir
a pamatku vSak bohuZel zptisobilo, Ze Leopoldiv vers byl spi§ lehky neZ spon-
tanni, spi3 elegantni neZ opravdovy. Pro tuto lehkost a eleganci, jeZ byla za
dob basnikovych velmi obdivovéna, je dnes vétsina Leopoldovy basnické tvorby
mrtvé jako staré dvorni kostymy. Na jeho literdrni postaveni nemé Zadny
podstatny vliv okolnost, Ze ve svém pozdé&jsim dile ¢astedn& pteSel od senti-
mentality dvornf k mé3tanské. Sam si ze své tvorby zFejmé& nejvic cenil né-

rofnych moralizujicich basni, jako Zlo (Det onda), Prozfetelnost (Férsynen), a

zvlasté Kazatel (Predikaren). Pozd&jsi generace viak daly pfednost jeho leh-

&m versim, zejména Zivé epické skice Eglé a Annetta (Eglé och Annett), je-
jiZz moralni naudeni je proloZeno pivabnou smésici sentimentality a ironie.

Veelku viak ma Leopold v&tsi vyznam jako kritik a teoretik. Byl jasnozfivéj-

5 a diisledn&jsi neZ jeho dva soufasnici. Proto také formuloval a rozvinul

klasicistni ideje gustavianského vkusu, nejnazornéji snad v rozsdhlém kritic-
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kém eseji O vkusu a jeho obecnych zdkonech (Om smaken och dess allmin-
na lagar, 1801). Ke konci Zivota se stal Leopold, starnouci symbol rozkladaji-
ci se gustavidanské kultury, vdéénym teréem mladicky bojovnych romantiki
polinajiciho devatenactého stoleti. Vzdor beznadgjné situaci, v niZ se Leopold
se svym programem ocitl, bojoval za svou v&c houZevnatg, ustupoval jen krok
za krokem a stale se domnival, Ze jeho nepfatelé pfedstavuji naprosto nepfi-
jatelné literarni barbarstvi. Gustavidnské osviceni pro n&¢ho pfedstavovalo
nejuslechtilejdi kulturni ideal.

Cas Zivota, ktery byl doptan Jonanu HENriku KELLGRENoVI (1751-1795),
byl mnohem kratsi neZz Leopoldiav, presto v8ak stafil k vytvofeni literarniho
dila mnohem zajimavé&jsiho, neZ bylo basnéni Leopoldovo. Hluboce roztarovan
intelektualni omezenosti, jaka panovala na malomé&stské univerzité (8lo o uni-
verzitu v Turku), nasel si Kellgren cestu do Stockholmu a na dvir Gustava III.
Na rozdil od Leopolda viak brzy prestal ma¥it sviij talent dodavanim elegantni
basnické formy kralovskym dramatickym navrhGim a co nejrychleji se zbavil
ilohy povolného literarniho lokaje. Jeho génia, ktery byl nesrovnatelné hlub-
8i a pivodné&jsi nez Leopoldiv, nemohl donekoneéna uspokovat chladny a éas-
to sterilni formalismus gustavianského svéta. Mél sice s jeho kulturou mno-
ho spoleéného, bezstarostné epikurejstvi, pochybenou moralku, nedostateénou
dctu k naboZenstvi, intelektualismus, rokokovou gracii a &istou formu. Jestli-
Ze si vSak gustaviani téchto Zivotnich postoji a mravi na osvicené filozofy
a moralisty osmnactého stoleti hrali, pro Kellgrena bylo osvicenstvi novou ra-
dikalni vé&roukou, podle niZ se Zilo. A jesté vice; jestliZe se tato vira, tyto mravy
ukazaly jako Zivotni formy neunosné, mély se modifikovat nebe odmitnout
v souhlase s vyS§im zjevenim pravdy. Struéné fedeno, Kellgren se nikdy ne-
stal otrokem tyransky neot¥esitelnych dogmat. Jeho vasnivy intelektualismus
v sob& mél zarodky rastu. Byl schopen naplnit kiehké gustavianské nadoby
jak opojnym epikurejskym vinem basnikova mladi, tak silnou a zdravou tresti
jeho zralosti.

Opojné vino nachizime predeviim v jeho erotickych basnich, nej¢asnégji
v oteviené senzualnim Svazku smysli (Sinnenas forening), pak v zastfendjsi
podobé v basni Rozailii (Till Rosalie) se svéZimi a hravymi satirickymi vypa-
dy. Jednou smyslové a podruhé rozmarné hiitky s laskou vsak nebyly jedinym
tonem, ktery v Kellgrenové rané poezii zaznél. Author se stal mistrem bas-
nické satiry Voltairova stylu a s bezohlednou neuctivosti stihal svym mladic-
kym opovrZenim v8e, nat jeho kriticky pohled padl, knéZské tma¥stvi, politicky
oportunismus, akademickou pedanterii, podvody fadovych spoletnosti a basnic-
kou pramérnost vydavajici se za literarni genialitu. Jeho nejlepsi mladické basné
satirického obsahu se pravem jmenuji Posmé&sky (Mina ldjen). Byly napsany
v roce 1777 a zajistily Kellgrenovi povést basnika udavajiciho své dobé& tén.
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V fijnu nésledujiciho roku navazal Kellgren styky se Stockholmskou pos-
tou (Stockholms-Posten) a v téchto stycich riznymi formami (jako kritik, re-
daktor a nakonec majitel listu) pokracoval aZ do své smrti v roce 1795. V dobé,
kdy Kellgren zahajil svou éinnost jako novina¥, basnik a kritik, vladla ve
vzkvétajici Zurnalistice ostra konkurence. Jeho skvélé pero vSak Stockholm-
skou postu brzy pozvedlo na p¥edni dobovy list. Cetli jej horlivé vsichni Stock-
holmané s literarnimi zajmy, at uZ souhlasili, ¢i nesouhlasili s nazory, které
¢asopis zastaval zpusobem tak svézim a zapalenym, Ze vybizel k diskusi. Malo
gvédskych novin se vyznatovalo tak vitalni Zurnalistikou, jakou vytvaielo zéa-
sti Kellgrenovo novinafské nadani a zéasti to, Ze koncem osmnactého stoleti
novinaiského redaktora piili§ nezajimalo ,objektivni“ zprostfedkovani infor-
maci. Clanky &ist® zpravodajského obsahu se vlastn& v Kellgrenovych novi-
nach vyskytovaly z¥idka, coZ bylo do zna¢né miry jisté zptisobeno pfisnou
cenzurou, jeZ se v té dob& provadéla. Misto toho se Stockholmskd posta stala
n&¢im, ¢emu se dnes iika ,list pro tfibeni nazord“, a v této funkci se stala
féorem, na n&mz Kellgren jedine¢nym zptsobem vyloZil kulturni ideje a ide4-
ly osvicenstvi v jejich nejpokrokovéjsich a nejradikaingjich formach. Ovliv-
fiovala-li Stockholmskd posta soudobé mravy a mysleni zpisobem, ktery ma
v d&jinach §védského novinafstvi sotva obdobu, pak se Kellgrenova spoluprace
s listem stala také vyznamnym pfinosem pro basnikiv vlastni intelektualni
a literarni vyvoj. Redaktorska &innost vnesla do jeho literarnich praci prvek
kulturni uvédomélosti, rozsifila basnikiv obzor a prohloubila jeho pocit od-
povE&dnosti za spolenost, k niZ patfil. Nebyl uz pouze basnikem v obvyklém
slova smyslu. Stal se obéanem, ktery pouZival svého literarniho talentu jako
uéinné zbrané v boji proti spoletenské omezenosti a nespravedlnosti.

Duslednost, s niZz Kellgren rozvijel své nazory ve Stockholmské posté, mu
nutné zptsobila mnoho kontroverzi. Nejsenzatnéjsi z nich byl spor, ktery za-
¢al v roce 1782 a trval deset let. Vedl jej s basnikem a kritikem Thorildem
a tykal se jednak basnické formy, jednak rozruchu kolem programového pro-
hlaseni fiktivniho spolku Pro Sensu Communi (bude o ném jest& fe&), v ndmz
Kellgren podnikl ve jménu ,zdravého rozumu® zdrcujici vitok na kulturni
tmatstvi mnoha soudobych naboZenskych fanatik, sektafd a rtiznych okult-
nich Sarlatani. Spor s Thorildem dal podnét ke dvéma nejlepsim Kellgreno-
vym parodiim, jeZ nesou nazvy Co se ty&e pfikazu k odklizeni sn&hu (Angien-
de pabudet om snoskottning) a Novy pokus o nerymované verse (Nytt forssk
till orimmad vers). Kampait kolem spolku Pro Sensu Communi p#ivedla na
svét znamou Kellgrenovu satiru ProtoZe je nékdo blazen, nemusi byt jesté ge-
nidlni (Man éger ej snille for det man #r galen), v ni% basnik zcela opousti
lehky ton svych dfivejsich satirickych basni a rytmicky dokonalymi slokami,
naplnénymi vzneSenou a uslechtilou vaZnosti, dava prichod svému vasnivé-
mu rozhof¢eni. V t&chto basnich dosahuje svédské osvicenstvi svého nejdist-
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iho vyrazu. Za prudké novinaiské polemiky vyzral Kellgren v apostola zdra-
vého rozumu nejvznesendjsi a nejnadsenéjsi podoby.

Pro Kellgrena je vSak piizna¢né, %e jeho obrana osvicenstvi nikdy nebyla
dogmaticka a nikdy neustrnula ve sterilni rutiné. Proto zastal pfistupny nazo-
rim a myslenkam, které vazné ohroZovaly nékteré striktn&jsi osvicenské po-
ulky, zvlastd ty, které se tykaly literarni formy a inspiraénich zdroji. Dvé dila,
ktera vydavaji nejlepsi svédectvi o Kellgrenové intelektualni nezaujatosti
a jeho nechuti dat se tyranizovat zavedenymi literarnimi konvencemi, vy&la
v roce 1790. Jednim byla pfedmluva k Fredmanovym listiim, druhym nejvét-
8i basnikova skladba Nové stvoreni aneb svét fantazie (Den Nya Skapelsen,
eller inbillningens virld). V pfedmluvé k Listim vyslovuje nazory, které jsou
pfimym opakem basnickych dogmat klasicismu. V Novém stvofeni pfekraéu-
je formaln& i obsahové hranice basnického uméni, jak je vymezilo osvicenstvi.
Predmluva mohla byt koncipovana, ne-li pfimo napsana, Kellgrenovym nej-
talentovanéjsim literArnim oponentem Thorildem, nebot jeji hlavni myslenka,
Ze totiZ génius ma pravo jit za svou hvézdou nezavisle na v3ech literarnich
pravidlech a konvencich, byla jednou z oblibenych tezi Thorildovych. Kellgren
v ni zaujima zcela jiné stanovisko neZ pred dvanicti lety, kdy v Posmé&&cich
jménem dobrého vkusu odsoudil, co tehdy v Bellmanové poezii povaZoval za
obhroublé a nesluiné. Nyni, v roce 1790, pfijim4 alespori zkusmo tezi roman-
tikii, Ze génius ma své vlastni zakony, nazor, ktery se do Svédska ziejmé do-
stal hlavné prostiednictvim Myslenek o pivodnosti dél (Conjectures on Ori-
ginal Composition, 1759) Edwarda Younga.

Ochota postavit se v pfedmluvé k Fredmanovym listim proti literarns-
kritickym nazortim, které byly osvicencim posvatné, pomohla Kellgrenovi
vytvorit baseii Nové stvofeni, jeZ svym ideovym obsahem a v jistém smyslu
i formou svédéi o hledani plodnych kontakt s preromantickymi proudy kon-
ce osmnictého stoleti. K Novému stvofeni viak Kellgren nedozral jen diky
témto kontaktim. Spi§ k nému dospél jednim &ist& osobnim proZitkem, pro-
Zitkem lasky, nejhlubsi, jakou zaZil, jeZ pfisla aZ v poslednich letech Zivota.
Na rozdil od d#ivéjsich erotickych dobrodruZstvi, ktera zfeymé nikdy nepte-
krotila vyslovené smyslovou trover, §lo tentokrat o hlubokou a nanejvy$ ne-
sobeckou lasku. V Novém stvofeni neni pfedmétem basnikovych citti pouze
télo Zeny a smyslovy proZitek, nybrZ sam pfedobraz stvofeni, vidina nepomi-
jejici krasy, schopna zmé&nit cely nazor ¢lovéka na p¥irodu a fyzicky svét. Toto
v jadru platonské pojeti lasky je na hony vzdaleno erotické rozkosi a radikal-
nimu materialismu Kellgrenovy rané poezie.

Bylo by v8ak omylem, kdybychom basnickou vizi Nového stvofeni pova-
Zovali za Kellgrentv cilevédomy a definitivni rozchod s principidlni vérnosti
osvicenskym my$lenkam. Spis je ji tfeba chdpat jako uchvatnou reflexi hlu-
bokého zaZitku Kellgrenovych zralych let, zaZitku, ktery basnikovu vnitini-
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mu pohledu odhalil idealni krasu, nepfistupnou oby¢ejnému zdravému a stiiz-
livému rozumu. V jiném ohledu v3ak popfeni norem typickych pro my3leni
a jednani &lovéka osmnactého stoleti neznamenala. Mistrovska satiricka dila
jako Nepfatelé svétla (Ljusets fiender) a Zivot hlupaka (Dumboms lefverne),
je¥ napsal kratce predtim, neZ ulehl na smrtelnou postel, a jeZ byla inspiro-
vana rozhofd¢enim nad politickym reakcionafstvim pfed vrazdou Gustava III.
a po ni, sv&ddi jako cela jeho tvorba jasné o jeho neustalém despektu k emo-
ciondlni neurditosti vieho druhu a o jeho pevné vife v rozum jako jediny pfi-
jatelny orienta¢ni bod ve sv&té socialnich a politickych zmatka. Kellgren zi-
stal aZ do konce v&rnym synem osvicenstvi, a byl-li v tomto ohledu ve Svédsku
nejvétsi, pak z8asti, ne-li pfevazné, proto, Ze nikdy nepfipustil, aby jeho ide4-
ly ustrnuly ve forméach, které by mu branily v bezprostfednim styku se Zivy-
mi, spontdnnimi a plodnymi proudy Zivota. Tegnér jednou Kellgrena velmi
priléhavé nazval ,rozumem §védského naroda“.

K okruhu nejbliz8ich Kellgrenovych ptatel patfila ANNA MARIA LENNGRE-
NOVA (1754-1817), nejchladnéj$i hlava a jedno z nejv¥elejSich srdci mezi &véd-
skymi basniky. Narodila se v Uppsale jako dcera utitele latiny se silnymi pi-
etistickymi sklony a v Sestadvaceti letech se provdala za solidniho pfislusnika
stiedni tfidy, Stockholmana jménem Carl Petter Lenngren, ktery spolupraco-
val s Kellgrenem jako redaktor Stockholmské posty. Otec se z mimofadné
nadané divky snaZil jiZ v jejim mladém véku udélat utence, jako dospéla viak
méla k modré puntoSe velmi daleko. Pohrdala vtiravymi feministkami a plné&-
ni domécich povinnosti si povaZovala za éest. Sviij literarni talent uplatiiovala
zfidkakdy. Do roku 1794 se tak d&lo v&tsinou zcela privatng. Potom, ve &tyfi-
ceti letech, zatala tu a tam publikovat verSe ve Stockholmské poité, patrné
aby pomohla svému muZi, kdy? na smrt nemocny Kellgren uZ nemohl
s listem pravidelné spolupracovat. Publikum bylo ihned nad3eno a neni divu,
nebof podobnou poezii svédska literatura dosud neméla. Dokonce i vznedena
Svédska akademie povaZovala za vhodné vzdat spisovatelce hold. Uspéch
viak Anné Marii Lenngrenové do hlavy nestoupl. Zcela oprost&na od v&i spi-
sovatelské jeSitnosti povaZovala své verse, které jednou nazvala ,mali¢kost-
mi“, za néco nepodstatného ve své hospodytiské existenci a bylo zfejmé zce-
la ve shodé sjejim pfanim, Ze vybor z jejich basni, ktery dva roky po
autor¢iné smrti vySel kniZn&, nesl nenaroény nazev Bdsnické pokusy (Skal-
deforsok). ,Ukryla svou lyru pod Sicim stolkem®, jak poznamenal Franzén, je-
den z jejich soudasniki.

Tato lyra byla naladéna jen na dva basnické Zanry, na idylu a na satiru.
V jejich rozmezi vak bylo uméni Lenngrenové suverénni. Zpracovavala témata
a nalady svych bésni s jedine¢nou znalosti versové formy a zakonitosti bas-
nického jazyka. Pokud jde o témata, ktera volila, nelze si dokonalej$f zpraco-
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vani pfedstavit. Mezi basnifkami m4 jako umélkyné jen malo soupefek, ma-
li je vibec, a nema mnoho konkurentd ani mezi basniky. Jeji umé&ni neobsa-
huje nic abstraktniho a rétorického, nic vyumeélkovaného, coZ jinak s gustavi-
anskym obdobim spojujeme. V basnich Lenngrenové je vie konkrétni a
soustfedéné, spontanni a pfirozené. Jeji realismus je ofividné do jisté miry po-
platny Bellmanovi a jeji satirické nadani ma4 jisté néco spoledného s Kellgre-
nem, jeji realismus v§ak stoji bliZ Zivotu prostého ¢lovéka neZ Bellmaniv a
jeji satira mé teplejsi a hlubsi lidsky téon neZ u Kellgrena. Pro jeji poezii je
zvlast charakteristicka jasné& myslici stiizlivost, divérna znalost vSedniho Zi-
vota a nechuf ke gustavianskému spekulativnimu intelektualismu i sentimen-
talnim vystfelkium romantismu pozdniho osmnactého stoleti. Je fadnou hos-
podyni, jeZ vidi svét jasné&, a vynikajici pozorovatelkou Zivota kolem sebe.
Latentni realismus gustavianské literatury mél v Anné Marii Lenngrenové
jediného opravdu vynikajiciho pfedstavitele, odhlédneme-li od Bellmana, je-
hoZ nejvyznamné;j&i basnické sbirky vSak byly hotovy d¥iv, neZ se gustavian-
ska kultura prosadila.

TfebaZe je Anna Maria Lenngrenova nejlepsi v Zanru viceméné satirickém,
ma magickou schopnost vlit poezii i do tak opotfebované a konvenéni formy,
jakou je idyla. Jeji idyly jsou vlastné n&€im docela novym a dost napadné se
lisi od oSumélého a vyumélkovaného pastorile, jeZ s dobrosrde¢nou vtipnosti
zesmé$nuje v basni Jak délat pastyiské pisné (Ett sitt att géra herdekviden).
Zpravidla kombinuje piseii a idylu, napt. v Chlapcich (Pojkarne) a v Zamku a
chatréi (Slottet och kojan). Nékdy maluje svéZimi barvami, napfklad v neo-
by&ejné popularnim popisu Ziveta na statku s nazvem Vesely svatek (Den
glada festen), ktery velmi ptipomina Goldsmithova Fardrfe wakefieldského
(The Vicar of Wakefield), aniz pfitom na okamZik ztrati svij specificky $véd-
sky nadech.

Pani Lenngrenova vSak venkovské postavy neidealizuje vZdycky. V Navste-
vé hrab&énky (Grevinnans bestk) pouZiva ponékud dobromysiné ironie, jejiZ
Slehy dodavaji idylické scéné ostiejich kontur. Ironie je namifena pfedevsim
proti omezenosti tFidni spoleénosti, v niZ hloupy a patolizalsky probost a jeho
ZenuSka cht&ji pobavit blahovolng shovivavou hrab&nku a jeji dceru. Pomér-
né& skryta ironie, jizZ Anna Maria Lenngrenova dava prichod své nechuti vidi
§lecht& v Navstévé hrabénky, nabyva vsak zna¢né duraznéjSich a vyhranéné;j-
gich forem v jejich tiech nejlepsich satirickych skiciach, v Rannim spanku Jeho
Milosti (Hans Nads morgonsomn, 1796), v Portrétech (Portraiterna, 1796) a ve
Sle¢né Juliané (Fréken Juliana, 1798). Vystupuje zde jako mluvei st¥edni tii-
dy a broji proti domnélym pravim naduté a odumirajici aristokracie. Neza-
pomerime, Ze to bylo v dobé&, kdy se Gétovani Francouzské revoluce s troska-
mi starého reZimu vyvinulo v krvavé drama. Ranni spanek jeho Milosti
a Portréty jsou vynikajicimi karikaturami. Bavi zptsobem tak odzbrojujicim,
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Ze jejich politicky obsah neni na prvni pohled vibec patrny, aspoii pro poz-
dé&jsi generace. Sletna Juliana naopak svij politicky smysl netaji, kdyZ se stara
»sleéna“, neptivabna, chuda a nikym nemilovani, k nepopsatelnému zdéseni
své pySné zruinované rodiny smifi s poméry a provda se za linsmana, okres-
niho hejtmana. Moment deklasovani byl v basni tak silng zddraznén, %e Sle¢na
Juliana vysla aZ mnoho let po svém vzniku, v dobg, kdy politicka situace ve
Svédsku nebyla tak vybuSna.

Mohla-li tak vyrovnana a svou povahou taktni osoba jako Anna Maria
Lenngrenova napsat baseii typu Sle¢ny Juliany, pak to ukazuje, jaky tfidni
antagonismus ve Svédsku devadesatych let osmnactého stoleti existoval. Téz-
ko Fici, zda jeji rozhodnuti uvefejnit baseni pozd&ji bylo zptisobeno rozumovou
uvahou, nebo strachem pied represaliemi ze strany Gfadd — jeji muZ toti
zastaval choulostivy statni Gfad. V kaZdém pFipadé nebyl jeji vylet do oblasti
politické satiry dlouhodoby, a kdyZ v roce 1798 formulovala v Nékolika slo-
vech mé drahé dcefi, kdybych néjakou méla (Négra ord till min kéra dotter,
ifall jag hade ndgon) své vyznani viry, byla stejné stfizliva a zdrZenliva jako
obvykle. Vybizela svou imaginarni dceru, aby se vyhybala ugenosti a politice
a jako vrchol v§i moudrosti péstovala ctnosti stiedostavovské hospodyné, ,roz-
Safnost a ,privétivou bodrost“. V dalSich letech svého Zivota psala sporadic-
ky basné, které nevzbudily vétsi zajem a nemély Zadnou politickou tendenci.
V téchto letech svou poezii spi§ prozivala, neZ psala. Nedosahla vrcholki exis-
tence, neZivila v sobé sny o nedostiZném a byla spokojena se skromnymi za-
Zitky vSedniho Zivota neptili§ bohatého na udalosti.

Nékolik let poté, co Kellgren p#iSel v roce 1777 z Turku do Stockholmu
a nastoupil drahu, b&hem niZ se mél stat nejbystfejsim kritikem a nejvétsim
basnikem gustavidnského obdobi, piibyli do hlavniho mé&sta dva jini talento-
vani muZi, Thorild a Lidner. Pochazeli ze zdpadniho pobfeZi a prosli lundskou
univerzitou a nékolika dal§imi jihosvédskymi mésty. Oba se sice za¢ali ucha-
zet o pFizefi Gustava IIL., brzy se viak ukdzalo, Ze jejich literdrni vkus ma ke
gustavidnskému velmi daleko, a neZ byly jejich kratké spisovatelské drahy
pferuSseny — u jednoho vyhnanstvim, u druhého smrti —, podafilo se jim
upoutat pozornost na své originadlni osobnosti a téméf stejné originalni dilo
do té miry, Ze pro soufasniky pfedstavovali zcela novy proud Svédské litera-
tury. Stali se prvnimi vyznamnymi reprezentanty preromantismu, jak se z ne-
dostatku lepsiho terminu ¥ika oné spleti kulturnich proudd v Evropé& osmnéc-
tého v8ku, ktera na konci stoleti z viceméné uvédomeélé opozice vuéi
francouzskému klasicismu a osvicenstvi ohrozila formalismus a intelektualis-
mus, udavajici tak dlouho literatuie tén. Ve Svédsku jako jinde Zily preroman-
tické tendence po vétsi East osmnactého stoleti jaksi v podzemi, po celou onu
dobu v8ak maély takovy rozsah, Ze jedno z nejlepSich Svédskych literarnéhisto-
rickych dél, Osvicensky romantismus (Upplysningstidens romantik) Martina
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Lamma, je plnym pravem vé&novano podrobné analyze riznych projevi pre-
romantismu v oblasti naboZenstvi, filozofie, literatury a kultury vibec.

V osmdesétych a devadesatych letech osmnéactého stoleti tyto zpola podzem-
ni, aviak vytrvalé preromantické proudy §védské literatury vyrazily na povrch
jednak jako uv&domély literarni program uskute&fiovany spisovateli Thorildem
a Lidnerem, jednak zacaly ovliviiovat typicky gustaviinské basniky Kellgrena,
Oxenstiernu a jiné. Nova literatura byla zna¢né& poplatna Rousseauovu primi-
tivismu a Montesquieuovu historickému relativismu, jesté vice viak fadé an-
glickych spisovateli, u nichZ se v riznych formach projevily preromantické
tendence. Mame zde na mysli kult pfirody u Jamese Thomsona, ,hibitovni poe-
zii“ Edwarda Younga a Thomase Graye, sentimentalni roman Richardsoniv
a Sterniv, m&§tanské tragédie George Lilloa a dalsich, naboZenské basnictvi
Miltonovo a jeho epigonu z osmnéactého stoleti, mlhavé mysticky ossianovsky
svét Jamese Macphersona a preromantickou estetiku, kterou piedstavuji Youn-
govy Myslenky o piivodnosti dél a podobna kriticka dila. K témto anglickym vli-
vim nutno pri¢ist podobné vlivy némecké, mimo jiné Klopstockova Mesidse
(Messias) a ngkteré vytvory hnuti Sturm-und-Drang, napf. Goethova Werthe-
ra. Viechny tyto proudy nebyly ve §védské literatufe uplné nové. Rousseauiv
primitivismus a témata a néalady ossianovského basnictvi mély nepochybné
nejeden styény bod s hluboce zakofenénou ,gétskou” tradici a naboZenska
poezie zaujimala ve Svédské literatufe po staleti ¢estné misto. Tyto domaci
tendence v8ak byly po valnou &ist osmnactého stoleti bud pfezirdny, nebo
uplatiiovany jen zdrZenlivs. Kriticky zaméfené osvicenstvi se na né divalo
s nelibosti, a pokud je z hlavniho proudu literarnihe vyveje nevytladilo, drZe-
lo je v mezich, jeZ jim samo uréilo. Nemohly v8ak byt ignorovany donekoneé-
na. Béhem dvou poslednich desetileti osmnéactého véku vysly tyto proudy
znovu na denni svétlo. Stalo se tak za podpory vzristajici anglické a némec-
ké opozice viidi idealim francouzského klasicismu, ktery vladl ve Svédsku tak
dlouho. Nejvyzhnamné&jsim prorokem nové literatury se stal THomas THORILD
(1759-1808), jejim elegicky uplakanym pévcem BENGT LIDNER (1757-1793).

Thorilda lze oznatit za zufivého byka v peélivé uspofadaném gustavian-
ském kramu s porcelanem. Byl velmi sebevédomy a plny novych myslenek,
odmital literarni finesy a opovrhoval u$tépaénou ironii a médnim negativis-
mem, jeZ charakterizovaly soufasné basnictvi a kritiku. Nenavid&l Voltaira
a zboZnioval Rousseaua a z odpudivé gustavianské literatury nasel vychodis-
ko v nespoutaném fantastickém své&té Miltonova Ztraceného rdje (Paradise
Lost), Youngovych Noc¢nich rozjiméni (Night Thoughts) a Macphersonova
Ossiana (Ossian) s jeho heroismem a neuréité osudovym pozadim.

Basen, kterou se Thorild v roce 1781 uvedl do pfekvapenych stockholm-
skych literarnich kruh, se jmenuje Visné (Passionerna). Jeji bohaté filozo-
fické poselstvi je vysloveno nabubfelymi, neobratnymi a okazalymi hexame-
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try. Vlastni vyznam basné spoéiva v tom, Ze dala podnét ke sporu mezi Tho-
rildem a Kellgrenem a znamenala potatek meteoru podobné kariéry Thoril-
dovy, béhem ni% se stal samozvanym vadcem ,nové sekty“, jak se v jeho dob&
fikalo. Proslula kontroverze sice zatala jako debata o Cist& literarnich otaz-
kach, o hodnot® rymovaného a nerymovaného verse, brzy se vSak rozsifila na
vSechno moZné zv]asts proto, 2e Thorild p¥i své neukiznéné a nevinavné ener-
gil povaZoval za své Zivotni poslani, jak jednou napsal, ,vyloZit celou p¥iro-
du a reformovat cely sv&t“. Neni divu, %e &lov&k takovych intenci shledal teh-
dejsi Svédsko pFilis nedostatené jako opera¢ni zakladnu a v roce 1788 se
ptest&hoval do Anglie v nad&ji, Ze se tam jeho grandiéznimu reformnimu pro-
gramu dostane piiznivéjsiho ptijeti. Po dvou letech se vratil do Svédska, asi
trochu zklaman lhostejnosti Angliéant vaéi jeho osobé a dilu, a v eseji Kri-
tika kritiki (En kritik 6ver kritiker) se znovu obofil na svého starého pro-
tivnika Kellgrena, tentokrat pro jeho nepfiznivy nazor na literdrni nuly. Tuto
kritiku pojal Thorild jako vychodisko dost rozvleklé obrany historicko-relati-
vistického pFistupu k literatuie. Polemizoval v8ak zbyte¢né, ponévadZ Kell-
gren uZ o rok dfiv v pfedmluvé k Fredmanovym listim dospél stejné dale-
ko jako Thorild, kdy% odmitl dogmatické uplatiiovani novoklasickych pravidel
v literarni kritice.

TrebaZe byl Thorild v poslednich letech Zivota stile vice zamé&stnan psa-
nim politickych a filozofickych spist, jimiZ se zde nemusime zabyvat, mél také
tas k vytvofeni svych nejlepdich basni, Zpévi gétskych muzi (Gtthaman-
nasénger), které skvélou aforistickou formou, pfipominajici styl starych 8véd-
skych zdkont, vérné a konkrétné vyjadiuji n&které jeho politické teorie. Tho-
rildova préza dosahuje malokdy stejné vnitini kazné jako jeho basng, jeji
nejlepsi stranky jsou vSak stejné hodnotné hlavné proto, Ze se oprostila od
abstraktni dobové rétoriky, zbavila se syntaktické strnulosti a stylisticky se
pribliZila hovorovému jazyku. ,Skute¢n& vzneSeny styl,“ zdaraziuje Thorild,
»dodava véci sviéZesti a Zivota, to znamen4, Ze krasné ukazuje v celé krase
a oSklivé v celé ofklivosti. Nehezké se nemaluje krasnymi barvami. Cert se
nemaluje ve zlat® rannich ¢ervank, ve sluneéni nadhefe & na azurovém nebi
a sviné se neznazortiuje barvou ruZovou.*

Podle této z4sady vytvofil Thorild své nejlepsi prézy, tzn. namét mu uréil
styl. Tim pfedjima moderni realismus, ktery v devatenactém stolet{ mél své
nejlepsi mistry v Almqvistovi a Strindbergovi.

BENGT LIDNER (1757-1793), ktery se mél spolu s Thorildem stat nejdusled-
né&jim pFedstavitelem preromantickych proudit osmdesatych let osmnactého
stoleti, nemél nic z Thorildovy agresivity a obdivuhodné vitality. V literarnich
dé&jinach se mu dostalo jména ,génius sentimentality“. Toto oznacenf je velmi
pfiléhavé, nebot Lidner provozoval kult sentimentality s dslednosti a zapa-
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lem, jeZ jsou ve &védské literatufe ojedinglé a v uréitém smyslu snad nemaji
obdoby ani v literatufe svétové. Je §védskym prot&jikem Laurence Sterna,
tfebaZe postrada nezvedenou vtipnost svého anglického soudasnika. Svym
Zivotem a dilem se orientuje vyluén& na nejn&#né&jsi stranky lidského citové-
ho Zivota. Zcela zamérné se snaZi vyloudit slzu soucitu s nestastnymi tohoto
svéta — poditaje v to ¢lovéka zvlast nestastného: samého Lidnera. Kdy% na
to mél, vedl Zivot hejska, vétsinu Zivota byl alkoholikem a vZdy nepolepSitel-
nym marnotratnikem. Zil ze skrovnych piispévki lidi, ktefi obdivovali jeho
génia nebo citili s jeho bidou, a zem¥el chuditky ve v&ku Sestatticeti let. Do-
konce i Bellman, ktery mél dost vlastnich starosti, pry svému opilému bas-
nickému druhovi podal pomocnou ruku, z¢asti moZna z p¥irozené dobroty, jis-
té ale také proto, Ze pochopil, jak velky je Lidnertv talent.

Lidner se zahy dostal do pfizné Gustava III., ktery mu zaplatil delsi stu-
dijni cestu po kontinentu v nadéji, Ze ho pouZije jako dramatika. P¥es &etné
vystiednosti, k nimZ za tohoto zahrani¢niho pobytu dos$lo, se Lidnerovi poda-
¥filo né&jak dovést do konce tragédii Erik XIV. a napsat v&tsi &ast opery Mé-
dea; tu pak dokontil kratce po navratu do Stockholmu v roce 1782. Odhléd-
neme-li od nékolika nadhernych chvalozpévi v Médei, zviasté od vale¢né pisné
Mladende, jesthi srdce mas (O, yngling, om du hjarta har), nemaji tato dila
skuteénou hodnotu. V jejich formé se vSak odraZi pfesun vkusu od francouz-
ské klasické tragédie k Shakespearovi a m&Stanské truchlohie a jejich citové
ladéni a témata davaji basnikovi sdostatek piileZitosti vyt&Zit z nich kaZdou
kapku sentimentality a senzace, téchto dvou péli Lidnerova precitlivélého
génia. Hrza se kupi na hriizu a hojné vraZdy a Silenstvi se na scéné& st¥idaji
s jakousi horeénatou nenucenosti. Dokonce i vraZda ditéte v Médei se odehrava
pfed naSima ofima. Ackoliv jsou Erik XIV. i Médea zobrazeni jako zloinci,
mame je litovat, chapat a v intencich preromantické sentimentality prolévat
nad jejich smutnym osudem hojné slzy.

Ani Erik XIV., ani Medea nevzbudili zvlastni pozornost, nepochybné& pro
nedostatek skutednych dramatickych kvalit. Lidner byl pfedev&im lyrikem,
a teprve kdyZ angaZoval své city do lyrickych vyleva jako Smrt hrabénky
Spastary (Grevinnan Spartaras dod) a Posledn{ soud (Yttersta domen), na-
el velky a vd&¢ny &tenafsky okruh a mohl se projevit v literarni formé zcela
vlastni své osobnosti. Prvni skladba vysla v roce 1783, druha v roce 1788, tedy
v nejplodné&jsim obdobi jeho basnické &innosti.

Posledni roky Lidnerovy, plné bidy a nouze, sotva dovolovaly néjakou sou-
stavnéjsi literarni ¢innost na vy&si drovni. Svédéi o tom slaba oratoria Zkdza
Jeruzaléma (Jerusalems forstoring) a Mesid$§ v Getsemanské zahradé (Mesi-
as i Getsemane). Neéhyplna Zena, s niZ se n&kolik let pfed svou smrti oZenil,
vSak vnesla do jeho Zivota aspofi trochu Stésti a v t&chto letech vzeslo z jeho
pera n&kolik basni vynikajicich kvalit.
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Ve Smrti hrabénky Spastary, ktera vznikla ve stiednim obdobi Lidnero-
vy spisovatelské &innosti, jsou hrizostrasné prvky a uslzeny sentimentalismus
zpracovany s v&tsi uméleckou kazni neZ d¥ive. Z&asti je to zpisobeno celkem
nepfili§ pfiznivym vlivem ossianovské poezie, jeZ nautila basnika kombinovat
hrdinsky patos s velkolepou piirodou. Ossianovské vlivy drZely Lidnerovy vidy
prekypujici city pod urtitou kontrolou, i kdyZ se dneSnimu ¢tenari zda, Ze
zoufaly nafek nad hrab&nkou, ktera zahynula pii zemétfeseni na Sicilii, je
trochu pfehnany, kdyZ slo o osobu, jiZ Lidner neznal, jen o ni &etl patetickou
zminku ve S§védskych novinach. Baseii je pozoruhodna svym experimentova-
nim s volnou a originalni basnickou formou. Casto a nefekan& totiZ stiida
metrum (pfevaZné alexandrin) v zajmu pFizpisobeni stylu zménam nalady a
emocionalniho napéti. Lidner sAm nazyva basen ,basnickym kusem® (Skalde-
stycke). Chce tim nepochybné zdiraznit jeji odliSnost od klasicistnich konvenci
a jeji viceméné uvédomély vztah k volnéjsim preromantickym formam, inspi-
rovanym ziejmé ossianovskym basnictvim a ,bardskou“ poezii Thomase Gra-
ye. Nebylo nahodou, Ze Lidner opatril baseni mottem z Ossiana v ptivodnim,
anglickém jazyce.

Lidnerovo experimentovani s volnéjsimi basnickymi formami pokradovalo
v Poslednim soudu, zde jsou v8ak zmény metra méné ¢asté a pfechody od
jednoho k druhému méng nahlé a piekvapivé. Tentokrat byli Lidnerovymi
mistry Edward Young a Milton, v jejichZ Noénich rozjimdnich a Ztraceném
rdji nalezl vzneSenost a senzibilitu zcela odpovidajici naboZenskému hlouba-
ni svych poslednich let. Jako Smrt hrabénky Spastary tone Posledni soud
v slzach a je naplnén hrtizou ze smrti i zaniku. Tyto citové vylevy a pocity hrii-
zy v8ak nejsou samotidelné, jde naopak o hluboké proZitky citlivé duse. Maji
vést k naboZenské a mravni kontemplaci, jsou hlasy varujicimi pfed bliZicim
se poslednim soudem a upozorfiujicimi na néj. Svym pfistupem k versi
a schopnosti navodit hrizné vzneSenou atmosféru stoji Lidner nad Youngem
a nema daleko k Miltonovi. Zvlast plisobivym rysem basné je jeji bezprostfedni
zaujeti a hluboce proZita ,mystika krve“, dva zakladni pilife pietismu ochra-
novskych, ktery byl v této dob& velmi rozsifeny a jehoZ vlivim byl Lidner vy-
staven uZ v détstvi. Za mravniho bankrotu, ktery Lidner pozdgji ve svém Z%i-
voté proZil, se vratil k naboZenskému svétu svého détstvi. V jeho Poslednim
soudu dosahuje ,mysticko-sentimentalni proud Svédské literatury osmnacté-
ho stoleti“ (Martin Lamm) svého nejuslechtilej§iho basnického vyrazu.

V poslednich letech osmnactého stoleti vychazi nad literarni obzor nova
hvézda, mlady FRANS MiCHAEL FRANZEN (1772-1847), jehoZz mladické verse
déavaly tusit novacka v fadach preromantiki. AvSak uZ pfed zlomem stoleti
kapituloval Franzén pfed korektnosti gustavianského vkusu a v nasledujicich
letech jako basnik prudce upadl. Kratce po neblahé finské valce v letech 1808—
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1809 opustil profesuru na univerzité v Turku a pfest&hoval se do Svédska, kde
byl brzy zvolen do Svédské akademie, rychle postupoval v cirkevnich hodnos-
tech a skontil jako biskup v Harnésandu. Po cely svij dlouhy Zivot byl bas-
nicky velmi &inny, s vyjimkou nékterych mladickych basni v8ak jeho basnic-
ka slava spodiva zejména na nékolika plivabnych a vicemén& nevinnych
pijackych pisnich a nékolika pisnich cirkevnich, k nim# pat#i nap¥iklad puso-
biva skladba Jaké to sv&tlo nad hrobkou (Vad ljus 6éver griften). Po cely Zivot
se vyznadoval pozoruhodnou basnickou vnimavosti a neoby&ejnou schopnosti
psat libezné, kiistalové prizra¢né verSe. Tyto vlastnosti v8ak z né&ho sotva
mohly ulinit viidce nové literarni Skoly, tfebaZe jeho rané basn& byly vyslo-
vend preromantické. Literarné byl orientovan prevaZné na Anglii a za vzory
mé] Miltona, Edwarda Younga, a zvlast& Thomase Graye. Vidi viemu francouz-
skému pocitoval silnou antipatii.

Kellgren byl nadSen, kdyZ mohl roku 1793 ve Stockholmské posté uverej-
nit TvaF ¢lovéka (Minniskans anlete), basefi, ktera svézimi, pvabnymi a ne-
okazalymi daktyly zpracovavi pon&kud zastFen& erotické téma. Cini tak v novo-
platonskych pojmech, tzce spfizn&nych s jazykem Kellgrenova Nového stvofeni.
KdyZ vSak kratce poté spatfila svétlo svéta jina Franzénova baseni, Novy raj
(Det nya Eden), nevédél Kellgren, zda se mlady basnik ,nezblaznil* (Otto Syl-
wan). Franzénova nova skladba byla vysoce romantickou ,naladovou béasni®,
jejiZ neuréita touha je vyjadfena subtilné mystickou souhrou tématu a hud-
by verse. Basnikovi soudasnici mohli jen tu8it, co autor Novym rajem mini.
Ve Zp&vu na Gustava Filipa Creutze (Sing 6ver Gustaf Philip Creutz), ktery
vySel v roce 1797, po basnikové navratu z delsi cesty do Némecka, Francie
a Anglie, to bylo vic patrné. Jeji smysl byl dokonce tak jasny, Ze Svédska aka-
demie, do jejiZ soutdZe byla basen pfedloZena, povaZovala za nutné vyZadat
si na ni urdité zmény, tfebaZe jinak byla ochotna Franzénovi udélit prvni cenu.

Zpév na Creutze je, da se Fici, déjinami basnictvi. Prvni verze srovnava
sbarbarské“ bardy s klasicistnimi basniky a srovnani nevyzniva v neprospéch
prvnich. Byla ziejmé& p¥imo inspirovana Cestou poezie (The Progress of Poe-
sy) a Bardem (The Bard) Thomase Graye, ma viak také mnoho spole¢ného
jak 8 celou ,bardskou tradici anglického osmnactého stoleti, tak s podobnou
~gotskou” tradici Svédskou. Leopold, ktery se mé&l jako prvni kritik Svédské
akademie k soutéZni basni vyslovit, byl nejvice podraZdén jejimi ivodnimi
paséiZemi, kde Franzén s bezosty§nym zapalem oslavuje ,bardského” basnika
v nejdivoéejsi a nejhrubsi podob&. ,Poezie tohoto druhu®, pravi se v Leopoldo-
vé oficialnim vyjadfeni, ,a¢ silné pisobi na pFedstavivost Sirokych lidovych
vrstev, nebyla v8ak nikdy poezii Horatiovou, Popeovou nebo Voltairovou. Byla
poezii nékterych starych Skot, patrné také jinych primitivnich narodd, a
teprve v posledni dobé ji vzkiisili néktefi németti basnici.“ KdyZ se Franzén
dovédél o Leopoldové posudku, odvolal své romantické kaciFstvi, souhlasil s
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revizi své basné ve shodé s konvenéné&jsimi basnickymi normami, byl pfijat
Zarlivymi ochranci literarnich idedla gustavianské doby — a prestal pisobit
jako svéZi a Zivotodarny basnicky podnét. Franzénova muza nebyla hrdinské
povahy a jestd dil méla k primitivnimu romantismu. V mladi basnik s novou
literaturou trochu koketoval, nebyl vdak ochoten h4jit ji proti literarni kon-
venci, kterou v devadesatych letech osmnéctého stoleti pfedstavovala Svéd-
ska akademie.
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