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7/
VEHLASNY POSTILOGRAF
A HYMNOGRAF

eriézni tvaha o literdrné ¢inném ¢eském jezuitovi znamend pro dnesni
ho literarniho historika ndvrat k pramentim a opraveni nepiesnych nebo
vyslovené jednostrannyjch star$ich ndzordl. Matéj Viclav Steyer napsal 11
spistl, z nichZ nékteré vysly nékolikrit, ale od vydani Vickovych Déjin ceské lite-
ratury se v riznjch pracich opakuje jeho krajné ziporny jednostranny odsudek
jediné knihy, pfesnéji jednoho pfekladu, a to nepfiznivé ovlivnilo pozdé;jsi
charakteristiky celého Steyerova literdrniho, pedagogického a vetejného pilisobent.

Jit k prameniim znamena vychdzet z elogia, tj. ze stru¢ného vypsini Zivota
a ¢innosti neddvno zemfelého ¢lena Tovarysstva JeziSova. V ptipadé Steyerové
1ze idaje z elogia doplnit zpravami odjinud. Vime pfesné, Ze se narodil 13. dnora
1630 v Praze v rodiné pekare ze Soukenické ulice na Novém Mésté. Do jezuit-
ského radu vstoupil jako 17lety, ale posledni fadové sliby sloZil aZ v roce 1665,
tj. po 18 letech. To svédci o ditkladnosti jezuitské pripravy na vefejnou ¢innost.
Za studii v Olomouci vynikal Steyer ve filozofii a rétorice a tim ziskal velmi dob-
ré predpoklady k uéitelskému poslani. Elogium zaznameniva 11 let jeho puso-
beni na nizSich Skoldch a plnych 14 let na vyssich Skolach.

Rétorika byla pro jezuity naukou, v niZ se antické fe¢nické principy oboha-
covaly teorif i praxi humanistickou a barokni. O Steyerovi jako vynikajicim prak-
tikovi svéd¢i zpravy vztahujici se k hojné navstévovanym kazanim na VySehradé
a na Svaté Hore. K marnidnskému poutnimu mistu Svaté Hofe u Pfibrami mél
Steyer hluboce niterny vztah podobné jako Balbin, jeho? latinské pojednani
o historii zizra¢né sosky i okolniho kraje pfelozil Steyer do éestiny. Kniha s né-
zvem Predivna Matka svatohorska Maria vysla v Litomnysli roku 1666 a vytézek
z jejtho prodeje daroval pfekladatel Dédictvi sv. Viclava, o némz jesté uslySime.
O nékterych svétcich se na Svaté Hofe seslo az 50.000 poutniki, takze Steyer
zde mohl podle pozornosti a odezvy posluchaci usuzovat na icinnost svych
kdzani. Kdo jiny nez on mél tehdy pravo napsat a vydat soubor svych kdzini?
Vysel s tradi¢nim titulem Postila katolicka poprvé roku 1691 a pak jesté az do
roku 1737 Sestkrat.

Jako kazatel sleduje Steyer ptedevsim cile vzdélavatelné, nikoli ndboZensko-
-polemické. Nepolemizuje s jinovérci, nybrz se souvérci, kteff v béZiném Zivoté
upadali do povér. Horli napf. proti kovaiuim, ktefi 1é¢i nemocné koné slovy
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z Otcenase nebo z kajicich zalmi, proti venkovskym babam, které s rukama nad
vodou 1é¢i néjaky lidsky neduh se slovy: , Ve jméno svatého rance, kus mazance, at
ta nemoc prestane, a zdravi nastane! Dopomdhej mu toho svaty Kondrdt!“ — Steyer se
pta: ,, Nefsou-li sméSné a bezboZné povéry, Zddné pFirozené moci néceho divného k pusobeni
nemajici?“ A ddle: ,, VSichni ti zle cini, kieri povérecnymi zprisoby kroupy neb mracna
zahdnéti usilugi, proti zimnici neb jinym nemocem divné cedulky pri sobé nosi, nositi dd-
vagi, neb skrze slivani neb babské Zehndni a jiné od svaté cirkve neschvdlené prostiedky né-
ceho dosdhnouti chiéi. “

Steyer také &asto polemizuje s lhostejnosti lidi, napf. s nezdjmem rodi¢t
o vychovu svych déti:

Zachdzeji-li ditky s kartami a kostkami, co z nich bude? Ctverdci, kostkdri, karetni-
ci. — Jestli se rddi obiraji se lZi: co z nich bude? Lhavi, pletichd?i, lidsti podvodnici. —
Kradou po malu, jarmarci, otci i maters mésec ramuji a vyklizeji (...), co z nich bude?
Zlodéji, viselci, krkavci potrava. — Laji, zlotect, dusuji se i prisahaji: co z nich bude?
Zlolejci, kiivopyiseinici. — Rddi sklenice a honvice susi: co z nich bude? Bumbdlkove,
korberdn, sousedé z mokré Cturti. Kdo chce, aby takovi nebyli, at je tresce a hned od téch
zlych véci at je odtrhuge!

Otédzkami a odpovédmi dovedl Steyer svoje kizani dramatizovat, jeho kaza-
telna se stdvala oblibenym divadlem jednoho herce. Kdyz uz pozornost poslu-
chad ochabovala, osvéZil ji poutavym exemplem, tj. kratkym beletristickym
vypravénim, které mélo funkci nékdy pouénou, jindy zdbavnou.

Elogium piie také o Steyerovi jako horlivém zpévakovi, ktery s velikou vrouc-
nosti pfedzpévoval lidu pisné v kostelich. To byla jisté velmi dobra priprava pro
vznik velikého kanciondlu. Steyer si uvédomil, co ze star$i duchovni tvorby je
zivé, a to prevzal do svého Kancionalu ceského, kam zaradil také vlastni sklad-
by. Celkové mnoZstvi pisni pfibyvalo s kazdym novym vydanim: zatimco prvni
vydéni z roku 1683 mélo pfes 850 pisni, obsahovalo posledni vydéni z r.1764
kolem 1000 pisni. To v$ak uz byla také zasluha Steyerovych spolubratfi, proto-
Ze tieti aZ Sesté vydani vyslo aZ po jeho smrti.

V ptedmluvé ke Kancionalu éeskému vyjadfuje Steyer potfebu obnovit tra-
dici ceského duchovniho zpévu a dokazuje to biblickymi citdty, misionafskym
pusobenim FrantiSka Xaverského mezi indidny a dokonce Platonem, ktery ra-
dil vS§tépovat ctnosti détem prostfednictvim pisni.

Steyer zdtiraziiuje, ze ,kdo zpivd, dvakrat se modli®, a vybizi k rozvoji zpévu
literatska bratrstva i obecny lid, k némuz se obraci slovy: (...) piileZitost dém vsem
poboinym Cechirm, zvldsté pak hospoddriim, aby mezi celddkou a rodiciim mezi détmi
ten prepékny stary obycej do suych domii zase uvedli: aby rdno pved stolem a po stole, téZ
i vecer ndleZité k tém Castim pisné poboiné zpivali, védouce zajisto, Ze skrze to mnoho
zlého odurdti a dobrého zpiisobi (...).

Svoje hrdé &esstvi a tictu k pistiové tradici projevil Steyer tim, 7e do &ela svého
kancionalu postavil nejstarsi nasi duchovni pisen ,Hospodine, pomiluj ny“. Poté
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jsou tu pisniové celky sefazeny podle posloupnosti cirkevniho roku a potfeb uzi-
vatele. Tak napf. mezi vino¢nimi pisnémi se nachizi uméleckd adorace JeziSka
v jeslickdch, z niz vyjimdme:

Prstynku mj, md hrdlicko,
moje rouno zlaty,

rubinku mij, md hvézdicko,
miij klenote svaty!

Mad rozmarynko cukrouvd,
md konvalinko snéhovd,
zlatohlavy mésicku!

Nynej, nynej, slunecicko!

O kfistilové rosicko,
studdnko vod Zivych,
6 spasitelnd vodicko,
praminku ZiZnivych,
vylej ty drahé perlicky,
vyskakujici slzichy,

a svirej, suirej ocicky,
dvé jasné hvézdicky!
O Emmanueli maly,
mé détdtko Boii,
Mesidsku nepoznaly,
vseho svéta zboZi!
Obal snéhové rucicky,
skrej kordlové moZicky
pod plenky matky chudicky
v slaméné jeslicky!

v v

Ulehnéte, vétrickouvé,
zuldstné od pulnoci,
prestarite litat, snéhové,
neméjte dnes moci
mrazové ani ledové,
vSickni zimni necasové,
byste Pdna nezbudili,
kdybyste Pdna studili.
Listicky i zajickové

¢ mald jehnidtka,
vevericky, krdlickove,
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chlupatd kozldthka,
kuny, vydry i bobrové,
Jelinkové, sobolové,
Salomounovy kocicky
zhi%vaji pléncicky.

Spi, cibulicko spanild,

spi, spi, mij mildcku!

Spi, holubicko rozmild,
rozmily nahdcku!

Ty za kolibku, srdicko,
vezmi sobé mé srdicko!

O kyi mdm srdci vic a mo,
vinsujit’ dobrou noc.

Steyer prevzal bez konfesijni predpojatosti mnoZstvi pisni z kancionald jinjch
vyznani, tj. pfedevsim pisné utrakvistického a bratrského piivodu, napt. Zalmic-
ké parafrize eského bratra Jifika Strejce. Z tohoto hlediska je Steyertiv kancio-
nal vyvrcholenim feského duchovniho zpévu. Jeho paralely se star§imi kancio-
ndly Jana Amose Komenského a Jifiho Tfanovského zaujmou nejen badatele,
ale i neodborniky.

Steyer choval ve velké wicté predbélohorskou jazykovou tradici. Byl si védom
toho, Ze do &eského jazyka jeho soucasnikii pronikd mnoho barbarismi a vul-
garismu, Ze cizimi vlivy se jazyk kazi a Ze se vytraci znalost spisovné normy. Moz-
nost zlepSeni vidél v ndvratu k ¢isté humanistické ¢esting, kterou udrzovala jed-
nota bratrska. Znal jeji tiSténou produkci a o jejim vrcholu — Kralické bibli — se
vyjadtil slovy:

(..) ponévadi podle vSech zddni nad jiné ceské kniky viastnéyi, péknéji a pilnéyi vy-
tisténa byla, zpiisob jejiho pisma nemiie se neZ nad miru chvdliti, a ten tuto se vyklddd
a hoden jest, aby vSichni Skolni mistrové porucili jej miti, bedlivé Cisti a podle ného psd-
ti ucili.

Tato slova ¢teme ve Steyerové pravopisné a jazykové pifruéce Viborné dobry
zpusob, jak se ma dobie po cesku psati neb tisknouti. Pfirucka se uvadi kon-
venéné pod titulem Zaéek, protoze ji Steyer dal formu rozhovoru mezi zakem
a uditelem. Poslechnéme si uryvek z dialogu obou aktéri, ktery davd nahlédnout
i do vztahu mezi nimi a do dobové atmosféry. Ta nds ovane v zavére¢ném mis-
trové pozadavku na odménu za vyuéoviani, kterou uditel dostdval v sobotu,
a proto sobotales:

Zdcek:  Kdo by byl fekl, ie na tak mnohé véci must pozor ddti, kdo chee dobie cesky
psdti aneb tisknouti? A snad proto mnozi nechtéji se uciti dobe psdti. Ano
nékteri ¥ikaji: ,Nac jest ta starost o tak dobrém Ceském psani? Dostit jest mi,

53



kdyz jd po sobé a jini po mné mohou Cisti a rozuméji, necht jest to jakkolivék
psdno, dobie, neb zle. “

Mistr:  Medle tekni takovym lidem, Ze se jich ptdm, co by Tekli, kdyby kdo ledajaks,
jak se mu namate, psal po latinsku ku prikladu tuto propovidku: Kreto in
Tejum, Badrem omnibodendem, Vagdorem celi et dere. Co by, pravim,
o takovém pisati Tekli, kdyby on se tim vymlouval, Ze i onsdm i jini mohou
dobre rozuméti, co se v téch slovich rozumi? Co pak o ném veknou, to také
maji ¥ici o tom, ktery ledajaks pise po ceshu, neb zajisté neméné chybuje nezli
on. Mds-liZ jesté néjakou pochybnost?

Zdcek:  Mdm toho, Ze nevim, kde a v kterych slovich mdm pruni literu napsati veli-
kou a kde malou?

Mistr: Velikd litera nemd se psdti, lec na zacdthu néjaké nové veci, aneb kdyz jest
Jjméno vlastni néjakého ducha, clovéka neb mista anebo kdyZ se md néjakym
slovem néco obzvldStniho vyznamenati. Ale (...) jd se jiZ nechci déle s tebou
zaméstndvati, a jiZ také cas jest, abys se vrdtil domii.

Zdcek:  Dékuji Vim, jak nejpéhnéji mohu, Ze jste mne tak dobre ucili. Ji se poberu
domi. Méjte se dobre!

Mistr:  Jdi s Bohem, ale potom piines mi za to sobotdles!

Svou Orthographii neboli Z4a¢ka vydal Steyer poprvé v roce 1668. Oblibe-
nost knizky si vynutila jeji dalsi dvé vydani — roku 1730 a 1781, prirucka tedy
byla v ob&éhu déle nez jedno stoleti. Za tu dobu veslo dostate¢né do obecného
povédomi, Ze jezuité nejsou zhoubci éeského jazyka, jak se dodnes piSe v riiz-
nych populdrnévédnych statich, nybrz jeho obhdjci. Vidyt rozhotéené stiznosti
proti utlacovani ¢eského jazyka ve vefejném Zivoté vychazely z Ceské jezuitské
provincie a vainivé obhajoby své matef$tiny napsali jezuité Bohuslav Balbin, Da-
niel Nitsch, Jifi Konstanc a jini.

Jako znalec &edtiny se Steyer projevil také v olomouckém vyddni &eské gra-
matiky, kterou vytvofil jeho znojemsky spolubratr Jan Drachovsky, pranytujici
tehdy Casté jazykové chyby, zvlaSté pfechodnikové. Avsak skutecné velkou filo-
logickou préci odvedl Steyer v souvislosti se Svatoviclavskou bibli. Je naplné-
nim touhy véficich lidi po novém ¢eském prekladu bible, ktery by stil na vrov-
ni doby po strance teologické i jazykové. Tuto touhu miZeme sledovat asi od
poloviny 16. stoleti, kdy rychly vyvoj jazyka archaizoval bibli, vytisténou v Benat-
kdch roku 1506. Z luteranského prostfedi vySla bible Melantrichova, z eskobra-
trského tfikrat vytiSténa Bible kralickd. Jeji jazyk ocenovala vysoko pripravna
druZina jezuit{i, veden4 Steyerem. Piekladatelskou a interpretaéni trojici vytvi-
feli vedle Steyera Jifi Konstanc a Jan Barner, vichni vyborni filologové a pie-
kladatelé. O odborném jazykovédném zijmu svédéi jednak Steyertv Zacek a jeho
zvefejnéni mluvnice Drachovského, jednak Konstanciv Brus jazyka ¢eského,
vysly dva roky pred Zackem. Nejmladsi z biblické druZiny Jan Barner proslul jako
peclivy prekladatel z latiny, francouzstiny a némdiny.
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Jmenovani tfi jezuité, povzbuzeni prazskym arcibiskupem Matousem Ferdi-
nandem Sobkem z Bilenberka, dali se nejdfive do prekladu Nového zikona.
Prekladali z latinského textu schvidleného papeZem Sixtem V. a soustavné pfi-
hliZeli k Bibli kralické. Jeji vliv na Bibli svatoviclavskou je vétsi u Nového ziko-
na nez u Starého zikona. Vysvétlit to lze predeviim ¢asovou tisni, protoZe na
Novy zdkon méla pfekladatelska druZina stanovenu pomérné kritkou dobu, ale
také vzitymi formulacemi, které prekladatele ovliviiovaly a usmérnovaly a které
byly prospésné i pro pamét budoucich uzivateld. Aviak Svatovaclavska bible
neobsahuje pouze text, ale i dukladné pozndmky k nému za kazdou kapitolou.
V nich autofi vysvétluji nesnadné pasidze pomoci teologickych autorit, ale né-
kdy také pomoci praktického déni, pfirody apod. Tak napf. vicevyznamovost
Kristova vyroku samaritinské Zené ,Kdo bude piti z vody, kterou ja dim jemu,
nebude Zzizniti na véky“ priblizuji interpreti takto:

Z jednoho kuitku vcelicka med, pavouk pak jed vyssdvd; jednostejnd vidha ve kme-
nu vinném v dobré vino, v jedovatych pak bylindch v jedovatou Stdvu obrdcena byvd;
po tych perldch, kterych sobé rozumni lidé mnoho vdZi, sviné slapaji; na jedné a téZ
louce vil pastvy, pes zajice, ¢ip hada, vcelicka kvétu, loupeinik loupeZe, nemocny zdra-
vi, zdravy pak obveseleni hledd. Takovd louka jsou Kristova slova a svatd Pisma, kie-
rd mnohym k dobrému, a mnohym ke zlému byvaji, jak totiZto kdo jich dobrym neb zljm
zptisobem uZivd, jakkoli sama v sobé nic zlého, ale vSecko dobré zavirayi.

Viclav Matéj Steyer se dozil vydani pouze Nového zédkona v roce 1677, nej-
star$i z trojice jezuitt Jiti Konstanc ani toho, zemfel uz v roce 1673. Steyer pak
s Barnerem pokracoval v prekladu starozdkonnich knih. Asi uprostfed nama-
havé price, kdy? ptekladal Knihu Jobovu, mu pero vypadlo doslova z ruky: byl
ranén mrtvici a umird 7. zari 1692.

Barner preklad dokondil a Stary zdkon vy3el ve dvou svazcich v letech 1712
a 1715. Na Svatoviclavské bibli jisté spolupracovali i dalsi ¢lenové Tovarysstva,
jménem nikde neuvedeni, protoze interpretace textu byla nad sily tif lidi, a 1ze
tedy pfedpoklidat harmonickou soucinnost Sir§iho kolektivu. Studium pisobeni
jezuith tehdy Zijicich v Klementinu mne pfivedlo ke zji§téni pravdépodobnych
t¢astnikii na velkolepé Svatoviclavské bibli, ale Steyerovi ziistdva predni posta-
veni osobnosti, které se fikalo spiritus agens. Ke Steyerovi také smétovaly pod-
néty a on také byl povzbuzovin dopisy a podporami adresovanymi prazské ko-
leji. Vime, Ze z vlastni literdrni ¢innosti podpofili Svatovaclavskou bibli Bohuslav
Balbin, bratfi Jan a Maté&j Tannerové i jini. Svatovaclavskd bible byla pak vytisté-
na jesté dvakrit, pfiCemz text tfetiho vydani zrevidovali zndmi narodni budite-
1¢ Viaclav Fortunat Durych a FrantiSek Faustin Prochazka. Tento text pak slou-
zil mnoha generacim po celé piil druhé stoleti az do neddvna.

Slovo ,svatoviaclavsky“ se stalo erbovnim epitetem ceskych jezuiti pobélo-
horskych. Svaty Véclav byl pro né patronem ¢eského stdtu i ochranou a posilou
ceského naroda v dobach zlych. Nelze se proto divit éetnosti vyskytu tohoto slova
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i samého jména Viclav. Jméno svétce vlozil Steyer také do velkého vydavatel-
ského projektu, u jehoz zrodu stdl.

Chcemeli si tento projekt pfiblizit, musime se vratit do po¢atki Steyerovy
literdrni €innosti — do roku 1662. Tehdy mu jeho matka Marie pfedala jako je-
dinému synovi jeho podil z otcovského majetku ve vysi 500 zlatych. To se d4 na
dne$ni mé&nu obtiZzné prepoéitivat, ale moZno Fici, ze §lo o hodnotu asi Steye-
rova rodného domu. Kdy? po sedmi letech pofizovala Steyerova maminka po-
sledni viili, rozhodla se na synovu radu vénovat cely sviij majetek ve vysi 800 zla-
tjich na vydavéni &eskych knih. Steyer pak spojenim svych 500 zlatych s mat&inymi
800 zlatymi vytvoril zdklad vydavatelské nadace s nizvem Dédictvi sv. Vaclava.
Na poditku tohoto kulturniho €inu stoji tedy obétava prazska vlastenka a zboz-
na matka, ktera ziskala, jak fik4 v zdvéti, ,sviij spravedlivy statecek (...) tézkou
a prodlouzilou praci v pekafském femesle”. Jako ¢tenife knih vydanych Dédic-
tvim sv. Viclava si pfedstavovala venkovské a méstské chuddky, ktefi nemaji
penize na Ceskou knihu, a proto si v zivéti pieje, aby se pro né , tiskly a skupo-
valy* Ceské knihy a rozdavaly zadarmo.

Je oviem nepochybné, ze zivét vyjadifovala i predstavy jejtho syna Matéje
Viclava. A tak se z urok tohoto fondu, stdle rozmnoZovaného novymi dary, tisk-
ly eské knihy az do zruSeni jezuitského fadu a posilaly az na Slovensko i do zemi
jiznich Slovanil. Za t&ch vice ne% 100 let se vydalo asi 80.000 knih. Ne vechny
tituly obsahovaly hodnotnou literaturu, nékterym se dostalo kritického hodnoce-
ni uz z pozic obrozenského racionalismu. To v3ak nijak nezmenSuje zdvaZnost
faktu, ze Dédictvi sv. Viclava bylo projevem a ditkazem ndbozenského ceSstvi
pobélohorského i snahy rozmnoZzovat tradiéni duchovni kulturu.

Zosobtiovatelem téchto principti byl Matéj Vaclav Steyer. Jemu paifi éestné
misto v éeské kultufe 17. stoleti jako plivodnimu spisovateli, prekladateli, peda-
gogu a organizitorovi literdrniho Zivota i tviirci jeho hmotnych pfedpokladi.
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