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JAZYK JAKO ZNAK NARODA

Je vSeobecné znamo, Ze v obdobi tzv. nirodniho obrozen{ se formovaly novo-
dobé narody, které bojovaly nejen za sviij narod, za svoje vlastni ndrodni uzemi
(statni samostatnost), nybrz pfedevsim za svij jazyk. Spisovny jazyk, ktery je
jednim z daleZitych faktorG politické nezavislosti, byl mozny predeviim
v podminkach urcitého stupné politické autonomie.

Bulharské a makedonské narodni obrozeni mélo nejen Cetné spole¢né rysy,
nybrZ ptevainé probihalo spolecné predevsim v usili o ziskdni cirkevni nezavis-
losti. Podobné byly nékteré procesy spole¢né pro ceské a slovenské narodné
a jazykové emancipacni usili.

Jiz od ¢&tyticatych let 19. stoleti 1ze mezi ne¢etnymi makedonskymi kultur-
nimi a osvétovymi pracovniky pozorovat snahy o prosazovani mistnich make-
donskych néteéi do psanych textl. Teprve poc¢itkem 60. let 19. stoleti se poprvé
vyraznéji projevily v bulharském a makedonském kulturné osvétovém prostie-
di tfi hlavni tendence: obdobné jako Jan Kollar v pripadé cestiny, také mnozi
bulharsti a makedoniti obrozenci prosazovali jednotny, spole¢ny (obstij pisme-
nij jazik) bulharsko-makedonsky jazyk pro slovanské obyvatelstvo $afafikovsky
pojimaného tizemi Bulharska, Makedonie a Thrékie na zakladé vychodobulhar-
skych a makedonskych néreci. Jini byli pro to, aby ziklad budouciho spisovné-
ho jazyka tvofila makedonska nafeci a tfeti se domnivali, Ze se bulharska nafeci
1ii od makedonskych a zacali mluvit o tom, Ze je néco jiného Bulhar a néco
jiného Makedonec. To jiZ byly poc¢itky makedonismu.

Jazykovymi otdzkami se zabyval rodak z Gali¢niku a rusky odchovanec Par-
tenij Zografski (1818-1876), ktery od poloviny 19. stoleti zacal vyddvat ucebni-
ce a ucebni pomtcky.! Zografski byl zastincem spole¢ného bulharsko-
makedonského jazyka. Ve svych Gvahach o bulharstiné (Misli za bolgarskiot ja-
zik) poukdzal oviem m)j. na diferencni zvlastnost makedonstiny. V ni na rozdil od
bulharstiny existuje troji ¢len, tfebaZe se v praxi v jeho dobé uzival vzacné.2

V dalsich ¢étyfech desetiletich pfedminulého stoleti viak sililo makedonistické
separatistické hnuti. Projevovalo se mj. také v tvorbé ucebnic, mluvnic a slovnikd.
Jeden z nejvzdélanéjdich makedonskych muzi 19. stol. basnik Grigor Prlicev
(1830-1893) sestavil struénou slovanskou mluvnici (1868, Kratka slavjanska
grammatika) pro ty, ktefi chtéji rozumét slovanskym knihdm, pro Zdky, ktefi se
chtéji naucit gramatiku prakticky a rychle. Ji chtél Prlicev podnitit ucené muze
k tomu, aby sepsali rozsdhlej$i mluvnici, kterd by poslouZila ke splynuti slovanskych
ndreci (tj. jazykd - ID) v jedno spolecné, kterého by mohli uzivat pisatelé.> Zdua-

1 Kratka svjatena istorija, 1857, Naalnoe uéenie za decata 1858, Kratka slavenska gramatika,

1859.

2 Koneski, B.: Kon makedonskata prerodba. Makedonskite ucebnici vo 19 vek, Skopje 1959,
s. 26-43, Petkovska, B. Jazi¢nite pogledi na Partenij Zografski i jazikot na negovite tekstovi,
Skopje 1996 aj.

3 prlicev, G.: Kratka slavjanska grammatika 1868, s. 5, reprint Ochrid 1994. Priredile D. Pan-
dev i D. Stefanija.
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raziioval v ni mj. vyznam staroslovénitiny. Folklorista Kuzman Sapkarev
(1834-1909) sestavil v 60. letech 19. stol. nékolik u¢ebnich pomucek, slabikari
a ¢itanek a jednu mluvnici pod ndzvem Gramatika s dosta zabelezvanaja na
Makedonskoto naretie i sravnenie s Gorno-Bdlgarskoto.

Stejné jako Slovinci, Srbové nebo Charviti se také Makedonci opirali o gra-
matické a lexikografické principy Josefa Dobrovského. V jednom se vak piece
jen lidili. Zatimco Charviti, Slovinci i Srbové se pii tvorbé mluvnic a slovniki
nejcastéji opirali o némcinuy, latinu nebo italstinu (trojjzay¢né slovniky), Make-
donci (obdobné jako Bulhati) vychdzeli z cirkevni slovanitiny a feétiny, kterou
ovladali a s jejiz gramatickou tradici byli dobfe obezndmeni.

Na takovém zakladé vznikly mj. slovniky Recnik od Cetiri jezika. 1. Srpsko-
albanski, II. arbanski-arnautski, III. turski, IV. gr¢ki (Bélehrad 1872-1873)
a Reénik od tri jezika. S(lavjansko-)makedonski, arbanski i turski (Bélehrad
1875) a prvni mluvnice Slavjansko-naseljeniski-makedonska slognica recovska
za ispravuvanje pravoslovki-jazicesko pisanie (Sofie 1880) Gjorgija Pulevského
(1817-1895) i jeho dvousvazkovy zpévnik Makedonska pesnarka (1879). Pulev-
ského mluvnické a slovnikové dilo bylo vyrazem siliciho makedonského separa-
tismu. Témér viude se v titulech objevuji adjektiva makedonsky a slovansky. Vy-
slovné ve slovnicich napf. upozornuje, Ze nase vlast je Makedonie a my se nazy-
vame s(lovansti)Makedonci, ze makedonsky jazyk je nejblizsi jazyku cirkevnéslo-
vanskych knih a je staroslovansky.

Vicejazy¢né slovniky G. Pulevského, jejichZ makedonska varianta je zaloze-
na na autorové rodném galickém nareci, vychdzely z kaZzdodennich potieb. V té
dobé totiZ rectina byla jazykem osvéty, kultury, vzdélanosti a liturgie, turectina
jazykem stdtni administrativy a albastina jednim z jazykt kazdodenni komuni-
kace zejména v zdpadni Makedonii, odkud Pulevski pochézel.

Jednim z dal$ich praktickych proklamaci makedonského narodniho separa-
tismu je zaloZeni Mladého makedonského literarniho spolku Loza (1891) v So-
fii, ktery véak byl bulharskymi dfady brzy rozpustén.

V déjindch spisovné makedonstiny ma zvlastn{ vyznam zaloZeni Makedon-
ské literarni a u¢ené spolecnosti v Petérburgu na podzim roku 2002. Ve stano-
vach zakotvila makedonstinu jako ufedni jazyk komunikace. V Memorandu
ruské vladé pak u¢end spole¢nost predstavila sviij ndrodni program, v némz se
mj. zduraziovala nutnost jednoty narodniho povédomi oybvatelstva Makedo-
nie, které je prevdZné slovanské. V jednom ze ¢tyf zakladnich pozadavki se
zddraznovalo uzndni makedonskych Slovanii ze strany Turecka jako samostat-
ného ndroda se zvldstnim spisovnym jazykem, ktery by byl v rovnoprdvném po-
staveni s tureltinou ve tfech makedonskych vildjetech Makedonie: kosovském,
bitolském a soluriském, a uzndni samostatné cirkve.> K dosazeni nirodniho
osvozeni, fika se v uvedeném Memorandu, je nezbytné odstranit ndrodni pro-

4 Stamatoski, T.: Borba za makedonski literaturen jazik, Skopje 1986, s. 88. O dile G. Pulev-
ského nejdikladnéji a nejzasvécenéji pojednal BlaZe Ristovski. Viz Ristovski, B.: Soznajbi za
jazikot, literturata i nacijata, Skopje 2001, zvl. s. 177-201 aj. Tamtéz vy&erpavajici literatura.

5 Ristovski, B.: Dimitrija Cupovski (1878-1940) i Makedonskoto nau¢no-literaturno drugar-
stvo vo Petrograd. Prilozi kon prou¢uvanjeto na makedonsko-ruskite vrski i razvitokot na
nacionalnata misla, |, Skopje 1978, s. 188.
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pagandy (tj. srbskou, bulharskou, feckou, pozn. moje) a povysit jedno z make-
donskych ndfeéi na trover spoleéného makedonského spisovného jazyka.6

Diky ¢innosti uvedené petrohradské spolecnosti se zrodilo nejvyznamnéjsi
dilo jejiho ¢lena Krsteho Petkova Misirkova (1874-1926) Za makedonckite ra-
boti (1903, O makedonskych zdlezZitostech). V ném se, jak si ukdZzeme dale, zaby-
val nejdilezitéjsimi pro nds otdzkami, tj. dé&jinami, kulturou a jazykem make-
donskych Slovant.

Krste Misirkov byl odchovancem ruské slavistiky, zejména byl zdkem V. L.
Lamanského (1833-1914), Petra A. Lavrova (1856-1929) a polského jazyko-
védce Jana Baudouina de Courtenay (1845-1929) ptisobiciho na petrohradské
univerzité, ktery mj. omezil slovanskou pospolitost vyhradné na oblast jazyka
(M. Kudélka), Vatroslava Jagice (1838-1923) aj.

Kniha O makedonskych zdleZitostech se skladd z dvodu a z péti kapitol,
z nichZ tfi prvni texty pfednesl K. Misirkov na zaseddni petrohradské u¢ené
spole¢nosti na podzim roku 1903. Jsou to: 1. Co jsme dosud udélali a co musi-
me nadéle délat? (8¢o napraifme i §¢o trebit da praime za odnapred?), 2. Existu-
je potieba makedonskych ndrodnich ucenych a literarnich spole¢nosti? (Imat li
nuZda od makedoncki nacionalni nauéno-literaturni drugarstva?), 3. Narodni
separatismus: pida, na niZ se rozvinul a bude se i nadale rozvijet (Nacionalnijot
separatizm: zemisCeto, na koje se imat razvijeno i ke se razvijat za odnapred).
K nim pak Misirkov pfipojil stat Tvofila, tvoii a mize Makedonie tvofit samo-
statnou etnografickou a politickou jednotku? (Sostauvala, sostauvat i mozit li
Makedonija da sostauvat ot sebe oddelna etnografcka i politi¢na jedinica?)
atext Nékolik slov o makedonském spisovném jazyce (Nekolku zboroi za
makedonckijot literaturen jazik), v nichZ teoreticky vyloZil narodni program
z hlediska procesu formovini makedonského ndroda a vytvoreni spisovné
makedonitiny.

K. Misirkov byl dostate¢né obezndmen s procesem formovini slovanskych
a zejména jihoslovanskych spisovnych jazyki a novodobych narodd. Vyslovné
pfitom pfipomnél prosazovini novych myslenek v obdobi obrozeni u Cechi,
Litevcii i pravopisnou reformu Vuka Karadzice.’

K. P. Misirkov v uvodu ke knize, v némz shrnuje hlavni myslenky, mj. po-
znamenavd, Ze je nezbytné vyjiadfit nirodni idedly stné nebo kniZné, nebot
$patné pochopené idedly nepfindseji Zidny uZitek, naopak rozmnozuji ndrodni
nestésti. Autor se proto rozhodl vyloZit své pojeti ndrodnich idedlis Makedonci,
vydat je v samostatné knize a tim splnit dst svych povinnosti ke svému lidu a ke
své vlasti.8 Misirkov odmitl dosavadni ndrodnostni oznaceni, které se nejcastéji
dévalo makedonskym Slovanim (Srbové, Bulhati, Rekové) a poznamenal: Je
¢as, aby byla nahrazena (uvedena oznaleni-pozn. moje) jednim spolecnym jmé-
nem pro viechny makedonské Slovany - jménem Makedonec.®

6 Tamtés,s. 183.

7 Misirkov, K. P.: Za makedonckite raboti. Jubilejno izdanie po povod na stogoditninata od
ragjanjeto na avtorot. Predgovor na BlaZe Koneski. Skopje 1974, s. 82.

8 Tamtéz,s.IV.

®  Tamtés,s.78.
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Vlastenec K. Misirkov, ktery povazoval za velké nestésti nedostatek mistniho
(lokdlniho) makedonského patriotismu, velmi stru¢né definoval pojeti ndroda
takto: Kazdy vi, Ze my milujeme svou vlast Makedonii a sviij ndrod, nebot denné
jej vidime a zkoumdme svymi smyslovymi orgdny. V ni a v ném jsme se zrodili.
Jiz od détstvi milujeme vse, co miluje nd$ ndrod. Viim, ¢im se raduje nds ndrod,
radujeme se rovnéZ. Kdyz nds ndrod plice, také my pliceme, kdyZ on se sméje,
sméjeme se také. Spolecnd radost a spolecny Zal, spolecné tradice a obyleje z nds
vytvdreji jeden celek - jeden ndrod.'? Krste Misirkov, kterému byly zndmy préce
Jerneje Kopitara, Frana Miklosice, P. J. Safatika, Vatroslava Jagice a dalsich sla-
vistlt 19. stoleti, mj. napsal: Formovdni Makedoncii jako samostatné slovanské
ndrodnosti je nejobvyklej$im historickym procesem, jenZ je podobny procesu
vzniku bulharského nebo srbocharvitského ndroda.!!

Z dg&jin formovini spisovnych jazykd evropskych slovanskych i neslovan-
skyich ndrodi vime, Ze jejich tvirci (navrhovatelé) vychdzeli téméf vyhradné
ze svych mistnich (lokdlnich) néreci. Misirkov v§ak navrhoval zcela jiné make-
donské nareci za zdklad spisovné makedonstiny, neZ byl jeho rodny dialekt.
Pochizel totiz z jihomakedonské ndrecni oblasti, kterd nebyla jazykové prilis
distd a jeZ byla naopak silné poznamendna lexikalnimi, morfologickymi, syntak-
tickymi aj. prvky turectiny a zejména fectiny. Proto na konci tvodu ke knize
upfimné napsal, Ze nesrovnalosti, které se projevi v jazyce mé knihy, jsou zcela
ptirozené a mohly by byt eliminovdny pouze p#i hlubsi znalosti centrdlniho
makedonského ndfeéi, éim se nemohu pochlubit, 12

Piesto viak jazykovédec K. P. Misirkov mél tu odvahu shrnout své usili tak-
to: Jako zastdnce myslenky tplného oddéleni nasich zdjmi od zdjmii balkdn-
skych ndrodit a samostatného ndrodniho a kulturniho vyvoje, napsal jsem tuto
knihu v centrdlnim makedonském ndfeci, které pro mne od nynéjska bude
makedonskym spisovnym jazykem.13 Makedonskd inteligence, pokracoval Misir-
kov, /.../ musi mluvit mezi sebou centrdlnim makedonskym ndrecim (...), které
bude nutné zavést do viech cirkevnich, ndrodnostnich a tureckych skol jako po-
vinny pfedmét. Toto ndreli bude spisovnym jazykem Makedoncii. 14

Centrélni makedonské néreéi jako zdklad spisovné makedonstiny si Misir-
kov zvolil mj. proto, Ze je vzdalené jak od srbitiny, tak také od bulharitiny, Ze
jsou mu blizsi viechna ostatni makedonska nafedi a Ze jsou v ném kromé toho
nékteré typické fonetické zvlastnosti: staromakedonské hldsky b a b presly tam,
kde se zachovaly, v o nebo e: denot ze staromakedonského dbnbts pres dbnst,
sonot ze sbnbtb, misto starého tj, dj je K, g, nebo iK, ig, misto nj je ji, napt. koji
misto konj, misto nosovky je a, napf. raka. Poznamenal, Ze tyto zvlatnosti ne-
jsou srbské a chybéji také ve vychodobulharském nareci, které se stalo zakla-
dem spisovné bulharstiny.

Velesko-prilepsko-bitolsko-ochridské ndfeci tvofi jaddro makedonského jazy-
ka, psal Misirkov, protoZe na zdpad od néj je debarské ndreci, v némz je roka, na

10 Tamté, s. 94.

11 Tamtéz, s. 102-103.
12 Tamtéz, s. XI.

13 Tamtés.

14 Tamtéz, s.20-21.
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jih kosturské ndfeli, v némz je ronka, na vychod solufiské s tvarem rvka a na se-
ver skopské ndreéi s tvarem ruka.'s

Misirkoviiv navrh, aby se Bitola stala novym hlavnim méstem, jazykovym,
védeckym a kulturnim centrem, vychazel mj. z toho, Ze je nedaleko odtud Veles
jako stfedisko sttedomakedonskych nafeci, Ze je blizko Prespy a Prilepu a neda-
leko od sidla byvalého autokefélniho ochridského arcibiskupstvi.

K névrhu na povyseni sttedomakedonského nafe¢i na uroven spisovného
jazyka pripojil Misirkov navrh na pfijeti fonetického pravopisu a prosazoval
zdsadu, Ze slovnikovy fond musi byt vytvifen materidlem ze vech makedon-
skych nafedi.

K. Misirkov se sprivné domnival, Ze by se mély viechny existujici make-
donské védecké a literarni sily soustfedit k tomu, aby centrélni dialekt obohati-
ly o poklady z ostatnich makedonskych néafe¢i a aby z ného vytvotily krdsny
spisovny jazyk. V ném by méla byt vytvofena bohatd Skolskd, védeckd a krdsnd
literatura, aby jejim prostfednictvim se mohl SiFit po celé Makedonii spisovny
jazyk.16

Jednu z dilezitych podminek k dosaZeni uvedeného cile spatfoval Krste
Misirkov v odstranéni nedivéry a nendvisti, jeZz panovala mezi intelgenci s riiz-
nym ndrodnostnim a ndboZenskym vzdéldnim, jeji sjednoceni jak v samotné
Makedonii, tak také za jejimi hranicemi.

Makedonska inteligence by méla podle Misirkova v prvé fadé v celé zemi
prosadit vychovu makedonskych Slovanii v ¢isté makedonském ndrodnim duchu,
povinnou vyuku makedonského jazyka a slovesnosti v stredoskolskych zafizenich
ve méstech se slovanskym obyvatelstvem, vyuku makedonského jazyka na ven-
kovskych skoldch se slovanskym obyvatelstvem. V kostelich ve slovanskych obcich
prosadit slovanskou bohosluzbu.17

Vytvoreni samostatné spisovné makedonitiny vedle srbitiny a bulharitiny
se podle spravného zavéru K. Misirkova rovnalo vzniku samostatného make-
donského slovanského ndroda, ktery neni ani srbsky, ani bulharsky, nybr? je
svébytnou ndrodni a ndrodopisnou jednotkou. Jeji samostatny politicky vyvoj
povazoval K. Misirkov za nezbytny, aby mohla dostate¢né obhdjit svou narodni
svébytnost. Svoje teoretické dvahy, historické prehledy makedonského du-
chovniho vyvoje a ndrodniho uvédomovani i praktické ndvrhy Krste Misirkov
zavr$il pomérné struénym textem o spisovné makedonsting, o niz opakované
psal ve viech predchazejicich kapitolach své knihy O makedonskych zdleZitos-
tech. Dospél v ném ke spravnému zavéru, Ze bez politického osvobozeni neni
mozny narodni, literarni a obecné kulturni rozvoj. Znovu v ném zdtraznil dlo-
hu jazyka jako prostfedku vzdjemného poznani a nirodni identity, jeho sepéti
s ndrodni povahou a ndrodnim zdjmy. Ndrodni jazyk, napsal, je jeho duchovnim
bohatstvim a dédictvim, v némz jsou obsazeny viechny hldsky a viechna slova,
viechny ndrodni myslenky, city a tuzby, kterymi Zil a Zije kazdy ndrod a jez se

15 Tamté, s. 141.
16 Tamtéz, s. 139.
17 Tamtéz, 28.
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deédi z pokoleni na pokoleni jako néco posvitného /.../ ZFici se svého ndrodniho
jazyka znamend ztici se ndrodniho ducha.'8

Misirkovova analyza evropské, balkanské i turecké vnitropolitické a zahra-
ni¢ni situace, jaka byla v poslednich desetiletich 19. a na pocatku 20. stoleti, je
obdivuhodné presnd a objektivni. Jestlize se odtrhneme od balkdnskych slovan-
skych stdti (mysli tim Bulharsko a Srbsko - pozn. ID) a jestlize dosdhneme
sjednoceni veskerého makedonského slovanského obyvatelstva v jeden celek, ne-
budeme slabsi, nybrz silnéjsi... napsal Misirkov.!® A pokracuje: Jsem Makedonec
a zdjmy své vlasti vidim takto: Nikoli Rusko a Rakousko-Uhersko jsou neptdteli
Makedonie, nybrz Bulharsko, Recko a Srbsko.20

V jednotlivych textech se Misirkov velmi ¢asto vraci k otdzce jazyka (ufed-
niho, spisovného), naroda, ostatnich narodnosti Zijicich v Makedonii, uspéchu
¢i nezdaru revoluce (povstani), slibovanych reforem, vztahu sousednich stita
a jejich propagandistické ¢innosti, vztahu k Turecku i k politice evropskych moc-
nosti a Rakousko-Uherska, jehoZ okupace se obaval. Kdyby existovala u Slovanii
v Makedonii ndrodni a ndbozenskd jednota a kdyby to bylo soucdsti védomi oby-
vatelstva, byla by makedonska otdzka z poloviny vyfefena. Ovsem dokud se
Makedonci budou hldsit jedni jako patriarchisté, druzi jako exarchisté, jedni ja-
ko Bulhati, druzi jako Srbové, tieti jako Rekové a dokud budou hledat zastdni
u riaznych balkdnskych stdti a tim je opraviiovat, aby se vmésovali do makedon-
skych zdleZitosti, nelze myslet na vieobecné povstdni. A nikdy by takové povstani
nemélo cisté makedonsky charakter.2! Odmitl pripojeni Makedonie ke které-
mukoli ze sousednich stitd. Domnival se, Ze na rozdil od zdjma Ruska
a zdpadni Evropy by méla makedonska inteligence usilovat o udrzeni celistvosti
turecké tiSe, nebot poskytovala lidu obéanskd prdva a moZnost ndrodniho sjed-
noceni makedonskych Slovanii v jeden celek a sjednoceni zdjmii viech ndrodnosti
v Makedonii.?2

Krste Misirkov velmi pfesné vymezil tlohu makedonské inteligence doma
i v zahrani¢i a jasné si uvédomil, Ze je tfeba vydélit makedonské narodni zajmy
od z4jm sousednich statd, Turecka i evropskych velmoci a upevnit vztahy me-
stu letech Misirkovova slova napf. o vzdjemnych fecko-makedonskych vzta-
zich: Dobré vztahy mezi Reky a ndmi Makedonci (Slovany) zdviseji vice na Re-
cich, nez na nds. Aby se vztahy zlepsily, Rekové se budou muset zfici své ,megali
ideje“ a uznat prdvo existence makedonské ndrodnosti vedle fecké ndrodnosti
v Makedonii. (Dobrite odnosi megju grcite i nas makedoncite (slovenite) pak
poeke zavisat od prvite, ot kolku od nas. Za da se popraat tije, grcite ke trebit da
se otkaZat ot svojata ,,megali ideja“ i da priznaat praoto na sa$Cestvuajie i na
makedonskata narodnost redom so grckata vo Makedonija.)

18 Tamtéz, s. 135.
19 Tamtéz,s. V.
20 Tamtés, s. VI
21 Tamtés, s.13-14.
22 Tamtéy, s. 25.
23 Tamtéy, s. 36.
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Misirkovova kniha O makedonskych zdleZitostech splnila jasny cil: promlu-
vila a teoreticky vyloZila narodni uvédomovani a ndrodni obrozeni makedon-
skych Slovant, které chépal jako néco velmi obvyklého a pochopitelného, jako
dovrieni nirodnostniho a cirkevniho separatistického usili, pojednala o jejich
postaveni a zvIa§té o jejich jazyce jako o prvofadém znaku kazdého narodniho
spolecenstvi, stanovila ukoly a poukazala na uZite¢nost a nezbytnost kulturniho
rozvoje, rozvoje vlastniho narodniho jazyka, literatury, védy i lidové slovesnos-
ti, studia ndrodnich déjin ve vztahu k makedonskym ndrodnostem, k ostatnim
balkdnskym nérod@im a nakonec k rodiné slovanskych ndrodii.

Jméno Krsteho Petkova Misirkova bylo v pribéhu téméf celého 20. stoleti
synonymem staletého zdpasu makedonského naroda za kulturni, narodni, stat-
ni a politickou emancipaci. Makedonskou historiogafii je oznacovan za nejlépe
odborné pfipraveného makedonského slavistu a je povaZovan za kodifikitora
soucasné spisovné makedonstiny.

Soucasna jazykovéda se pii studiu formovani standardniho (spisovného)
jazyka opird o tfi zdkladni nezavislé védni discipliny: pfihliZi k geneolingvistice,
typolingvistice a sociolingvistice. Dnes jiZ nenf sporu o tom, Ze existuje spisov-
né (standardni) makedonstina: ma svou normu, plni ¢etné funkce, jeji mluv-
nicka, fonologicka a slovni struktura a zéklad jsou odli§né od struktur a zéklada
jinych jazykid. Nékdy se klade otazka, od kdy zacinaji déjiny standardni make-
donstiny - zda od pfelomu 19. a 20. stoleti, kdy vznikly rané rukopisné texty
K. P. Misirkova a kdy v roce 1903 vysla jeho kniha O makedonskych zdleZitos-
tech a o dva roky pozdéji casopis Vardar, nebo od let 2. svétové vilky a bezpro-
stfedné po jejim skonceni. Pokud povazujeme 18. a 19. stoleti za obdobi pfed-
spisovné a pokud zahrnujeme do tohoto pfedspisovného obdobi také prvni ¢ty-
ficetileti 20. stoleti, pak je polozend otdzka bezpfedmétna.

Otazka o neexistenci spisovné makedonstiny neobstoji také z jiného divo-
du. Makedonsky diastystém existoval jako zvldstni kontinuace praslovanitiny.
Tedy dtive nez vystoupil K. Misirkov a dfive neZ se stala makedonstina aktualni
ve 40. letech 20. stoleti. Standardni makedonstina vychazi z nafec¢niho typu tzv.
sttedomakedonskych nafeci, ktery je nejvice vzdalen jak spisovné srbstiné, tak
také standardni bulharitiné. A pokud byla mladé spisovna makedonstina v mi-
nulosti kritizovéna jako sociolingvisticky jev, pak takové kritiky vychazely nej-
Castéji z nedoucenosti, nepoucenosti a nejednou z nedostatku dobré vile. Ten
nedostatek dobré vile vychdzel, jak vime, téméf vyhradné z mimojazykovych
pohnutek. Bulhar$tina a makedonstina predstavuji dva samostatné jazykové
diasystémy. Zaklad soutasné spisovné makedon3tiny tvofi centralni ndreci, jak
je charakterizoval Krste Misirkov, zatimco spisovnd bulharitina vychazi z vy-
chodobulharskych naredi.

Od Misirkovovych Makedonskych zdlezitosti pak vedla cesta ke kodifikaci
a uznéni makedonstiny jako spisovného jazyka a ke vzniku Mluvnice makedon-
ského spisovného jazyka, jejimz autorem byl makedonsky Dobrovsky i makedon-
sky Karadzi¢ zaroven, basnik a vynikajici jazykovédec Blaze Koneski (1921-
1993).



