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O TZV.AUTOCHTONNICH A ALLOCHTONNICH
LITERARNICH TVURCICH

Vracim se k tématu, kterym se zabyvam jiz téméf tfi desitky let a které jsem jiz
zpracovaval v mnoha studiich a monografiich.! A to proto, Ze soutasné sjedno-
covaci procesy nesporné vyzaduji také novy pristup literdrni védy jak k historii,
tak k dnednimu a budoucimu evropskému a svétovému literdrnimu vyvoji.

V poslednim desetileti minulého a v prvnich letech naseho stoleti probihaji
vyrazné protikladné procesy: integracni, diferencia¢ni a komplementérni. Né-
ktefi autofi mluvi o konvergentnim a divergentnim vyvoji.2 Na jedné strané
probiha integrace evropskych narodnich stiti do vétdiho federativniho nebo
konfederativniho celku, na druhé strané se zdiraziuje prdvo narodnostnich
mensin a etnickych skupin na viestranny rozvoj. Pfitom neni zdaleka definitiv-
né jasné, zda budouci novid Evropa bude mit podobu byrokratického supersté-
tu, velmoci druhé velikosti (nebot jsou tu Spojené stity severoamerické jako
svétova velmoc), nebo zda to bude partnerstvi suverénnich ndrodnich stdts, kte-
ré budou spolupracovat, obchodovat a sdilet shodné demokratické hodnoty.
Zda to bude spolecenstvi narodnich stitd, nebo nadnarodni sjednocend Evro-
pa. Vyznamni evropsti filozofové, napt. Umberto Eco, Adolf Muschg, Jirgen
Habermas, Jaques Derrida aj. vyjadrili v tisku své ndzory a své obavy o osud
Evropy, tohoto naseho stafického kontinentu, o némZ se piSe a mluvi nikoli
z hlediska fyzického zemépisu, nybrz z hlediska geografie politiky, riznych myta
a komplext: Kromé zakladniho rozdéleni na Zapadni a Vychodni Evropu mame
jesté starou a novou Evropu, jadro Evropy ( rozuméj Francie a Némecko), stfed-
ni, jihovychodni, jizni Evropu a nejnovéji zdpadni Balkdn. A to vie vrozporu
s fyzickym zemépisem, zato viak v souladu s tradi¢nf politickou geografii. Tak se
stalo, Ze se mnohé nepocetné evropské narody ocitly vychodné od zdpadu a zd-
padné od vychodu, jak kdysi oznacil Polsko jeji literdrni tviirce Slawomir Mrozek.

At tak ¢&i tak, v ramci rozsifené Evropské unie bude mj. volny pohyb vyso-
koskolskych student®, budou se nadile sjednocovat jak studijni programy, tak
také programy stfedoskolského studia. Evropské staty oviem zatim stale mysli
narodné. Redlné totiZ existuje strach z evropského nacionalismu. Podivejte se
na bankovky eura - jsou na nich vyobrazeny narodnostné neutralni nikde nee-
xistujici mosty a stavby, aby nemohly byt spojoviny snad s nékterym narodem.
Ukazuje se, ze jednou z klicovych otazek budouciho vyvoje je nidrodni a tzv.
evropska identita. Ta podle ]. Habermase mj. vyzaduje, aby pfisludnik kazdého
evropského ndroda ptisludnika kteréhokoli jiného evropského naroda povazo-

1 Napt. v knize Balkdn a Mediterdn. Literarné historické a teoretické studie. Brno 1997. Dal3i
moje studie viz Bibliografie, Brno 2000.
2 sibinovi¢, M.: Slovenski inpulsi u srpskoj knjiZevnosti i kulturi, Beograd 1995, s. 9.
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val za jednoho z nds. JenZe v etnologickém smyslu Zidna spole¢nd evropska
identita neexistuje, nebo je obsahové bohuzZel nepfesné vymezena. Dosavadni
dramatické déjiny evropské narody spise rozdéluji, neZ spojuji.

Na zdpadeé i na vychodé Evropy mnozi oby¢ejni ob¢ané a zejména pak poli-
tici pod pojmem Evropa, evropanstvi nespravné rozumeéji prisludnost k zapadni
Evropé (v letech tzv. studené valky, kdy zdpadoevropské staty podcenovaly
a prehlizely vie, co obsahové nepresné bylo vychodoevropské a slovanské, téz
k svobodné Evropé).

Otazku evropské identity komplikuji v posledni dobé také niboZenstvi.
Diskutuje se o kfestanskych zdkladech Evropy. Jisté se shodneme na tom, Ze Ev-
ropa je kfestanska (tj. Fimskokatolicka, pravoslavnd, protestantska a anglikan-
ska). Kromé toho je viak také nekfestanskd, muslimska a Zidovska Evropa i Ev-
ropa ateistickd, osvicena, hledajici, nejistd a pochybova¢nd, ni¢im nespoutana
a odli$né myslici. V takové Evropé oviem neexistuje spolen4, jednotnd men-
talita. V jednom némeckém casopise se pied vice nez patndcti lety (1988) mj.
psalo, Ze v Itilii je vSechno dovoleno, také to, co je zakdzdno, zatimco v Anglii
je dovoleno viechno, co neni vyslovné zakazano a v Némecké spolkové republi-
ce je vdechno zakazano, co neni vyslovné dovoleno.

Jednim z mnoha dalSich ptizna¢nych znaki evropské (ne)identity je nedosta-
tecné kulturni komunikace. Je zaraZejici, Ze se vzdjemné nepoznime, ze nedosta-
tecné prekondvame historické komplexy a rizné podoby Sovinismu. V piistim
desetileti bude (nebo by méla) vétiina evropskych narodt (aZ snad na Albénce,
Srby, Cernohorce a Makedonce) v jednom stété, at se bude jmenovat Unie ne-
bo jakkoli jinak. PoloZme si v8ak otazku: Co my vime napf. o Lotyssku, co vi
Francouz o Slovensku, které si plete se Slovinskem, a naopak, co védi Angli¢ané
napf. o Banja Luce. A vzpomenme si, jak psal v devadesatych letech minulého
stoleti tisk evropskych unijnich a jinych zemi (a podle toho také ceské a sloven-
ské prostfedky masové komunikace) o Balkdnu, ktery je soucdsti Evropy a ko-
lébkou jeji civilizace, jako o vzdileném tzemi, na némz Ziji nevzdélani, nekul-
turni barbari, ktefi se vzijemné vrazdi. Publicisté i mnozi politici si pfitom ne-
chtéli pripustit nebo snad nevédéli, ze to byli Turci, Némci, Italové a Madari,
ktefi narody Balkdnského poloostrova po staleti ,civilizovali®, tj. Ze si je pod-
manovali, aby si mohli osvojit tento nestastny kout Evropy.

Nase doba je ¢asto oznacovéna jako postmoderni, multikulturni, komplexni,
globdlni nebo postmaterialistickd. Mluvi se o konci nérodnich déjin. V. Bélo-
hradsky piSe mj. také o nevidaném zneuziti slovniku zdpadni civilizace v diisled-
ku strategického zacllenéni médii do vilky.

Nekteti historikové se domnivaji, Ze postmoderna oznacuje vlastné konec
evropské moderny. Cesky historik Dugan Ttestik je toho ndzoru, Ze zanikd nd-
rodni stdt v roli domnélého nositele a zanikaji déjiny jako cilené smérovini
k soucasnosti ndrodniho stdtu.* Postindustridlni civilizace pfinasi pry mnoho
rizik, kterd dostupnymi prostfedky nemtiZe evropskd moderna zvladnout. Jako
reakci na uvedend rizika nastal hlad po historii. Hledd se odpovéd na staré

3 Bélohradsky, V.: Privo, ptiloha Salon ¢is. 316, 15. kvétna 2003, 5. 1-2.
4 Treitik, D.: Konec valek nirodnich dgjin. Lidové noviny, 24. kvétna 2003, s. 13 a 15.
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otdzky po tom, kdo jsem, odkud pFichdzim a kam sméfuji. Vzdjemné vztahy jsou
budoviny na odlidnych principech, které vyvoldvaji zdjem o kulturni déjiny.
S tim je tésné spjatd otdzka mentality pfislusnikd jednotlivych narodnich spole-
¢enstvi, které budou zanedlouho tvofit téméf celoevropsky hospodatsky a poli-
ticky celek.

IL

Literarni tvirci neZiji ve vakuu. Psobi na né rizné politické, ekonomické, so-
cidlni, kulturni a jiné faktory. Proto se v poslednich desetiletich znovu mluvi
nejen o narodni identité, nybrZ také o ndrodnich literaturdch a kulturach. Hle-
daji se odpovédi na otdzky vztahu mezi nirodem, jeho tradicemi a imaginaci,
na to, jaky vyznam ma dnes ndrodni prvek v literatufe. Ndrodni specifi¢nost
oviem neni jednou provzdy dand historicka kvalita. Méni se tak, jak se historicky
méni redlnd skutecnost, obecnéji receno tak, jak se méni doba. Literarni véda jiz
prekonala dosavadni pozndni, Ze narodnf literaturu tvofi pouze ta umélecka tvor-
ba, ktera je psdna v ndrodnim jazyce a ptislu$niky téhoZ ndrodniho spolecenstvi.

Z dgjin ceské, slovenské i mnoha dalSich evropskych a mimoevropskych
narodnich literatur vime, Ze ndrodnost literdrniho tviirce neni dostacujici
podminkou k tomu, abychom toho kterého tviirce zafadili do déjin té které na-
rodni literatury. JiZz pfed vice neZ ¢tvrt stoletim dospél nd$ zndmy mécholog
Pavel Vasak (nar. 1941) k zavéru, Ze jazyk a ndrodni (stdtni) pfislusnost neni
dostacujicim argumentem pro prislusnost k ndrodni literatufe: a to ani ve smyslu
pozitivnim, ani negativnim.> Text, tj. jazyk textu, jak se o tom déle podrobnéji
zminim, sice hraje pfi urceni mista tviircti v déjinach ndrodni literatury rozho-
dujici ulohu, nikoli viak ¢asové a mistné absolutné. Musime vidy vychazet
z historicky dané reality. V nové vzniklych historickych podminkach si proto
literarni historie klade (znovu, tj. vidycky, pfi kazdé zméné spolecenskych
podminek) otdzku, jakd je funkce narodni literatury v narodnich, $irsich stre-
doevropskych, evropskych a svétovych souvislostech.

A také zejména chce znat odpovéd na to, zda soucasnd evropeizace (toto
neoevropanstvi) podnécuje renesanci konceptl narodnich literatur a jaké jsou
perspektivy svétové komparatistiky. Pfitom bychom si méli byt védomi, Ze po-
jem ndrodni literatura v naSem dosavadnim evropocentrickém pojeti neznaji
jak ve vSech zemich Evropy (napt. v Belgii nebo ve Svycarsku), kde neni dosta-
te¢né vyvinuto védomi zvlastniho etnického spolecenstvi, tak také napt. v lite-
raturdch indického celku. Pro nékteré literdrni historiky se dokonce narodni
literatury staly fantomem. (Ve dnech 18.-21. ¢ervna 2003 se konala v Curychu
konference na téma: Ndrodni literatury dnes - fantom. Imaginace a tradice $vy-
carstvi jako problém.)

Co se spole¢né tka, spléta, proplétd je latinsky komplex. Evropa takovym
komplexem je. Jeho zvldstnost{ je, Ze se zatim (a pravdépodobné jedté velmi

5 Vasik, P.: Pojem narodni literatury (Jazyk autora, textu, funkce a ptijemce), Ceska literatura
29, Praha 1981, s. 445-462.
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dlouho) nerozplyva a nesplynul v jeden celek. Spojuje viak etné vyrazné kul-
turni, civiliza¢ni i politické rozmanitosti a odlisnosti. Zkrétka, spojuje v pevné;j-
${ celek mnohé protiklady. Pfed mnoha lety jsem proto mohl konstatovat, Ze
Cetné segmenty evropské tkdané zdiirazrnuji riiznorodost a pluralismus spolecen-
skych niti, které tu velmi jemné, tu pevné spojuji Evropu. Tento unitas multiplex
tvoFi ddle rizné nadndrodni a ndrodni kultury ( germdnské, slovanské, latinské),
v nichz je mnoho mikrokultur, jez jsou vysledkem mikroetnickych textur. Antic-
ké, hebrejsko-kfestanské, stfedovéké, renesanéni i novovéké duchovni, intelektu-
élni a védecké dédictvi je v podstaté pro celou Evropu spolecné.® Vyzaduje to
ovéem toleranci vit¢i ostatnim kulturam, ndboZenstvim a smysleni. Balkdnské
literatury tvofi sloZitou rodinu spolecenstvi a kultur. Narodni literatury jsou
sptiznéné, nikoli viak zaménitelné. Jejich imaginace jsou si vzdjemné velmi
blizké, a pritom nebo i pfesto, Ze je tu mnoho jazykd pfibuznych i odlisnych,
tvoticich balkansky jazykovy svaz, jsou riizné mentality.

Neékteré zdej§i pozdéji se formujici narody nebo vlastné jejich predstavitelé
zazily proménu své identity. Ze synkretismu mediteranniho, antického, slovan-
ského i evropského kulturniho dédictvi vznikaly riizné podoby historismu.

IIL.

Ve svém dal$im vykladu se soustfedim na otiazky dvojdomosti (mnohodomos-
ti a biliterarnosti (polyliterarnosti) literarnich tvircd, které jsou spjaty s emi-
graci a exilem a tim také s jednosmérnym nebo obousmérnym bilingvismem
(polylingvismem) a s jazykem textu, tj. s textem dila. A to at uz jde o bilin-
gvismus pribuznych, geneticky blizkych (napf. balkanskych slovanskych jazyki
nebo jazykt Pyrenejského poloostrova), nebo geneticky odlidnych jazyka (napt.
albansko-fecky, slovansko-fecky nebo rusko-arménsky aj. bilingvismus).
Dvojdomost (mnohodomost) a biliterdrnost (polyliterdrnost) tvircd, literar-
nich (i vytvarnych) dél nebo historickych udalosti a jejich objektivni interpreta-
ce patfi v soucasné sjednocujici se Evropé k zdkladnim badatelskym okruhtm
soucasné literarni historie. Pfitom poznamendvam, Ze nejde o fenomén minu-
lého a naseho stoleti. Své kofeny ma predev$im v 19. stoleti.

Jestlize hromadny odchod z doméciho prostfedi pred cizim nebezpelim
(pronikdni Turkd do stiedni Evropy) oznacujeme jako stéhovani a ndsiednou
kolonizaci nového prostfedi, pak individualni nebo hromadna emigrace v uply-
nulych dvou stoletich byvala z politickych, ekonomickych, nabozZenskych nebo
narodnostnich davodu. Byvala trvald nebo do¢asna, do zemi evropského kon-
tinentu nebo do Zamofi.

Emigrace, migrace, exil, exulantstvi i vyhnanstvi a dokonce diaspora se
oviem v literature a literarni historii ¢asto nespravné chapou jako synonyma.
Bez presnéj§iho obsahového vymezeni se mnohdy mluvi a piSe o exilové, emi-
grantské a paralelni literatufe, o literatufe diaspory a o literatufe mezi dvéma

6 Dorovsky, 1.: O tzv. slovanskych mikroliteraturach, diaspofe a exilu. In: Sbornik praci Filo-
zofické fakulty Slezské univerzity v Opavé, fada literirnévédna, A 1, 1991, s. 32-38.



100 Slovanské meziliterdrni shody a rozdily

domovinami. Pod pojmem emigrace chipe napf. literarni historik Eduard Pet-
ri (nar. 1928) takovy odchod autorii z domdciho prostfedi, ktery nemd hromad-
ny charakter a ktery je vyjddienim rozhodnuti Zit v cizim kulturnim prostfedi
viceméné trvale, at uz divody tohoto rozhodnuti jsou politické, ekonomické, ne-
bo at jde o snahu najit kulturni kontext, ktery lépe vyhovuje autorové tvorbé.” Ve
francouzitiné maji slovo dépayser, coZ znamend zménu zemé, zaménu dosa-
vadniho vlastniho prostfedi. Dnes sice zni slovo gastarbeiter pejorativné, ale
v piekladu znamena hostujici délnik. Znamenalo to piivodné, Ze viichni ti Ma-
rokédnci, Turci, AlZifané, Srbové, Charviti, Slovinci, Makedonci aj. dobrovolné
(donuceni nezaméstnanosti, §patnymi Zivotnimi podminkami nebo touhou po
lepsim vydélku aj.) odchazeli do mnoha evropskych a zamorskych zemi pouze
jako docasni pracovnici. Tak byli také napf. v byvalé Jugoslavii oficialné ozna-
¢ovani. Pokud se v budouci sjednocené Evropé chceme stykat s ,,jinymi“ lidmi,
pozndvat rozmanitost mistnich kultur v centru nebo na periferii Evropské unie
a srovnavat ji s vlastni kulturou ¢i s kulturou ostatniho svéta, pak si musime
polozit nékolik otazek o tom, jak toho dosdhnout, jaka kritéria volit, jak srov-
ndvat. Ano, srovnavat. Jediné na srovndvacim principu miZeme sestavovat Zeb-
ticek hodnot, ukdzat na jejich spole¢né prvky a na to, ¢im se od sebe lisi. Tedy:
Kolik lidi uziva jazyka, ktery neni jejich vlastnim, matefskym, prvnim jazykem?
Takovi lidé bud vlastni jazyk uz neznaji, nebo ho jeité neznaji, pouzivaji majo-
ritni (vét$inovy) jazyk, protoZe jsou k tomu nuceni, nebo majoritni jazyk znaji
nedokonale a tudiZ v ném nemohou tvofit.

Uvedené otdzky souviseji s problematikou pfistéhovalcl, emigrantd, exu-
lantd a zejména pak jejich déti a vnukii. A tedy maji spojitost s ndrodnostnimi
mensinami a etnickymi skupinami a s jejich literaturou a kulturou.

Tato problematika saha daleko aZ k antice. Pro ilustraci uvedu dva ¢asové
vzdalené priklady. Publius Ovidius Naso (43 pi. n. 1. - 18 n. L) proiil celych
devét let ve vyhnanstvi v Tomidé (dne$ni Konstanta), kam ho vyhnal cisaf Au-
gustus kvuli basnické sbirce Ars amatoria. Byl obZalovan z toho, Ze propaguje
cizolozstvi a pohorsuje moralku. Ve vyhnanstvi Ovidius pfestal psat milostné
a erotické basné, prestal vyjadrovat lasku ke své Zené, od niz ho délila velkd
vzdélenost. Nepsal ani pratelim, ktefi mu zdstali vérni. Psal ale basné, které
maji pe¢et vyhnanstvi. Elegie, v nichZ popisuje sviij pfichod do Tomidy a svij
zivot v studeném, chladném kraji na Pontu. Vechny jeho ver3e jsou plné litos-
ti, stesku, bolesti osamélého, opusténého basnika. Touzil se vratit do vlasti,
kdyz ne do Rima, aspoit do néjakého ptiznivéjiiho koutu fide. Jeho prosby viak
aZ do jeho smrti nebyly vyslySeny. Dokonce ani to, aby byl pohiben v rodném
kraji.8

Ne nadarmo Ivo Andri¢ (1892-1975) nazval svou prvotinu Ex Ponto
(1918). Je to meditativni melancholickd lyrickd préza nebo chcete-li basné

Petrd, E.: Prvni &esky exil. In: Ceska slavistika 2003, Ceské pfedndsky pro XIII. mezinarodni
kongres slavisti, Ljubljana 15.- 21. 8. 2003, 5. 257.

Ve vyhnanstvi vznikly Ovidiovy sbirky 51 basni Tristia = Zalozpévy, v péti knihich, a Epis-
tulae ex Ponto = Listy od Cerného mote, 45 basni ve &tyfech knihach. Cesky viz mj. vybor
Pisné lasky a Zalu, Praha 1965.
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v préze. Caste¢né je spjata s dobou, kdy byl jejich autor véznén v Mariboru jako
ptislusnik Mladé Bosny.

Iv.

Prejdeme nyni k nékolika ptfikladdm z rtznych evropskych i mimoevropskych
nérodnich literatur, abychom nékteré své teze o dvojdomosti a biliterarnosti
konkrétné dolozili. Literdrni tviirce bychom mohli rozdélit do dvou velkych
skupin: na autochtonni a allochtonni.

Do prvni skupiny patfi viichni ti tviirci, ktefi zaséhli do vyvoje vlastni na-
rodni kultury a svd dila napsali tudiZ ptirozené vlastnim nidrodnim jazykem.
Allochtonni autory délim dale na nékolik podskupin:

na ty, ktefi vysli z jiného narodniho, jazykového (geneticky blizkého nebo

nikoli) prosttedi, z jiné ndrodnf tradice a v novém prostfedi nemohou v ni

pokracovat,

na ty, ktef{ v novém prostred{ pokracuji v zdédéné tradici a tvoti v ném no-

vé hodnoty jazykem nového jinonarodniho, jinojazykového prostiedi. Ja-

zyk nového prostredi zvlddnou za urditou dobu a nejednou se v ném stavaji
originalnimi virtudzy,

na ty, ktefi prijali novou, odli$nou kulturu, odli$né tradice, odli$ny zptisob

mysSleni a splynuli s novym prostfedim,

na ty, ktefi v novém, jinonarodnim prostiedi tvofi ve svém matefském jazyce.

Ti viichni pfispivaji k pozndni a sbliZeni rtznych kultur. Allochtonni tviirci
dovedou vnést do jinondrodni literatury a kultury nové motivy, odlidny styl, tj.
styl své ndrodni kultury a literatury, ¢etné zvldstnosti a svérdz, casto exotickou
lexiku, archaismy (napf. u slovanskych jazykd) i neologismy.

V literarni historii a v literarni védé obecné bychom méli sjednotit termino-
logii. Dnes totiZ existuje zejména v anglosaské literarni historii dosti velky ter-
minologicky zmatek. Bud se mluvi a pi$e napf. o americkém spisovateli polské-
ho ptivodu, nebo o americkém tvirci polského plivodu a s polskou stitni pfi-
sludnosti, jako by prislu$nost (stitni obcanstvi) byla snad nezbytné k tomu, aby
tviirci psali tim nebo onim jazykem.

Autor povidek, novel, scénaf a literarnich kritik Hafiz Bouazza (nar. 1970
v Oujdé v Maroku) napt. piSe v eseji Medvéd v kozZichu,® Ze je nizozemskym
spisovatelem marockého plivodu s nizozemskou stitn{ pfisludnosti. Bouazza se
domniva, Ze identita je proto otazkou nadvlady, nikoli volby.

Ani nizozemska literarni kritika neni ¢asto jednotna v oznac¢ovani podob-
nych tvarct. Néktefi piSou o ném, Ze je marocky spisovatel, ackoli do Nizozem(
prisel jiz jako sedmilety chlapec, jini jako 0 marocko-nizozemském tvirci. Pod-
le Bouazy toto oznaceni zna¢né kulhd, protoZe md na kaZdé noze jinou botu.

Basnik a prekladatel René Depestre (nar. 29. srpna 1926 v Jacmelu na Haiti)
uprchl do Francie, kde studoval. Poté viak byl pro své antikolonidlni ¢innosti
vyhostén, proZil rok v CSR, dvacet let na Kubé (1958-1978), pak se v roce 1978

9 Revue Labyrint, &is. 9-10, Praha 2001, s. 12.
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vrétil do Francie jako atas¢ UNESCO. Jeho literdrni dilo charakterizuji karibské
radost ze Zivota, smyslnost, radostny erotismus, bohaty jazyk, exotika aj.

Na otazku, jak se citi jako spisovatel, ktery je z donuceni emigrantem a stale
on the road, odpovédél: Musim Fici, Ze exil a emigrace nemély nikdy pro miij
Zivot a prdci vyznam jakéhosi existencniho postiZeni. Pobyvat v zahraniéi mi ni-
kdy neptipadalo jako cosi nuceného a zmrzacujiciho... Emigrace vrsila ta mista
jedno za druhym: PafiZ, Praha, Mildn, Sao Paulo, Rio, Santiago de Chile, Bue-
nos Aires, Havana, znovu PafiZ a nakonec kocovnik... na francouzském jihu...
Viude jsem nasel néco, z éeho Ize vystavét adoptivni domov... Mdm mnoho iden-
tit (podle nasi terminogie je mnohodomy) a jednoho dne jsem se poznal
v asijském stromu, ktery se jmenuje banydn. Byl jsem vytrZen z puvodniho hait-
ského prostred,...ale potdd si s sebou nesu své kofeny. A to mi doddvd pFijemnou
kosmickou solidaritu se viemi predstaviteli naseho druhu... Jsem viechno - jen
ne emigrant, jen ne exulant kfeCovité svirajici slozky své minulé identity...10

Uvedli jsme jiZ, Ze dvojdomost a biliterdrnost tésné souviseji s textem, t;.
s jazykem dila. Jazyk textu urcuje recipienta, tzn. komu autor své dilo adresuje.
A to bez ohledu na to, kde se narodil, jaké je ndrodnosti, kde dilo vytvofil a jako
tematiku v ném zpracoval. Autory, ktefi byli zastanci jednotného jazyka, jazy-
kové jednoty (napf. Cesko-slovenské, rusko-ukrajinsko-béloruské, slovinsko-
charvatsko-srbské nebo bulharsko-makedonské) a psali sva dila pouze v jed-
nom jazyce, dialektu, v substandardnim néfe¢i apod. nazyvdm inverznimi
dvojdomymi a biliterarnimi (polyliterarnimi) tvirci. Jejich dilo patfi do déjin
dvou nebo nékolika ndrodnich literatur.

Jak si ukiZeme dale, bilingvismus a biliterdrnost nemtzZeme kategoricky
stavét na zasadé bud - anebo, napf. bud je autor ¢esky nebo francouzsky. Ne-
sdilim ani tzv. postetnicky princip, ktery prosazuji néktefi americti tvirci, Ze je
snad mozné volit etnickou pfisludnost podle toho, nakolik je pro autora dilezita.

Ptistupme nyni ke dvéma konkrétnim pfikladtim. Typickym a dnes jiZ jed-
nim z nejzndméjSich evropskych literarnich tvirci je dvojdomy cesko-
francouzsky autor Milan Kundera (nar. 1929), o némz jsem se tu jiZ zminil né-
kolikrat v rtznych souvislostech. Patfi k celé plejadé ptivodné ceskych autordq,
z nichZ se v emigraci ¢i exilu postupné stali dvojdomi a zaroven biliterdrni
tvirci. Doma psali ve své matefstiné, zatimco po odchodu do jinojazykového
a do odlisného sociokulturniho prosttedi si sice vzali sebou sviij domov, tj. svou
matef$tinu (Paul Goma), postupné viak zacali tvofit pfevainé nebo pouze
v jazyce nového ,,domova“. Z ¢eskych tvirct k nim patfi napt.: Ludvik Askena-
zy, Jan Benes, Ota Filip, Arnost Lustig, Ivo Fleischmann, Véra Linhartova, A. J.
Liehm, Pavel Kohout, Josef Skvoreck}'/, Milo$ Forman, Vojtéch Jasny, Jaroslav
Vejvoda, Libu§e Monikova a mnoz{ dalsi. To mj. znamena, Ze presli z jedné na-
rodni literdrni a obecné kulturni tradice do druhé. J. Vejvoda, ktery byl ozna-
¢en nékterymi literarnimi kritiky za Spicku stfedni generace ceskych spisovatelil,
mj. uved], ze kazdy tvirce odchézi do nového prostiedi se svym kulturnim za-
zemim, které je nezaménitelné.

10 Tamtés, s. 26.
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Jestlize se napf. Vladimir Nabokov (1899-1977) v roce 1927 domnival, Zze
by tvirci neméli proklinat emigraci, protoZe jim poskytuje netusenou svobodu,
pak o vice nezZ Sest desetilet{ pozdéji Libuse Monikova po udéleni literdrni ceny
slovinské Vilenice jako némecké autorce fekla, Ze domov nemiiZe nahradit zdd-
ny uspéch.

Jeden ze zakladateld postkolonidlni kritiky Edward Said (nar. 1935 v Jeru-
zalémé), autor mnoha praci z politologie (napf. Orientalismus, 1978, Kultura
a imperialismus, 1994), komparativni literatury, jazykovédy, kulturni politiky,
se zabyvd mj. také otdzkami ndrodnostnich mensin a nacionalismu. V textu
Pfemitani o exilu mj. napsal: Premyslet o exilu je zvldstné pfitaZlivé, ale proZivat
ho je strasné. Exil je nezacelitelnd trhlina zejici mezi lidskou bytosti a rodnym
mistem, mezi ja clovéka a jeho pravym domovem: smutek, ktery tvofi podstatu
exilu, nelze nikdy pfeklenout.!! Said se domniva, Ze zépadni kultura je z velké
¢asti kulturou vyhnanct, emigranta a uprchlikd.

Kazdy tvlrce v emigraci prekondval smutek a stesk po domové v souladu se
svym charakterem a se svou mentalitou. Pavel Kohout se napft. svéril, Ze po ce-
lou tu dlouhou dobu v exilu mé ovlddal pocit, ktery jsem piedtim nemél: jistota,
Ze miij zivot ma logiku. Asi za to hodné vdécim zpisobu, jimz prezivim svou
existenci ~ psani.}2 Pfzna¢nd, pfesnd a vystiZzna je zpovéd Milana Kundery, kte-
ry postupné presel od psani v cestiné k tvoreni ve francouzstiné: Nikdo nestaci
Zit naplno ve dvou zemich, ve dvou kulturdch. /.../ Jednoho dne se to musilo pro-
jevit ve volbé jazyka, kterym pisu.13

Milan Kundera, jak znimo, napsal francouzsky jiZ svij tfeti roman Nevé-
domost (L’Ignorance, 2000). Vyvratil v ném mytus exilu a pojednal o emigran-
tech Irené a Josefovi, ktefi se po létech vraceji do jejich domova. Dilo vyslo nej-
prve v prekladu do anglictiny a do 3panélstiny. Francouzsky vySel roman az tfi
roky po $panélském vydani. Autor si byl védom, Ze Spanélsko i hispanofonni
Latinskd Amerika maji zku3enosti jak z doby obcanské valky, tak z poslednich
let minulého stoleti.

To, Ze roman Nevédomost vydel francouzsky s tfiletym zpozdénim, mutze
souviset s nejednozna¢né kladnym pfijetim jeho druhého francouzsky psaného
roménu TotoZnost (L'ldentite, 1997). Zatimco jedni kritici psali o autorové ne-
snesitelném upadku, jini seriéznéjsi recenzenti Kunderav libozvucny a zdvofily
jazyk, ktery jesté nikdy dosud tak nelahodil uchu a nebyl tak uklidnujici, chvali-
li. Také u nas znamy prozaik a literarni kritik Benoit Duteutre se domniva, ze
se ve Francii néktefi neradi smifuji s tim, Ze se z Kundery stal francouzsky spiso-
vatel.14 Jak pide Ale§ Knapp, jiz pfi francouzském vydani posledniho cesky psa-
ného Kunderova romédnu Nesmrtelnost posilali néktefi francouzsti kritici jeho
autora go home! Mj. proto, Ze se vzdal Ceské tematiky. Kundera v3ak jiZ pfi $pa-
nélském vydani romanu Totoznost (1998) v jednom rozhovoru prohliasil, ze

11 Tamtés, s. 53.

12 privo, 18. Eervence 2003, s. 12.

13 Dorovsky, 1.: Balkdn a Mediteran. Literdrné historické a teoretické studie, Brno 1997, s. 86.
14 Knapp, A.: Kunderovy knihy se do¢kali i Francouzi. Mlada fronta Dnes, 23. dubna 2003, s. C 10.
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chtél, aby francouzsky psané véty obsahovaly stejnou melodii, jakd je obsazena
v jeho Ceskych romdnech.

Jiz citovany kritik Benoit Duteutre zatim podle A. Knappa nejpiesnéji
zhodnotil Kunderovo postaveni ve francouzském a svétovém literdrnim proce-
su a k nové zvolenému jazyku jeho dél napsal: Jeho precizni zpiisob psani pro-
stoupeny diskrétni hudebnosti zastdvd stdle tyZ, af je preloZen do kteréhokoli ja-
zyka. Pravé proto je Kunderova francouzstina bezmdla tak mensinovym jazykem
jako Zestina a snoubi se zde s ironickym a melancholickym pohledem na osud
emigranti.

René Depestre fadi Milana Kunderu k takovym literarnim veliindm, ja-
kymi byly D. Diderot, J. Hasek, F. Kafka, ]. Conrad, Henry James aj. Hlavni
Kunderova zdsluha, tika Depestre, spocivd v uméni syntézy, ironické, hravé a
muzikdlni, s nimz jeho Zivd inteligence zachycuje vse nejlepsi i nejhorsi z déjin.
Kundera dovede do tkaniva romdnu zaclenit filozofickou reflexi i antropologic-
kou zvidavost. Jeho polyhistorické a polyfonni dilo postupuje vpied od knihy ke
knize. Je to evropsky karneval, v némz nejvyznamnéjsimi maskami jsou védeén,
fantazie, veseli, melancholie, soucit, absurdnost, i ta Ceskd litost a také Skodoli-
bost a humor.}>

V emigraci se stal bilingvnim a biliterdrnim tvircem bosensky tvirce
Aleksandar Hemon (nar. 1965). Byl redaktorem sarajevského tydeniku Dani.
Psal pro ¢asopisy a rozhlas. Otiskl nékolik povidek. V Americe viak nemohl
psat bosensky. Citil viak potfebu psat. V roce 1992 odjel na kratky studijni po-
byt do USA. ProtoZe mezitim zacala valka, nemobhl se vratit. Obdobné jako dal-
Sich asi sto tisic Bosencl. V roce 1997 se rozhodl, Ze se z ného stane emigrant,
ze se nevrati do Bosny. Po tfech letech usilovného studia angli¢tiny se rozhodl,
ze bude psét anglicky. Po péti letech vydal prvni sbirku kratkych povidek The
Question of Bruno. Poté se stalo to, co neocekaval. Literarni kritici z cetnych
americkych listd (New York Times, Esquir, Chicago Tribune aj.) jej pfijali jako
mladého, nového amerického spisovatele. New Yorker mu nabidl misto k uve-
fejnéni jakékoli kritké povidky. Jako takovy se ocitl v kniznim vyboru nejlep-
$ich americkych krétkych povidek. Ve Village Voice zacal tisknout literdrni kri-
tiky. Zéroven psal do sarajevského tydeniku Dani politické komentafe,v nichZ
kritizoval Bushovu politickou administrativu.

Jeho druhéd kniha Nowhere man se dostala do findle nejlepsi knihy roku,
kterou vybiréd americké sdruZeni literdrnich kritiki. A. Hemon se sprdvné do-
mnival, Ze jazyk je vysledkem kolektivni zkusenosti, kterou lze ziskat pro-
stfednictvim spole¢ného jazyka. Oviem ja jsem byl jako tviirce vyloucen ze zku-
Senosti, kterou tvoril mij jazyk - tekl v jednom z rozhovorid. O éem jsem mél
svym roddkiim doma psdt? O tom, co se déje v Americe, o filmech? Vilka zméni-
la jazyk v Bosné.16 Byl néhle ptekvapen, Ze pfestava rozumét vlastnimu jazyku,
protoZe se v ném zacala pouZivat slova (napf. $ehid), ktera neznal nebo ktera se

15 Revue Labyrint, &is. 9-10, Praha 2001, s. 23.

16  Hladnik - Milhar&i¢, E.: Pisatelj Aleksandar Hemon. Po treh letih sem zacel pisati v angle§-
¢ini. In: KnjiZevni listi, §tirinajsdnevna knjiZevna priloga ¢asnika Delo, 7. ¢ervence 2003,
s. 4-6.
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dfive uz nepouzivala. Najednou pry mu bylo jasné, Ze sdili kolektivni zkudenost
s lidmi, ktef{ mluvi anglicky. O podobnych pocitech Josef Skvorecky fika: Do-
kud se nase zkusenost pohybuje v oblasti teorie, chovdme se, paradoxné, jako zvi-
fata. Teprve kdyz si cCichneme ke krvi, udéld se ndm Spatné jako lidem.17 Proto si
Hemon uvédomil, Ze musi za¢it psat anglicky. Bylo to nezbytné. Dal si pét let
na to, aby zvladl dokonale jazyk tak, aby nemusel vyhledévat slova ve slovniku.
Jazyk musi byt v tobé - Fikd autor. Po tfech letech zacal psit anglicky. Nemél
jinou volbu. Napsal povidku o Sorgem. Relativni snadnost, s jakou jsem ji na-
psal, mé prekvapila. Védeél jsem, Ze jsem pFipraven psdt v angli¢tiné. V. Americe
se Hemon etabloval jako americky spisovatel, tfebaZe sam tvrdi, Ze nikoli, Ze
pouze jako spisovatel, protoZe autorem jiZ byl v Bosné. Proto pry pouze se pre-
stéhoval do jiného jazyka.

A. Hemon se obdobné jako M. Kundera domnivd, Ze svéZest jeho psani je
bezprostfedné spjata s jazykem. Nejde tedy o to, fiké, Ze piSu v anglictiné. Vy-
chdzim z literdrni tradice, kterd md jiny vztah k jazyku jako dominantni americ-
kd literdrni tradice. E. Hemingway je typickym ptikladem. U ného je jazyk
funkéni. Ja pochdzim odjinud. Nemyslim jen bosenskou, ale nékdejsi jugosldv-
skou tradici. Patiim bosenské, tedy také nékdejsi jugoslavské tradici a tudiz moz-
nd také vychodoevropské a také stfedoevropské tradici. Ty tradice maji jiny vztah
k jazyku nez v Americe. U nds byl jazyk literatury nejstabilnéjsi a moznd jedinou
stabilni kategorii déjin. Proto je moje svéZest piedevsim spjata s jazykem.

A. Hemon fadi sebe a svou tvorbu k tradici, k niZ pattil napf. srbsky proza-
ik, basnik a esejista Danilo Ki§ (1935-1989), ktery byvé ve svété srovnavan
s Milanem Kunderou a Philipem Rothem. KiSova kniha Hrobka pro Borise Da-
vidovice je polemikou s J. L. Borgesem.

Na otazku, jak se citi a jak chdpe sebe, zda jako americky spisovatel nebo
jako evropsky spisovatel, ktery tvoii literaturu pro Americ¢any, A. Hemon od-
povédél, ze je soucasné bosensky, americky i evropsky tvirce. PovaZzuje to za
zajimavé postaveni, za velké privilegium a velkou ptednost. Emigrantim se
podle néj casto stavd, Ze maji vice identit (to znamend jsou mnohodomymi
a biliterarnimi tvirci). Sdm se pry dobfe citi, Ze ma vic identit.

Podle Hemona je jednim z axioma evropskych i dal$ich nacionalismd, Ze se
mohou vyjadfovat pouze ve svém matefském jazyce. Mit vic identit je produk-
tivnéjsi -domniva se Hemon. Mohu psdt v anglictiné napt. véci, které v bosensti-
né nemohu. K identité, kterd mi byla ddna jazykem a prijmenim, se chovam jako
tichoildpek. Prendsim ji pres hranice. Zivim se neustdle ze dvou kultur a ustavic-
né se pohybuji mezi nimi a v nich. To je osvobozujici. Obdobné jako R. Depestre
také A. Hemon fikd, Ze bez rozdilu, zda dnes Zije v Sarajevu, Londyné nebo
v Montrealu, citim se byt Bosencem v sepéti s lidmi, s nimiz jsem Zil v Bosné. To
je édst mého Zivota. A dokud Zije ve svété édst mého Zivota, jsem Boshan.

17 Blohradsky, V.: cit. dilo, s. 3.



