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, HEILIGKEIT UND HERRLICHKEIT IN DEM HFEILIGTHUM®
ANEB OSLAVA SVATORECENI JANA NEPOMUCKEHO
VE ZDARU

JIki Kroura

Pii studiu pozdniho Santiniho architektonic-
kého dila na Moravé se casto zda, Ze k jeho
nejpozoruhodnéjsim interpretacim dospé-
jeme pii konfrontaci architektovy pitivod-
ni ideje s jeji realizaci v kontextu konkrétni
funkce uméleckého dila, uptesiiované objed-
navatelem. Tak pfi stavbé klasterniho chra-
mu v Rajhradu u Brna hraly pfi provadé-
ni stavby znacné dilezZitou roli — jak na to
poukazal Ulrich Fiirst — divody predevsim
liturgické povahy. Stejné tak klenba chra-
mu byla nakonec dokonc¢ena oproti ptivod-
nimu zaméru odli§né, ale v souladu s novymi
funkcemi ustfedniho chramového prosto-
ru.l Pro obdobné zavéry v piipadé dlouhé
vystavby poutniho chramu ve Kitinach se
nam sice nedostava primych a piesnych pra-
ment, nicméné i zde doslo pii mnohem poz-
déjsi realizaci k diléim korekturam (soucas-
né vsak k nedokonceni projektu) sméiujicim
k nové aktualizaci poutni a memorialni chra-
mové funkce.2 Nejinak tomu bylo zjevné i pii
vystavbé nejslavnéjsiho Santiniho dila na
Moravé, chramu sv. Jana Nepomuckého na
Zelené hote u Zdaru. Zde viak byla ziklad-
ni architektonicka idea od pocatku mnohem
vyraznéji propojena s piedpokladanou mul-
tifunkéni strukturou velkolepych baroknich
slavnosti, konanych ve zdarském klasteru.
Prvni z téchto slavnosti byla roku 1722 spoje-
na s vysvécenim dokonceného svatojanského
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kostela; naopak posledni, roku 1735, se sta-
la soucasti oslav péti set let trvani zdarského
klastera.3 Tyto slavnosti mély piirozené sviij
vyznam z hlediska vizualni kultury barokni-
ho obdobi, ale stejné tak maji svou dilezitost
i pro déjiny architektury. Vzdyt zdéarské slav-
nosti byly zcela logickou soucasti viech archi-
tektonickych realizaci, jejichz vyznamnym
podporovatelem byl klasterni opat Vaclav
Vejmluva. Prvni slavnost souvisela s dokon-
cenim nejvyznamnéjsi stavby architekta San-
tiniho-Aichla pro zdarsky klaster; posledni
ve svém celku naznacuje dal$i mozné Gpra-
vy v klastefe jiz po jeho smrti. Mezi tyto dvé
slavnosti se navic vklinila roku 1730 oslava
svatofeceni sv. Jana Nepomuckého. Pomérné
rychle zbudovana stavba se tak stala opakova-
nym jevistém velkych a dtlezitych teatralnich
udalosti, a byla z¢asti také proto v souvislosti
s nimi upravovana a dokoncovana jesté¢ dalsi
léta po architektové smrti. DuleZitost uvede-
nych zdarskych slavnosti spociva tedy nejen
v samotném popisu konkrétniho pribéhu
oslav, ale stejné tak ve zpiisobu, jak byla vzidy
jedine¢na slavnost prozivana verejnosti. Pii-
tom prirozené dochazelo k urcité interakci
architektonického dila a dekorativniho (efe-
mérniho) slavnostniho aparatu.

Barokni slavnosti jsou v badatelském pro-
stiedi jiz delsi dobu takika béZnym pied-
métem intenzivniho vyzkumu, jenz v nich
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odhalil pozoruhodné rysy obdobi 17. a 18.
stoleti. Neni ale divu, Ze na charakteristicky
rys zdarské svatojanské stavby — tzké sepé-
ti s barokni slavnosti — poukazali v nedavné
diskusi o rekonstrukci poutniho chramu pie-
devsim brnénsti historikové uméni.4 Je totiz
mozné pripomenout, Ze jednim z prvnich,
kdo v nasem prostfedi upozornil na zajima-
vost tohoto tématu pro kulturni historii, byl
v sedmdesatych letech 20. stoleti tehde;jsi br-
nénsky docent Josef Vilka, jenz konal pied-
nasky z obecné a kulturni historie pro mla-
dé studenty dé¢jin uméni pravé v dobé, kdy
v Brné studoval mimo jiné Lubomir Slavi-
¢ek.5 Kultura velkych baroknich slavnosti se
ovSem vzpirad jedinému moznému vysvétlent,
a vyzaduje proto multioborové pojeti, propo-
jujici znalost vizualniho prostedi se symbo-
likou, ikonografii a ikonologii, dobovou lite-
raturou i historickym mentalnim prostiedim.
Josef Vilka ptitom upozornoval (zejména
na podkladé inspirujictho pasobeni tehdejsi
francouzské historie mentalit) piredevsim na
zavérecné obdobi baroknich slavnosti. Povsi-
ml si totiz, Ze nejveétsi a soucasné takika nah-
le vyhasinajici slavnosti probihaly na Moravé
zejména ve tricatych letech 18. stoleti.

Od doby nasich studif na brnénské univer-
zité bylo téma baroknich slavnosti déle zpra-
covavano brnénskymi diplomandy a dokto-
randy z oboru historie i déjin ¢eské literatury.
K jejich porozuméni je pfistupovano v sou-
vislosti s komplexnim uméleckohistorickym,
historickym, literarnévédnym a sociologic-
kym zkoumanim, k némuz Josef Vilka ve
svych prednaskach vyzyval. Pravé tento mno-
honasobny kontext dokaze obohatit i vizkum
historika uméni, pokud si za¢ne klast otazky
po vztahu vystavéné architektury k vizual-
ni kultufe dané doby. V soucasnosti pritom
nebyva téma slavnosti studovano izolovane,
ale mnohem vice v kontextu se studiem dal-
sich slavnosti, které na sebe navazovaly ¢i se
navzijem dopliiovaly a pozvolna obménova-
ly obraz mista, kde byly konany.6
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V historiografii uméni byva tento vyzkum
spojovan zejména s vyhodnocovanim vizual-
niho charakteru téchto slavnosti. Pokud nam
ale chybi dobové vyobrazeni slavnosti, mame
jen znacné ztiZenou moznost rekonstruovat
celou slavnost v jejim socidlnim a vizualné
kulturnim kontextu. Naopak nesmirné pozo-
ruhodné je, pokud mame zachovan podrob-
ny popis takové slavnosti i jeji vyobrazeni.
V tom okamziku mtizeme historicky objasnit,
jak jednotlivé obrazové slozky komunikovaly
s ptvodni architekturou i s pohledem ucast-
nika velkych slavnosti. Tak se tomu stalo pii
slavnosti svatofeceni Jana Nepomuckého na
Zelené hoie u Zdaru roku 1730. Tato druha
ze zdarskych slavnosti byla sice v nasi dosa-
vadni zelenohorské literature znama, nicmé-
né dosud jsme ji nemohli pochopit ani ob-
sahové, ani vizudlné. Teprve nedavno nalezl
v knihovné brnénskych kapucintt brnénsky
muzikolog Vladimir Maras dva utlé svazec-
ky, vydané v Litomysli, Die Heiligkeit und Herr-
lichkeit etc. s podtitulem Lebhafte Abbildung und
Entwurff der ganzen Solemnitit a Nachtrag, so
die achi-tigige [...] Solemnitit.7 Zejména prvni
ze svazkii obsahuje celkovy popis celého slav-
nostniho déni véetné obrazové vizualizace
slavnostniho aparatu. V priloze dilka jsou to-
tiz dva grafické listy prazského rytce Antoni-
na Jana Mansfelda z roku 1730. V dosavadni
literatui'e byla znama piedevs§im varianta po-
hledu na vnitfni sténu vstupni ¢asti zeleno-
horského ambitu.8 Jak tato varianta, tak ori-
ginal grafického listu jsou takika identické:
ukazuji vyobrazeni hlavniho vstupu do are-
alu s figuralni vyzdobou. Vstup je ramovan
dvéma kaplemi s vysokymi obelisky (v tex-
tu se piSe o pyramidach) s hvézdami na je-
jich hrotech. Druhy graficky list predstavuje
protilehlou stranu slavnostni dekorativni vy-
zdoby, na niz je rozpoznatelnd efemérni kon-
strukce vystavénd pied chramovou fasadou
a jeji bo¢ni chodby a portaly.

Zelenohorskou slavnost z roku 1730 musi-
me zatadit do Sir§iho kontextu tif velkych
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Obr. 1: Antonin_Jan Mansfeld, Slavnost na Zelené hove u Zdiru, 1730, st dekorace vnitind fasddy
ambitit (,Vorgebdude®). Foto: Vladimir Marias.

slavnosti v cisterciackém klasteru ve Zda-
ru, které probéhly v dobé¢, kdy klaster vedl
opat Vaclav Vejmluva. Je tedy pro nas velmi
zajimavé, Ze uvedené obrazy nazorné uka-
zuji propojeni redalné Santiniho novostavby
s efemérni architekturou pii konkrétni pii-
lezitosti oslav svatoreceni Jana Nepomucké-
ho. Tehdy jesté nebyl cely poutni areal sta-
vebné dokoncen; postaven a vysvécen byl
piedeviim poutni chram, a sice roku 1722.
Nova slavnost ke svatoreceni zde probihala
ve dnech 16.-23. kvétna roku 1730. Nezna-
my autor textu, zjevné nékdo z cisterciacké-
ho klastera (snad dokonce opat Vejmluva),
zdarskou slavnost spojuje s velkymi slavnost-
mi svatofeceni v Rimé a v Praze.9 Zd4 se, ze
se obou osobné tucastnil a povazuje nyni za
moudré podobnou slavnost organizovat téz
v klasternim domacim prostiedi. Uskutec¢nit
»cisterciacké echo® obou velkych slavnosti pri-
tom vnima jako urcitou povinnost zdarského
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konventu. Sviij klaster chape totiz predevsim
jako hlavniho dédice ptivodniho nepomuc-
kého klastera, jenz zanikl v rozvalinach.

Cela slavnost se odehravala v arealu zdar-
ského klastera, nicméné hlavnim uméleckym
ohniskem slavnosti byl zcela prirozené novy
svatojansky kostel na Zelené hoie u Zdéru.
Ten byl okraslen slavnostni dekoraci s obra-
zovou vyzdobou, kterd je v popisu detail-
né popisovana. Z textu této slavnosti dnes
muzeme vybrat hlavni vyznamova témata,
ktera dale stru¢né okomentujeme.

I.

»Zu diesem End wurde an dem Vorgebdu der unter
dem Titul dep H. Joannis von Nepomuck unldngst
auf dem Griinen Berg erbauten und consecrir-
ten Kirchen ein herrliches Ehren Geriist in Gestalt
emer Triumph Porten allenthalben geschlossen in
vierecklichter Form auffgerichtet, welches 100 geo-
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Obr. 2: Antonin_Jan Mansfeld, Slavnost na Zelené hove u Zdiru, 1730, pohled na hlavni édst efemérni
dekorace (,, Kunstgebiude®). Foto: Viadimir Manas.

metrischen in den vordern und fiirnehmsten Theil,
an beeden Seiten 40, im volligen Umkreyf 295 der
gleichen Schuch begrieffe.”

Slavnostni efemérni konstrukce je v textu
popisovana jako triumfalni brana vystavéna
spolu s dal$imi ¢astmi na ptidorysu nepravi-
delného ¢tyrahelnika pired chrdmovou fasa-
dou. Bohuzel takto popsana situace neni
blize specifikovana a ani zminéné grafické
listy neprinaseji n¢jaké prostorové presnéjsi
informace. Hlavni ¢ast tésné pred chramovou
fasadou byla vsak o néco kratsi nez vstupni
¢ast s konkavné prohnutymi sténami. Urci-
tym voditkem by tak pro nas mohla byt dalsi
¢ast textu, v niz se hovori o tom, ze v arealu
byly na vSech svétovych strandch ctyii vstup-
ni portaly, z toho ti'i vnéjsi (posledni byl ziej-
m¢é v interiéru, portal do poutniho kostela).
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Vnéjsi portaly byly ozdobeny a strazeny che-
rubiny s planoucimi meci, kteri od vstupu
odrazovali kazdého, kdo je necisty, kdo je ve
spojeni se zlobou a rusenim klidu, a konec-
né toho, kdo by se snad rouhal novému svét-
ci. Rekonstrukce umisténi téchto vstupti zavi-
si nyni na tom, jak budeme chédpat termin ,.an
dem Vorgebdu”. Mojmir Horyna asi opravné-
né predpoklada, ze spolu s vystavbou pout-
niho kostela byly postaveny jiz alespon v hru-
bé stavbé ambity. Domniva se, ze tomu tak
bylo zatim ve formé vnéjsi ohradni zdi, do niz
byly umistény prozatimni otvory pro dovoz
stavebniho materialu. Jistou zvlastnosti vsak
bylo, ze tyto otvory — funk¢éné chapané nepo-
chybné pouze jako pracovni — mély mit hroti-
ty, tj. goticky tvar.10 Neni tedy jejich existen-
ce vysvétlitelnd spiSe prostiednictvim velké
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slavnosti svatoieceni? Zajimavé pritom bylo,
ze do celé slavnosti byla zjevné zapojena pou-
ze mala ¢ast dnesnich ambiti — pouze vstup
s hlavni branou a dvéma pétithelnymi kap-
lemi v nérozich, jak je to skutecné zakresle-
no na Mansfeldové rytiné ve formé ukonce-
né zdi. Koneckoncti z prament je znamo, Ze
jiz roku 1729 bylo placeno za plech na zho-
toveni dvou vézi. Hypoteticky tak mtuzeme
predpokladat, ze ohradni zed byla zpocatku
dostavéna do podoby ,piedni budovy” — tri-
umfalni brany ve vstupni c¢asti — tésné pred
slavnosti svatoieceni. Jak je znamo z popi-
su prvni ze slavnosti, slavnostniho vysvéceni
kostela roku 1722, také zde tehdy stala jaka-
si prozatimni, dekorativni brdana v izolované
pozici.ll Mohli bychom tedy ptedpokladat,
ze obdobné rovnéz ,,predni budova“ (ackoli
byla soucasti budoucich ambitt) méla zprvu
stavebné relativné izolovany charakter, jenz
byl vyuzit pro spojeni s dal$imi ¢astmi slav-
nostni dekorace.

Hlavni c¢ast vnitini slavnostni vyzdoby je
Vv popisu nazyvana ,Kunst-Gebdau“. Byla roz-
délena do dvou podlazi: ve spodni ¢asti byla
symbolicky znizornéna cirkev zapasici o sva-
tofeceni sv. Jana Nepomuckého, v horni ¢asti
potom jiz po svatoreceni Jana Nepomuckého
cirkev triumfujici. Pravodni text nam piitom
hezky ukazuje zptisob, jak navstévnik a divak
mél recipovat jednotlivé obrazy a symboly
na triumfalni brané a jejim okoli. Pred pfi-
chazejicim navstévnikem se v malém nadvo-
11 nejprve oteviel soudoby akt svatofeceni.
Hlavnim vizualnim motivem, jenz zakry-
val ve spodni casti pruceli poutniho chra-
mu, byly tfi triny papezi, ktefi se zaslouzili
o svatofeceni: na bocnich trtinech byly oval-
né portréty Klementa XI. a Inocence XIII.,
uprostied potom majestatni obraz Benedik-
ta XIII., ktery svatoreceni dokoncil. Po obou
stranach se vznaSeli géniové s napisovymi
paskami, které sdélovaly jednotlivé postup-
né kroky papezii od blahoslaveni po svato-

feceni. Rozmérny portrét papeze Benedikta
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byl pfitom oznacovan za ,umélecky namalova-
ny“ (,von einem kunstreichen Pinsel), nicméné
jeho autor neni v textu zminén. Kolem vel-
ké podobizny a mensich obrazi obou dal-
Sich papezt se pohybovali predstavitelé kle-
rikt, biskupti, arcibiskupti a kardinala (snad
v sochat'sky vypracovanych figurinach). Mezi
nimi patiilo vyznamné misto kardinalu hra-
béti Michaelu Bedtichu Althanovi, ktery se
predevsim zaslouzil o urychleni svatoiece-
ni. Althan na slavnostni dekoraci predkladal
smérem k obrazu Benedikta XIII. podklady
k Zivotu Jana Nepomuckého.

Aby navstévnikovi bylo jasné, co je vlast-
né obsahem téchto podkladii, mohl se obratit
zpét smérem k vnitfnimu vstupu postavené
~predni budovy“. Zde na vnitini ¢asti ambitu
byl nad vchodem namalovan ,svaté 7vouci ces-
ky lev” a po stranach vchodu bylo mozné spat-
tit dvé tabule na vysku, na nichz byl pisemné
zaznamenan svétctv Zivotopis se zdurazné-
nim jeho studia a vychovy u cisterciak, jeho
znacnych dusevnich a rozumovych schop-
nosti, jeho viely vztah k vite, ale zachycena
byla téz jeho roztrzka s kralem Vaclavem IV.
a konecné jeho zavrazdéni hozenim do Vlta-
vy. V textu byl pfepsin pomérné detailni
literarni text, nicméné svatofeceni mélo byt
podporeno i dalsimi emblematickymi obra-
zy. Cela sténa predni budovy byla proto ,mit
Bildern angefiillet, so durch weilschichtige Unter-
schlige deren Siulen und Pyramiden in bester Ord-
nung eingetheilet; deren einige das Leben, andere
die Tugenden, etwelche die undenckliche und nie-
mahl unterbrochene Verehrung des heiligen Joannis
vortrfflich austaffiret sinnreich entwurffen”. Jak
na Mansfeldové grafickém listu, tak v popisu
je mozné sledovat celkem dvaadvacet emblé-
mu, doprovazenych textovymi motty: vycha-
zejici slunce (tj. narozeni), ukotvena lod (tj.
diivéra rodica v Boha), slunecnice otacejici
se za sluncem (tj. Janova vira v Boha), ced-
rovy strom cisterciakd, lilie zasazené v zahra-
dé, horici srdce, orel s ratolesti miru a me¢em
s vahami, lod’s napnutymi plachtami, zrcadlo
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s obrazem ukiiZzovaného, svice na oltaii, infu-
le snasejici se z vyse, voda osvézujici rostliny
a kvéty, korunovany kli¢ na podusce, srdce
v plamenech, slavik v kleci, umirajici labut,
staroboleslavska Madona, prazsky mosts Vlta-
vou, Cestny sloup s vaviinem a datem 1533,
projevy ceské vdécnosti, roh hojnosti s kvé-
tinami vynoiujici se z mraki a svétctiv jazyk
mezi palmovymi ratolestmi. Je mimochodem
pozoruhodné, Ze vSechny tyto emblémy i tex-
ty nebyly nijak ikonograficky slozité zasifro-
vané, ale byly pomérné velmi dobfe vizualné
srozumitelné, a doplnovaly tak pro verejnost
onen dlouhy literarni text dil¢imi a zietelny-
mi vizualnimi akcenty.

K pochopeni dalstho kroku pii sledovani
hlavniho pruceli vSak bylo jiz zapotiebi urci-
tého sofistikovanéjsiho vykladu. Autor textu
totiz hovori o tom, Ze ke svatoreceni nestaci
pouze zivotopis a zdliraznéni Janovych ctnos-
ti, ale bylo tieba dalsi podpory vyznamnych
osobnosti a izemnich celkt. Proto ve spodni
casti pruceli pod papezskymi triiny byla umis-
téna cisai'skd orlice s emblémem Costanza e for-
tezza a kromé ni jesté znaky Moravy a Slezska.
Cisat spolu s témito zemémi vyrazné podporil
ony argumenty ¢eského lva a na této podpo-
e posléze spocival zdklad celého tspésného
svatoreceni. Jinym vyznamnym argumentem
podporujicim svatofeceni byly ovSsem pfi-
rozené zazraky nového svétce. Po obou stra-
nach chramového portalu tak byly vymalova-
ny v kruhovych obrazech ¢tyfi hlavni zazraky
spojené s Janem Nepomuckym: nalezeni svét-
cova jazyka, zazrak s prokrvenim jazyka v dobé
jeho zkoumani, zdzracné uzdraveni Terezie
Krebsové a zachrana Rozdlie Hodankové.

Nad timto historickym — a lze snad fici
faktografickym zdkladem - se pozvedala hor-
ni ¢ast postavené triumfalni brany. ,,Da nun
mit allen diesen tm Untergebdu die Brust der Kir-
chen eingeramen, erhube sich das andere iiber die
Spitz besagter Kirchen sich sehr ziehrlich verfertig-
te Bau-Werck [...]. Dieses gantze Werk, gleichwie
es wegen der grossen Majestdit sehr herrlich schiene,
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also ware es jedermann sehr angenehm zusehen.”
Nad casti demonstrujici argumenty pro sva-
tofeceni a jeho stru¢né déjiny se tak zveda-
la efemérni, majestatni nadhera triumfuji-
ci cirkve, jez svého usili jiz dosahla. Ustfedni
postavou zde byla glorie sv. Jana Nepomuc-
kého, jenz byl usazen v trinu pod Nejsvé-
téjsi Trojici v oblacich mezi starozakonnimi
a novozakonnimi postavami a andély.

Slavnostni a efemérni dekorace zakryva-
jici chramovou fasddu se poté dale rozsiro-
vala do postrannich ¢asti pripojenych k vnéj-
Sim ambitim: ,,Unterdessen da also die gesammte
Glory in der Hoh und auf Erden dem geheiligten
angebrachte Ehr auf der dusserlichen Brust der
Kirchen gar ziehrlich vorgestellet wurde; hat ein
herrliches auf beeden Seyten mit schinen Ginglein
wohlgeziertes und mit 6 grosseren und die Hoh ste-
henden Portalen sich schliessendes Bau-Werk den
heiligen Ort wmfasset. Auf beeden diesem sehr gro-
ssen Bau-Werk haben die vier Eck-Portal vier so
gennante Ruff-Gottinen oder Fame eingenommen
nach denen vier Welt-Theilen sich wendend, wel-
che zum Flug geschickt, die loannische Ehr und
Herrligkeit durch alle Welt ausblasen solten. Von
denen Trompeten hingeten folgende Beischriften
[...]." Na grafickém listu je tato ¢ast poda-
na zjevné s urcitym zkreslenim, nicméné si
muzeme predstavit dvé vystavéné konstruk-
ce boc¢nich kridel, které se ziejmé pripojova-
ly k (v té dob¢) rozestavénym bo¢nim ambi-
tim. Uprostied téchto kiidel staly prichody
s hrotitymi oblouky a gotickymi trojlisty. Mély
byt zjevné urcitym protipélem k prichodiim
do ambitu. V textu se hovoii o ,portalech”
v ochozu. MliZeme jimi rozumét symetricky
postavené volutové nastavce (na kazdé stra-
né vétsi uprostied a na obou krajich o néco
nizsi, s postavami bohyni Slavy).12

wUnter der Portalen auf den herumgeboge-
nen Gdanglein stunden in langer und zahlreicher
Ordnung wm die gevierdte Fama herum verschie-
dene Vilker, jede in threm eigenen Aufzug vor-
gestellet, so das Licht des wahren Glaubens nicht
erkannten. Auf der andern Seit gegeniiber stun-
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den die mit dem Licht des wahren Glaubens schon
erleuchte Europeer |[...].“ Mansfeld na své ryti-
né dobfe zaznamenal po obou straniach ony
chodby - ve skute¢nosti patrové ochozy —
na nichz stoji zastupci narodu, kteri v dobé
Jana Nepomuckého jesté nepoznali kiestan-
stvi (Africané a americti indiani), a na protéj-
$1 strané potom kiestansti Evropané. Upro-
stied kiidel na obou velkych nastavcich byl
vyobrazen Bocek z Kunstatu jako zakladatel
zdarského klastera s Pannou Marii; na opac-
né strané naopak truchlici Zena, ktera méla
predstavovat ptivodni klaster v Nepomuku,
sice spojeny s mladym Janem Nepomuckym,
ale v dobé svatorecenti jiz neexistujici.

wUnter jetzt beschriebenen Portalen und Gan-
gen waren im unter Gevier grosse Tuffeln (jeden 24
geometrische Schuh breit und 9 Schuh in von beeden
Seiten gegeneinander gericht zu sehen) [...]." Pri-
zemi obou kridel bylo vyplnéno ¢tyimi roz-
mérnymi obrazy, které se tykaly konkrétniho
vztahu zdarského spolecenstvi k Janu Nepo-
muckému. Byli zde vymalovani jeho priznivci
a kajicnici: predevsim osoby vsech stav, kte-
ré putuji na Zelenou horu spojeny ve svét-
cové nabozném bratrstvu. Na dal$im obrazo-
vém poli bychom nalezli ,,na Zddrském Parnasu
bydlici Pallas“ spolu s prislusniky svobodnych
a obrazovych uméni a se dvéma studenty
zdarské slechtické akademie (sv. Jan Nepo-
mucky byl chdpan jako patron univerzitnich
studif). Tteti obraz predstavoval, jak més-
to Zdr se tiemi méstecky a méstany piinasi
novému svétci klice od svych bran, a konec-
né na ctvrtém obrazu byli zobrazeni zastupci
viech klasternich poddanych.

Soucasti slavnostni dekorace se stala ptiro-
zené rovnéz vyzdoba interiéru. V jeho popisu
dobte poznavame soucasny interiér s hlavnim
oltatem a sochou sv. Jana Nepomuckého na
zemékouli s hvézdami a ctyfi kaple se socha-
mi evangelisti. Kromé nich byly na sténach
rozvéseny obrazy dvanacti apostol, nebot
Jan Nepomucky byl v textu pfirovnavan pra-
vé k evangelistim a apostolim. Na sténach
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byly rozmistény palmové ratolesti a hvézdy;
v horni casti byly ozdobeny gotické pripory
a mezi nimi svételné lucerny: , Endlich wur-
den auch die sehr hohen gotischen Sdulen von eben
sovielen erstallenen und mit tibergegoldeten Zira-
ten umgebenen Handleichtern.” Zabradli prvni-
ho chéru byla okraslena purpurovymi zavésy,
z nejvys$siho choru slétali ,ummlische Geis-
ter, kteri svétci prinaseli emblematické obé-
ti: vénec vitézstvi, vénce kvétin a hvézd, roh
hojnosti, biskupskou ¢epici, planouci pocho-
den, kli¢, palmové ratolesti a paprsky svatos-
ti. Nepochybné diilezitym motivem na klen-
bé, oviem v textu nezminovanym, byl svétciiv
jazyk ze dieva (pravé jeho vytvoreni z mate-
rialu hojné uzivaného v efemérni architektu-
fe by mohlo byt vysvétleno slavnostni struk-
turou celé vyzdoby).

II.

Na prvni pohled se zda, ze popis velké slav-
nosti nam dovoluje ucinit si obrazek piede-
vsim o ¢asové uzavieném useku v béhu klas-
terniho zZivota. Bylo by viak mozné se snad na
zakladeé tohoto textu priblizit k vjznamu pro-
slulé Santiniho stavby? Pokud hleddme urcité
zékladni ,,ikonologické” motto celé slavnostni
vyzdoby, potom podle popisu to bylo prede-
v8im zdtraznéni svatosti a nadhery posvatné-
ho mista: ,,Und also wurde die gantze Heiligkeit
und grosse Herrlichkeit so in dem Heiligtum durch
diese dusserliche Pracht an dem Vorgebau der Kir-
chen entworffen war mit dem Seegen beschlossen.*
Stejné motto se rozvijelo také v okoli pout-
niho chramu a zasahovalo do celého klas-
terniho aredlu. Slavnost byla totiz dale pod-
trzena no¢nim osvétlenim opatstvi a celého
konventu, jako i pofadanim ohnostroji nad
klasternim rybnikem. V ném byla vystavé-
na dalsi ,machina®, vytvorena péticemi sva-
tojanskych hvézd, které mely zpodobovat
ctnosti sv. Jana Nepomuckého (ctnosti vieo-
becné, distota, davani almuzny, mlcenlivost
a jeho uditelstvi).13
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Obr. 3: Antonin_Jan Mansfeld, Slavnost na Zelené hove u Zdiru, 1730, detail efemérni dekorace.
Foto: Viadimir Marias.

V této souvislosti Ize prozatimné uvazovat
predevsim o dvou skutecnostech. Je pfiroze-
né, ze ikonografie slavnostni vyzdoby a orga-
nizace slavnosti se nemohla pfili§ podstat-
né odliSovat od stavajici, ,pevné” chramové
struktury. Musela na ni néjakym zptisobem
reagovat, pripadné dale rozvadeét jeji vizudl-
né charakteristické akcenty. Svatost a nadhe-
ru na posvatném misté tak nezminuje pou-
ze cisterciacky autor ,vykladu® zelenohorské
slavnosti, ale je pfiznacné, Ze se v onom mot-
tu vlastné opakuje téma, které ve své vyborné
architektonické charakteristice Santiniho zele-
nohorské stavby analyzoval Ulrich Fiirst jako
jadro zdarské svatojanské symboliky — hvézda
a svétlo. Motiv hvézdy je stale se opakujicim
prvkem Santiniho architektury od pudory-
su, pies vyzdobu vnéjsku stavby az po interiér.
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Hvézda ve spojenti se svétcem symbolizuje sva-
tost. Motiv svétla zato Santini-Aichl dokonale
zpracovava zejména v interiéru, at jiz mame
na mysli rzné odstupnovani svételné intenzi-
ty, motiv svételnych pilita ¢i celkové odhmot-
néni stereotomné vystavéného vnittku stav-
by. Takové svétlo predstavuje jakousi magicky
puisobici slavnostnost a nadheru mista. Mohli
bychom tak vyklad efemérni slavnosti pii sva-
tofeceni pochopit jako dalsi rozvijeni ptivodni-
ho architektonického tématu. Teatralni kulisa
architekturu nezakryva, ale spiSe dale zvyraz-
nuje jeji ustredni myslenku.

V této souvislosti je mozné pfipomenout,
ze v celém popisu zelenohorské slavnosti mizi
jakykoli esotericky a kabalisticky t6n, jenz byl
zjevny jesté ve slavnostnim kazani Jakuba Feli-
xe Pachera pii vysvéceni chramu. Na ten dale
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odkazal velmi sofistikované Mojmir Hory-
na, jenz ono esoterické hledisko spojuje jak
s objednavatelem Vejmluvou, tak s architek-
tem Janem Santinim-Aichlem.14 Neni divu,
ze vychodisko z dilematu ,jediného vykladu®
hledal 1 Ulrich First.15 MGiZeme se vSak tazat,
zda nebylo v baroknim zptisobu mysleni vcel-
ku obvyklejsi propojit obé vykladové sféry, tj.
jak symbolicky intencionalni (zaméfenou na
pochopeni intence a funkce uméleckého dila),
tak i1 esotericky interpretacni. Alespon z poz-
déjsi doby miizeme odkazat na piiklad pozd-
né barokniho poutniho chramu v Dyji u Znoj-
ma, v jehoz interiéru se vlastné paralelné vedle
sebe objevila katolicko-osvicenskd spekula-
ce a soucasné také afektivni zboznost barok-
ni tradice.16 V pozdnim baroku staly obé sféry
jiz vedle sebe a z¢asti dokonce i proti sobé. Jes-
t¢ na prelomu 17. a 18. stoleti vak ony rovi-
ny (esotericka a zbozné afektivni) byly navza-
jem jesté tésné propojeny. Dosud ale zGstava
oteviena otazka primarni intence architekto-
vy myslenky: byla to pravé ona symbolika sva-
tostli a svétla, kterd mohla vést k dodate¢né
kabalistické interpretaci (jak to piredpoklada-
me v nasem ,historickém objasnéni“ umeélec-
kého dila), ¢i naopak zakladem byla nabozen-
sko kabalisticka idea (jak je o tom presvédcena
nase soucasni literatura)?

Druhou, jist¢ neméné zajimavou sku-
teCnosti je zfejmé propojeni tématu realné
architektury se slavnostni, efemérni archi-
tekturou. Lze predpokladat (podobné, jako
tomu bylo u jinych moravskych Santiniho
staveb), Ze ptivodni projekt byl dil¢im zptiso-
bem doplitovan ¢i modifikovan jiz v pribéhu
vystavby. Santiniho korespondence z doby
jeho prace v Rajhradu u Brna prozrazuje,
7e architekt se pravidelné ve Zdaru zdrzo-
val az do konce svého Zivota. Je to dobfe znat
jiz u zmén na pavodnim kresleném projek-
tu, zachovaném v tzv. Grimmové sbirce pla-
nt v Brné. S dil¢imi proménami se ostatné
setkavame také pozdéji, zejména pri vystavbé
a dekoraci ambitii. Tak napit. sochaiska posta-
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va nad ustfednim portalem, sledujici daleko-
hledem zazra¢nou hvézdu, ktera se objevila
pii vystavbé chramu, byla zjevné nad hlavni
branu do arealu vlozZena teprve po vysvéce-
ni tstiedniho chramu.17 Nad ostatni vstupy
byly vzty¢eny v pozdéjsim obdobi sochy bohy-
né Slavy. Jejich vyskyt piitom mutZe objasnit
praveé slavnost roku 1730, kdy byly jesté sou-
¢asti efemérni dekorace ,triumfalntho por-
talu® po obou stranich chrdmu. A obdobné¢
bychom mohli s jistou nadsazkou rici, Ze pét
svatojanskych hvézd na ,,vodni machiné” téze
slavnosti bylo postupné prenaseno na redl-
nou architekturu ambitovych kapli poutni-
ho mista. A nepochybné si piinesly s sebou
1 svou ptivodni slavnostni symboliku.

Jetedy pravdépodobné, Ze slavnost, konana
sedm let po amrti architekta Santiniho-Aichla,
nam muze alespon c¢aste¢né a zprostredkova-
né priblizit jeho ptivodni tviiréi zimér. UzZivam
slovo ,zprostfedkované®, protoze presnéjsi
informaci o stavu Santiniho projektu v dobé
jeho smrti mame pouze v pripadé poutniho
kostela. U nedokoncenych Santiniho projektt
v Rajhradu a ve Krtinach bylo piitom mozné
ukazat, ze Santiniho nastupci si s jeho fantas-
ticky tvarci predstavou prilis nedokazali pora-
dit. Na druhé strané je znamo, Ze opat Vaclav
Vejmluva, ktery byl se Santinim v tzkém sty-
ku, i po jeho smrti uvazoval nad tim, jak by
architekt resil urcité problémy. V samotném
Zd4ru byl Santiniho ptivodni projekt ryze ste-
reotomni architektury v dalsich letech slav-
nostné a efemérné dekorovan pro potieby
poutniho mista. Jakmile vsak spojeni efemér-
niho a skute¢ného prestalo existovat, zacala
na vyznamu ztracet predevsim ona dekorativ-
ni stranka, kterou mame dochovanou na kres-
bach tficatych az Sedesatych let 18. stoleti.l8
Zustalo viak zjevné zachovano Santiniho ,,iko-
nologické” jadro, jez na nas neobycejné silné
pusobi dodnes —idea posvatnosti a nadhery ve
spojeni s konkrétni symbolikou nebeské hvéz-
dy a zézra¢ného svétla piitomnd v poutnim
arealu zdarského klastera.
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,, HEILIGKEIT UND HERRLICHKEIT IN DEM HEILIGTHUM®.
THE CELEBRATION OF CANONIZATION OF ST. JOHN OF NEPOMUK
IN ZDAR (JIRI KROUPA) — SUMMARY

From 1720s to 1730s, the newly built Church of St. John of Nepomuk at Zelena hora near Zdr
in Moravia became the setting for several great celebrations. The descriptions of these have
been published in several Czech historical and literary works. Recently musicologist Vladimir
Manas has discovered a description of the celebration of canonization of John of Nepomuk in
1730. This allows the author to refer to iconography of the celebration and at the same time to
discuss the relation of the architecture already constructed (with still unfinished pilgrimage en-
semble) to the meaning of the festival decorations attached. The theme of the celebration was
“sacredness and great splendor in holy place”. 1t is noteworthy that in fact this theme was a kind of
evolution of basic architectonic idea of the church, as Ulrich Fiirst interpreted it (the star in the
sky and bright light) and there was reciprocal relation between the project of the building and
the festival decorations. Therefore, on the one hand it may be taken for granted that the cele-
bration amplified the basic sense of Santini’s project, on the other hand some elements origi-
nating in ephemeral decorations were included in the project at the time of completing the pil-
grimage ensemble. Hypothetically, this celebration might be expected, at least to some extent,
to make clear the original creative intention of the client — Vaclav Vejmluva — and of the famous
architect as well (even after Santini died, Vejmluva frequently referred to his ideas).

1 Srov. zejména Ulrich Furst, Die lebendige und sichtbah- ka (eds.), Zena krdsnd ndrammé. Soubor svatojdnskych
re Histori. Programmatische Themen in der Sakralarchi- kdzdni a jinych spisi z doby opata Viclava Vejmluvy,
tektur des Barock (Fischer von Erlach, Hildebrandt, San- 7Zdar nad Sazavou 1998. — Michaela Hordkova
tini), Regensburg 2002, s. 267-333. Na proménu (ed.), Nddoba zapdlend. Soubor svatonepomucenskych
funkce tstfedniho prostoru jsem poukdzal v ramci kdzdni a jingch spisii z proni poloviny 18. stoleti, Zdar
recenze Santiniho monografie od Mojmira Horyny nad Sazavou 2000.
in: Uméni 47, 1999, s. 547-552. Pozdéji jsem své teh- 4 Hana Samkova - Jan Sommer (eds.), Zelend Hora
dejsi nazory obsirnéji rozvinul v souvislosti s ocené- u Zdru nad Sazavou. Pifspévky k d&jindm a obno-
nim nové Fiirstovy studie: Jiff Kroupa, Rajhradsky v¢é poutniho mista, Piiloha casopisu Zprdvy pamdtko-
chram v probostské korespondenci 18. stoleti, Opus- vé péce 57, 1997. Sbornik vznikl ptivodné v ramci
cula Historiae Artium 55, 2006, F 50, s. 43-77. diskuse o moznosti moderni rekonstrukce zeleno-

2 Jiff Kroupa, Umélecky obraz Kitin: poutni mis- horskych ambitt. Zatimco zejména praziti histori-
to a memorie jeho tvarce, in: idem, Umélci, objed- kové uméni a pamatkaii vychazeli z predpoklada-
navatelé a styl. Studie z déjin uméni, Brno 2006, s. né pavodni Santiniho ucelené ideje, zdtraziovali
167-195. brnénsti historikové spiSe vazbu poutniho mista na

3 Ke zdéarskym slavnostem mame dnes vyborné efemérni architekturu uskutectiovanych slavnosti.

dokumentované edice popisit slavnosti, svato- Pripomindme jednak piispévky Pavla Zahradnika,
nepomucenskych kdzani a jinych spistt z prvni Mojmira Horyny a Dobroslava Libala, jednak Jany
poloviny 18. stoleti. Srov.: FrantiSek Viclav Mare$ Oppeltové, Milose Stehlika a Jittho Kroupy.
— Bohumir Lifka — Josef Pohanka (eds.), Medo- 5 Josef Valka, Manyrismus a baroko v ceské kultuie
tekouci sldva na hiive Libanu. Soubor Ceskych svatojan- 17. a 1. pol. 18. stoleti, Studia Comeniana et histori-
skych duchovnich promluv z doby opata Viclava Vej- ca 19, 1978, s. 155-213. Nové pfetisténo in: Josef
mluvy, pronesenych v poutnim chrdmu na Zelené Hoie Valka, Mysleni a obraz v déjindch kultury. Studie, eseje,
w Zddru nad Sdzavou v letech 1727-1736, Kostel- reflexe, ed. Jifi Kroupa — Tomas Knoz, Brno 2009,
ni Vydii 1995. — Milan Kopecky — Josef Pohan- s. 39-92.
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6 Srov. ze soucasné doby tvahu Elisabeth Kieven, Die
Verwandlung der Stadt. Romische Festarchitekturen
des 18. Jahrhunderts, in: Philine Helas — Maren Pol-
te — Claudia Rickert — Bettina Uppenkamp (eds.),
Bild/Geschichte. Festschrift fiir Horst Bredekamp, Berlin
2007, s. 275-286.

7 Stalo se tak roku 2005. Dékuji Mgr. Vladimiru
Manasovi, Ph.D., za tehdejsi poskytnuti tohoto
materidlu i za dalsi konzultace ohledné ptisobeni
brnénského zednického mistra Frantiska Kli¢ni-
ka ve zdarském bratrstvu sv. Jana Nepomuckého.
Jiny exemplar téhoz tisku se nachazi v knihov-
né¢ benediktinského klistera v Rajhradé (sign.
C.1.dd.20).

8 Byla jiz nékolikrat zvefejnéna, srov. zejména Moj-
mir Horyna, Podoba poutniho aredlu na Zelené
hote u Zd4ru nad Sazavou v 18. stoleti a jeji zachy-
ceni v dobovych zobrazenich, in: Samkovd — Som-
mer (pozn. 4), s. 21-29. Publikovana verze je zjevné
variantou (druhym stavem) grafiky. Jsou zde nové
vyryty cesty od vchodu.

9 Autor textu piSe: ,Was fiir ein Pracht bey der Heilig-
sprechung in dem Sieghaften Stadt Rom anzusehen war;
Was Freud und Frolocken sich hiren liesse in denen drey
Stadten zu Prag und durchgehends im gantzen Konigreich
Bdiheimb: wird am besten wissen der jenige, so beeder Orten
zugegen war.“ K velkym slavnostem nepomucenské-
ho svatofeceni srov. zejména Vit Vlnas, Jan Nepo-
mucky. Ceska legenda, Praha 1993.

0 O hrotitém tvaru otvort nalezenych pfi stavebnim

prazkumu ve vnéjsi obvodové zdi se zmiituje Hory-

na (pozn. 8).

Jana Oppeltova, Tézké hledani jediné autenticity,

in: Samkovd — Sommer (pozn. 4), s. 67-74. Autor-

ka text z popisu vysvéceni zelenohorského chramu
srovnavala s obdobnym portalem pfti slavnostech na

Svatém Kopecku u Olomouce.

2 Tvary fims téchto ,portald“ jsou vlastné jedinym
formdlnim znakem, jenZz by mohl vést k hledani
mozného autora celé konstrukce. Mohly by odpo-
vidat tvaroslovi brnénského stavitele Frantiska Klic-
nika, ktery byva se zdarskym kldsterem spojovan na
zdkladé svého vstupu do svatonepomuckého bra-
trstva roku 1725. Silu této indicie oviem ponékud
oslabuje fakt, na ktery mne laskavé upozornil Vla-
dimir Manas: Klicnik byl zna¢nym podporovate-

—
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14

15

16

17

18

lem nédbozenskych bratrstev a byl ¢lenem velkého
mnozstvi téchto spolecenstvi, nejen zdarského.
Srov. text popisu: ,,[...] mehr die auf dem Wasser hel-
leichtende 5 Sternen, als lebhafte und fiirtreffliche Prob-
zeichen Toannischer Tugenden, welche diesen neuen Him-
mel-Stern bey frohlich erschaffender Musik auf dem Wasser
zu begleiten [...].

Mojmir Horyna, Jan BlaZej Santini-Aichel, Praha
1998, s. 338-349. Horyna se odvolava piedevsim
na ,kabalistické zdroje“ zelenohorského ptidorysu,
o nichz mluvil Pacher ve svém kazani. Ten ale ve
skute¢nosti nehovotil o ,zdrojich®, ale interpreto-
val postavenou stavbu rétorickymi prostredky nikoli
snad podle jeji ptivodni intence, ale ve shodé se svym
osobnim ucenecko-symbolickym zpasobem vykla-
du jako jeji oslavu. Kabalisticka symbolika opravdu
umoznuje ,.chdpat zelenohorsky aredl jako nadpriirozenou
skutecnost, totiz dokonaly nebesky chram mocného svétce,
sneseny do pozemského svéta”, ale takovy vyklad (pokud
skute¢né existoval) byl spjat nepochybné jen s urci-
tou tzkou vrstvou spekulativné vzdélanych teologti
a nemusel byt ptivodné viibec v pozadi celé vystavby
poutniho mista.

Fiirst (pozn. 1): ke Zdaru srov. s. 337-395 a zejmé-
na zavérecnou cast: Die symbolische Grundfigur — ein
Aspekt einer komplexen architektonischen Gesamtkonzepti-
on (s. 394-395).

Srov. Jiti Kroupa — Zora Worgotter (eds.), Kostel Bico-
vaného Spasitele v Dyji, Brno 2005.

K zédzraku s hvézdou nad stavenistém doslo v dub-
nu roku 1721, kdyz byly prace na hrubé stavbé jiz
znaéné pokrocilé. O néco pozdéji vypovidal o tom-
to zdzraku zednicky mistr Donat Morazzi se svymi
zedniky. Zprava se poté rozsitila zejména prostied-
nictvim tisku, vydaného pfi vysvéceni chramu. Sou-
¢asné byla ve zdarském prostfedi vytvofena urdi-
ta paralela mezi nebeskou hvézdou tohoto zidzraku
a nové budovanou , kamennou hvézdou“ chramu.
Roku 1730 se jiz socha Zeny sledujici dalekohledem
nebesa (a spojujici tak obé hvézdy) objevuje nad
vstupnim portilem.

Klasterni tradice (jesté jednou opakovana v recent-
né nalezeném zapise v lucerné zelenohorského
chrdmuy), hovotici o dokonceni ambitii a jejich pobi-
ti plechem za opata Henneta, zjevné poukazuje na
zavére¢nou proménu ambitt (jiz bez ,,pyramid*).






