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ESTETICKY POSTO]J

Podle Kanta nema objekt zadnou objektivni estetickou vlastnost, kterd
by fundovala moznou pravdivost estetického soudu o tom objektu. To,
co podle Kanta a jeho nasledovnikdl — Schopenhauera?, ve 20. stoleti
napf. Stolnitze — odliSuje estetické hodnoceni od hodnoceni mimoeste-
tického se proto musi nachdzet na trovni hodnoticiho subjektu. Kant
jako distinktivni rys estetického hodnoceni nabizi bezzdjmovost'3. Dickie
argumentuje, ze ten pojem je prazdny, a tedy neuziteny; postupuje tak,
ze napada roli, jakou v mnoha estetickych teoriich hraje pojem bezzdjmo-
vost (napada tedy zejména teorii Kantovu)."4

Na tomto misté obecné pripomenuti. V déjinach estetiky byly pos-
tulovany zhruba dvé nutné epistemické podminky pro kritické verdikty.
Podstatna pro hodnoceni ma byt specificka estetickd vlastnost hodno-
cené¢ho objektu (napt. Platénova ¢i Plétinova krasa), nebo specificky
esteticky postoj (napi. ne/zdjem) hodnotitele (bézny spise u téch teoretikd,
ktefi maji sklon popirat objektivitu estetickych vlastnosti). Pravé proti
tomu druhému pojmu - esteticky ne/zdjem — Dickie namita, ze zvlastni es-
teticky postoj je zbyte¢nost, mytus."> Mezi tim, co bychom pracovné na-
zvali estetickym vnimanim a vnimanim obycejnym nelze podle Dickieho
principialné nalézt distinkci. Dickie argument je jednoduchy: uz sama
bezzdjmovost pfece néco vypovida o recipientovych motivech, je sama
o sobé druhem zajmu - o bezzdjmovost. Bezzdjmovost tedy nepoukazu-
je na zadny rys v recipientové aktu vnimani:

1. Abychom dodali obsah ,,bezzdjmovosti“, musime nejprve porov-
nat bezzajmovou pozornost s pozornosti zdjmovou.

2. Zajmova pozornost neni zadjmovou pozornosti k objektu O, ale
k né¢emu, co neni O. (Majitel loutkového divadélka, jehoz hra
tési jen proto, ze pfitom ma zdjem na zisku, ktery mu pfinese
vytecnost dané hry, selhava v zajmu o hru.)

3. Pozornost k né¢emu jinému nez je O je vSak nepozornost k O,
bezzajmovost, rozptyleni.

112 U Schopenhauera je estetické vnimani prostiednictvim bezzdjmovosti vyvazano
z kauzalnich pout bézného vnimani. Piestavuje tak jednu ze svobodnych moznosti,
jak se odpoutat z tohoto slzavého tdoli kauzalni nutnosti.

113 Pfesnéji: bezzajmové potéseni.

114 V teorii Stolnitzové je esteticky postoj chapan jako bezzajmova a chapava pozornost
vuci jakémukoliv objektu védomi kvali nému samému a jako takovy je nutnou pod-
minkou kritického verdiktu. Srov. STOLNITZ, JEROME. , The Aesthetic Attitude®
in the Rise of Modern Aesthetics. Journal of Aesthetics and Art Criticism 36(4), 1978,
S. 409—422.

115 DICKIE, GEORGE. The Myth of the Aesthetic Attitude. American Philosophical
Quarterly, vol. 1 (1964), s. 54—64.
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4. Zajmovou pozornost a bezzdjmovou pozornost nelze jasné rozli-
$it, protoze ob¢ indukuji rozptyleni.
5. Rozptyleni neni specificky esteticky postoj.
. Bezzajmova pozornost neni specificky esteticky postoj.

Nasledné Dickie své stanovisko podpird dalsim znamym argumentem.
Dva lidé poslouchaji symfonii - jeden jako pripravu na zkousku z dé-
jin hudby, druhy pro radost. Prvni tudiz ma specificky zajem (zkous-
ka), druhy nikoli. Oba ale mohou tu hudbu poslouchat se stejnou, hlu-
bokou, chapavou pozornosti. Oba si mohou povSimnout presné tychz
ryst té hudby, z tychz hudebné védnich divodid ocenit jeji strukturu.
Prehledné:

Existuje jediny spravny esteticky postoj: bezzdjmovost.

Osoba 4 vnima dilo D se zajmem z.

Osoba B vnima D bezzdjmové (bez z).

D ma soubor esteticky relevantnich vlastnosti (v,,...,7,).

A1 B vnimaji jen a pouze (v,,...,v,) vD.

A (se z) i B (bez z) mohou dospét k témuz kritickému verdiktu.
Pojem bezzdjmovost je esteticky irelevantni.

B N

Psychologické podminky estetického hodnoceni — nebot ta ¢ast episte-
mologie, kterd se zabyva zajmy a postoji subjektti, spad4d do psycholo-
gie — jsou stale pfedmétem spor"'?, i kdyz v posledni dobé v diskusich

prevazuje spiSe tématika estetickych pojmda.

116 Diskuse Dickiecho argumentt viz KEMP, GARRY. The Aesthetic Attitude. The British
Journal of Aesthetics 1999, 39 (2), s. 392—399.
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