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Olav

Motto:
Umeélecky text by nemél byt tolik zmrazovan a kladen na pitevnti stiil.
Zdenék Mathauser

Nasledujici kapitola se zaméruje na tetralogii?*? Olav Audunssen (OA). Toto podle
mého soudu nejzajimavejsi dilo Sigrid Undsetové vychazelo v letech 1925—-1927,
v dobé hlubokych vnéjsich i vnitinich promeén biografické, psychofyzické autorky.
Jsou diivody se domnivat, Ze toto obdobi znamenalo i metamorfézu tviiréi osob-
nosti, otevirajici druhou polovinu tvorby. Esencialni poetologicka?!3 proména
si vSak v dile Undsetové neudrzela trvaly charakter — nasledujici roky prinesly
po enormnim tviiréim vypéti pochopitelny atlum. Tetralogie byla a do urcité miry
zlstala recepcné nedocenénd. Pri srovnani rané norské a ¢eské recepce je mozno
konstatovat, Ze ceské prostredi se priblizovalo k tomuto textu obezretnéji a snad
i adekvatnéji. Norské recepcéni prostredi bylo oslnéno tematickym a estetickym
paradigmatem Kristiny Vaviincové, ktera vysla v letech bezprosttedné pred-
chazejicich. Predkladam tezi, ze poetologicky i psychologicky diskurs je v obou
epopejich postaven na odlisnych, protikladnych premisach; v ocich norskych
Ctenar zlistaval Olav Audunssen prototypem textu koncepcéné pochybeného a es-
teticky pochybného. Jestlize vyzarovani Kristiny Vaviincové je dnes prirozenym
procesem recepcné utlumeno, naskyta se otazka, zda naopak nenastal ¢as Olava
Audunssena, dila s rysy modernistického literarniho universa?

Predev$im musim upozornit na to, Ze néasledujici kapitola stoji v opozici k zavé-
rim Liv Bliksrud(ové).24 Jeji vychodiska jsou filozoficka a ideova, své teze stavi
na konstatovani, ze Kristina Vaviincova je zavrsenim zivotniho a uméleckého
hledani. Podle téchto premis by méla mit trilogie filozoficky i esteticky primat,
Olav Audunssen pry naopak prozrazuje, Ze autorka je ,za zenitem“. Vrcholem
je pro Bliksrud(ovou) autorc¢ina katolick4 konverze v listopadu 1924.215 Dila na-
sledujici po tomto datu jako by jiz neméla potfebnou tviiréi dynamiku; z toho-
to konstatovani Bliksrud(ova) nevyjima ani Olava Audunssena. Podle mého
soudu se da souhlasit s tim, Ze autorcina tvoriva energie doznala jisté retarda-
ce, ale doslo k tomu az po roce 1930. Podle mych zavérta vSak zasadni césura
tviirécitho sméfrovani Undsetové nevyplyva z konverze jako z ukoncéeni hledani,
nybrz z konverze jako pocatku vnitini zralosti ¢lovéka a naprosté tviir¢i svobody
umeélkyné.

212 Tetralogie pro oznaceni Olava Audunssegna neni sice vécné spravné, ale v ¢eské recepci zau-
Zivané. Proto ho pouzivam i v této préci, tfebaze jde ve skute¢nosti o asymetricky diptych.

213 Horst-Jiirgen Gerigk (Heidelberg): Literaturgeschichte — Was ist das? — pfednaska 8. 7. 2009
je dostupné na YouTube [2011-03-03] Dostupné z <http://www.youtube.com/unigoe-
ttingen#p/u/62/d6wvttl2HyQ>.

214 L. Bliksrud: Natur og normer. 1988, s. 12—17.

215 Ibid.
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Kristina Vaviincovd je chronologicky posledni romén, ktery je u Undsetové
mozné oznacit za tradi¢né chapanou milostnou romanci. Olav Audunssen neni
roman o lasce, nybrz o touze po ni. Pripustime-li, Ze laska v podminkach svéta
lidského se priblizuje své realizaci pouze bolestné nenaplnénou touhou, pak tu
jde rovnéz o lasku, ale v jiném paradigmatu. Ve srovnani s tradi¢ni naraci trilo-
gie pisobi text epopeje o Olavovi nevyrovnan€, fragmentarné. Hlavni postava
se vymyka bézné charakteristice, je nemozné fici, zda je Olav silny, nebo slaby,
nebot se neustale vznasi nad propasti vnitiniho chaosu. Jeho negativni vlastnosti
skytaji maly prostor ke ¢tenarské identifikaci. Je evidentni, Ze jako milostny nebo
rytifsky roman by musel byt tento text povazovan za fiasko.

Z tohoto thlu mapuje nasledujici kapitola rozdily mezi obéma epopejemi.

Na nésledujicich stranach poddvam schématické rozélenéni rozsidhlého textu
podle originalniho vydani z roku 1925, resp. 1927. Olav Audunssen ma u Und-
setové dva dily, jez se d€li na ¢asti (nesou samostatné nazvy, které v prvnim dile
¢islovany nejsou, v druhém ano) a ty pak déle na kapitoly (které nazev nemaji,
ale jsou vzdy cislované). Pak pridavam pro srovnani rozclenéni ¢eského prekla-
du, ktery osamostatnim treti ¢asti (ktera je pravda skoro stejné dlouha jako prv-
ni dvé casti prvniho dilu) prezentoval strukturu zna¢né odlisnou od originalu.
V ceském prostiedi se pak vzdy hovori o tetralogii Olav Audunssen (v kontrastu
s trilogii Kristiny Vaviincové), de facto je vsak Olav Audunssen bohaté ¢lené-
nym diptychem, coz je evidentni z autorcina oznaceni: Prvni dil — Olav Audun-
sson v Hestvikenu, druhy dil — Olav Audunssen a jeho déti. Tato oznaceni byla
vSak v prvnim ¢eském prekladu (1935-1936 a pak znovu 1937) zcela ignorovana,
celé dilo vyslo pod nazvem Olav Audunssen v Hestvikenu. V druhém vydani
(1982) jsou dva dily zachovany i se svymi ptivodnimi nazvy. Nejprve uvadim
prehled struktury dila s pokusem o stru¢ny obsah:

Dil prvni: Olav Audunssen i Hestviken.

Casti (bez ¢isla)

Olav Audunssen gifter seg (Olav Audunssen se zeni), 10 kapitol.

Obsah: Olavovo détstvi s Ingunn u opatrovnika, otcové je kdysi zaslibili pro
manzelstvi, ale jako sirotci musi ted bojovat o svou lasku a vyvzdorovat si své
budouci manzelstvi na prislusnych institucich; situace se fatalné zkomplikuje,
kdyz Olav v hadce zabije Ingunnina pribuzného a musi odejit do vyhnanstvi.

Ingunn Steinfinnsdatter (Ingunn Steinfinnova), 8 kapitol.

Ingunn ceka u pribuznych radu let. Epizoda s Islandanem Teitem. T€ho-
tenstvi. Olav je otfesen, ale se rozhoduje se pro vérnost danému slibu. Ptesto se
zahanbena Ingunn v naprostém fyzickém vycerpani pokousi o sebevrazdu. Aby
zahladil stopy Ingunniny hanby, Olav Islandana zavrazdi. Oba mladi manzelé
se pak dohodnou, Ze syna Eirika daji k cizim lidem na vychovani.

Olav Audunssens lykke (Stésti Olava Audunssena), 15 kapitol
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Olav si privadi manzelku na dédicky statek. VSechny jejich déti az na nej-
mladsi dceru Cecilii umiraji. Ingunn je bez ustani suzovana nemocemi. Olav
hled4a emocionalni zazemi u podruhyné Torhild, se kterou ma syna, na jehoz
vyzivu prispiva, ale nehlasi se k nému. Po manzeléin€ smrti ztistavaji na Hestvi-
kenu Olavova dcera Cecilie a Ingunnin syn Eirik.

Dil druhy: Olav Audunssen og hans bern. Olav Audunssen a jeho déti

Ma asymetricky casti ¢tyii, vSechny jsou na rozdil od prvniho dilu opattfeny
néazvem i ¢islem, pricemz posledni ¢ast se od ostatnich vyrazné odlisuje délkou,
mozno ji tedy povazovat za jakysi epilog.

I Veiskillet. Rozcesti. 5 kapitol.

Zivot na Hestvikenu po Ingunniné smrti. Centralni epizodou je Olavova vy-
prava do Londyna. Tam je podroben Zivotni zkousce, ktera rozhodne o jeho dal-
$im smeérovani.

IT @demarken. Pustina. 8 kapitol.

Dospivani a prvni lasky Cecilie a Eirika. Eirik odchazi do klastera, Olav,
emocionalné vyprahly a starnouci, je nucen tcastnit se valeéného tazeni, aby
splnil své smluvni povinnosti.

ITI Vinteren. Zima. 20 kapitol.

Eirik je nucen klaster opustit (protoze ho Olav kdysi zohyzdil na ruce, aby
ho uchranil pred akutni otravou), Cecilie se vdava, manzelstvi je nestastné. Olav
se dramatickych udalosti aktivné neticastni, vasniveé vsak zivot svych déti spolu-
proziva. Kdyz je Ceciliin manzel zavrazdén, dési se toho, ze by vrahem mohla byt
jeho dcera, rozhodne se ud€lat posledni krok k ukonceni svého zivotniho tajem-
stvi, jede se do mésta vyzpovidat. V okamziku, kdy mu Eirik ptijede oznamit, Ze
Cecilie je nevinna a skute¢ny vrah byl nalezen, je premozen mrtvici.

IV Hevnersgnnen. Syn mstitel. 2 kapitoly.

Olav je stizen afazii a ochrnutim. Po fadu let tak ocekava vlastni smrt, aniz
by mohl zménit vlastni Zivot nebo dokazal urovnat vztahy s vlastnimi détmi.
Po jeho smrti Eirik odchézi do klastera, Cecilie pokracuje v tradicich rodu.

Schéma verze prvniho ceského prekladu:

Sigrid Undsetova: Olav Audunsson v Hestvikenu. Praha: Vysehrad. Prelozil
Hugo Kosterka.

1935/1:

OlavAudunsson se Zeni. Ingunn Steinfinnovna.

1936/11.

Stésti Olava Audunssona.

1936/111. nese rovnéz titul Olav Audunsson v Hestvikenu.
Cast prvni: Rozcesti

Cést druha: Poust

1936/1V.

Cést teti: Zima

Cést ¢tvrta: Syn mstitel
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K ¢emu tady v éeském vydani doslo? Clenéni bylo v piekladu upraveno tak,
aby vySel adekvatni, tedy ptiblizné stejny pocet stran na objem svazki. Vypadlo
oznadeni ,Stésti Olava Audunssona“ jako ¢asti tieti, nebot by to porusilo syme-
trii, ktera v originale sice (zamérné) nebyla, ale zde se z uvedenych dtvodi pro-
sazuje. Byl zcela vypustén signifikantni nazev dilu dva, ktery Undsetova vydala
samostatné po dvou letech (1927), ktery odkazuje na ,jeho déti“, coz je u Und-
setové rozkmitani vyznamové interference (Olavovym ditétem byla jen Cecilie).
V Cestiné maji obé, resp. vSechny casti dila nazev jednotny ,,Olav Audunsson
v Hestvikenu“. Tim dos$lo k umélému zasahu s nasledkem, ze v ¢eském tizu se
dodnes hovoii o ,tetralogii“, ktera u Undsetové neexistuje.216

Pripojuji zde stru¢ny komentar k nazviim, jichz autorka v roménu pouzila.
Podle Genetta ukazuje jeji typ oznacovani na znaény odstup autorky od textu,
dilezité je pov§imnout si rovnéz ironické perspektivy. Vzdyt v prvnim dile se
Olav Zeni jen tajn€ a nedovolené, totiz mladou laskou z nerozvaznosti v domné-
ni, Zze on a Ingunn maji byt v dospélosti svoji, protoze tak znéla domluva jejich
(zemfelych) otcli. Na skutecnou svatbu si museji pockat jesté dlouho, pro oba
az prili§ dlouho. Navic jejich skute¢nou svatbu Undsetova nepopisuje a dava
tak pocitit, ze tento snatek byl evidentné prekryt vnitini nejistotou a hanbou
(nemanzelské dité, tajna vrazda sviidce). Stejné tak nazev ,Stésti“ je vysméchem
— manzelstvi Olava a Ingunn se odehrava na ose nemoc, ztrata déti, reseni slo-
zitého vztahu k Eirikovi, manzel¢ino dlouhé umirani, Olavovo zoufalstvi. Druhy
dil romanu od této ironické hry s tituly ustupuje a namisto toho jsou jednotlivé
casti opatreny tituly poetickymi, jez ¢tenate oslovuji symbolickou §iti: 1.Rozces-
ti, 2. Pustina, 3. Zima.

Oba hlavni nazvy odkazuji ke vztahovosti — Olav a Hestviken, misto jeho
puvodu a budouciho pravého domova, vztahu k vlastni identité (v onéch dlou-
hych a obtiznych letech, které travi ve vyhnanstvi, nez mize zacit hospodarit
na usedlosti), vztah k mistiim, které jeho rodin€ zajistuje zivobyti i spolecensky
status, ale také zakotveni v tradici rodu. Druhy dil rovnéz vypovida o vztahovos-
ti — Olav a jeho déti; Cecilie je jedinym preziv§im ditétem z manzelstvi s Ingunn.
Eirika, ptivodné odloZeného, prijal Olav za vlastni. Vztah k obéma détem, a snad
nejsilnéji k Eirikovi, ktery byva oznacovan za nejzajimaveéjsi vztahovou konfi-
guraci i za hranicemi Undsetové dila, je Olavovi urcujici pro druhou polovinu
Zivota, a to bez ohledu na temnou sklicenost a nekone¢né mléeni, do néhoz se
celé roky uzavira. Undsetova tak akcentuje vyznam i neschopnost komunikace,
rozvoj i promény vztaht. Jeji psychologické mistrovstvi je na vrcholu, tématem
neni primarné historie, ale osudové poryvy lidské duse mimo prostor a cas.

216 V této praci se pridrzuji ceské tradice a pouzivam oznaceni tetralogie.
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Na zavér této analyzy citatové prikladdam kompletni zalozkové texty ¢tyr knih
ceského prekladu, a to predevsim proto, Ze vypovidaji o recepénim profilu.

L.

Tento historicky romén ze stifedovékého Norska tvori vyvazeny piibéh o Ola-
vovi, chlapec byl zasnouben se svou druzkou v détskych hrach, Ingunnou,
a navzdory vS§em narokim ptibuznych poklada ji za svou. Nez ji vSak mtze
pravoplatné pojmout za Zenu, stane se psancem a musi uprchnout z vlas-
ti jakozZto spoluvinnik na vrazdé, kterou Ingunnin otec mstil urazenou cest.
O osudech obou milencti, kteri jsou si v nejhlubsim slova smyslu souzeni,
vypravi severska autorka stylem podivuhodné silnym i sytym, takze vzdaleny
cizi zivot dotyka se pres staleti bezprostredné naseho t€la a nasi krve.

(5128.)

II.

V 2. svazku se vypravi o Olavové a Ingunniné manzelstvi z 1asky, uzavieném
po trudnych bojich. Manzelé se navzajem mucéi u védomi, Ze uzavieli man-
zelsky svazek obtiZzeni téZkou vinou. Stésti se jim vyhyba, ale manZelstvi se
prece neztroskota. Teprve v Ingunniné smrtelné hodince (ktera je velkolepé
vyliena) vysvitne jim poznani o pravém smyslu a cen€ jejich strastiplné-
ho zivota, a manzelé, kteri se loudi, prodiraji se k pravé lasce, ktera pretrva
ivinu a hrob. Mohutna basen o lidském utrpeni a o smiteni viny velkym po-
kanim v dalSich dvou svazcich, v nichz je licen osud ovdovélého Audunssona
a jeho déti na rodném statku v Hestvikenu.

(384s.)

II1.

V této prvni ¢asti tietiho dilu historické trilogie, ktery ma nazev ,,Olav Au-
dunsson a jeho déti“ sledujeme osudy Olavovy po smrti Ingunny, jejiz za-
fivy stin ho ani na krok neopousti. Po letech, ztravenych na rodném statku
v Hestvikenu, vydava se Olav znovu na daleké cesty. Pluje do Anglie a tato
cesta je mu nejen vitanym vysvobozenim z tisnivého i tesklivého prostiedi
hestvikenského, nybrz téZ osvécujicim podobenstvim jako bludného puto-
vani za smyslem Zivota, ktery mu neustéle uniké. Drasavou vnitini rozhara-
nost v ném nepiehlusi ani tiesk zbrani v krvavé vélce se Svédy, jiz se ¢inné
zacastni.

(332s.)

1V.

V zavéretném svazku roménu o stiredovékém norském sedlakovi vyvrcholuje
plnodeché drama viny a pokani. Slozity vztah odporu a prichylnosti, ktery
trva mezi Olavem a jeho podvrzenym synem Eirikem, spéje k vykupujicimu
rozuzleni.,Sigrid Undsetova rozviji divadlo lidskych osudt ve velkych plo-
chach, v mnoha rovinach navrstvenych nad sebou a zejména je ji dano ukazat
préci ¢asu na lidskych osudech, je nevycerpatelna ve vynalézani episod, situ-
aci, detailty, které zanechévaji svou konkrétnosti a stavnatosti takika makavé
pocity v prstech a na jazyku.“ (Jan Cep)

(472s.)
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Zaveérem upozornuji, Ze zadny obdobny zalozkovy text se v norskych verzich ni-
kdy neobjevil, nebot norska tradice tento typ paratextu nezna. Pro nase kulturni
dé&jiny je zajimavé, Ze se zde objevuje odkaz na citat Jana Cepa, vyznamného
ceského basnika katolického zaméreni, ktery byl pozd€ji nucen odejit do emig-
race. Jméno basnikovo ptisobi jako evidentni symbol ideového ramce tetralogie.

Po Sestactyriceti letech, v nichz se odehraly centralni peripetie ¢eskosloven-
ského2'7 a ¢eského osudu, vysel Olav Audunssen2'® podruhé, a to ve dvou svaz-
cich v prekladu Bozeny Kollnové-Ehrmannové. Vezmeme-li v potaz, jaka situ-
ace panovala v roce 1982 pii vydavani knih nejen ptelozenych, ale i pivodnich,
jejichz autoti byli konfrontovani s cilenou cenzurou a jinymi prostiredky mocen-
ské manipulace, vnimam toto druhé (a zatim posledni) vydani Olava Audunsse-
na jako projekt evidentné vyvzdorovany. — Kvalitni pieklad je graficky upraven
do zajimavé podoby, takze knizni artefakt ma punc vyjimec¢nosti; obalka i prebal
nesou grafické zpracovani autoréinych a hrdinovych inicial. Vysledkem je origi-
nalni dilo umélecké grafiky, které se otevira nabozenskym konotacim. Jedna se
o tviiréi ¢in malite Miloslava Fulina, ukazku prikladam v grafické priloze této
publikace. Neobvykla je zde také okolnost, Ze — oproti ceské tradici, ktera ovsem
byla Casto zneuzita rezZimem — neobsahuje tato kniha jinak naprosto zZadny pe-
ritext, ani ve formeé doslovu nebo textu na obélce. Je to mlceni, které je svédec-
tvim doby: mlceni, které kri¢i a ukazuje za sebe, na podobu knihy a predevsim
na romanovy text.

Protoze byl horizont ocekavani u téchto dvou dél shodny (mezi poslednim dilem
trilogie KL a prvnim dilem OA ubéhly jen tii roky), norsky ¢tenatr Olava Au-
dunssona se citil zklaman a podveden. Typologie postav zde nepodléha smirlivé
logice Zivota Zeny a matky, tedy kladné hrdinky, ktera pies vSechna klopytnuti
nikdy neztrati svou tvar a své smérovani k horizontu; ¢tenarska identifikace je
u Kristiny snadna. Ctenaf o¢ekaval v OA obdobny narativni vzorec, spfiznéné
archetypy charakterové i situacni. Marné. Na necekanou situaci se reagovalo
nikoliv analyzou ¢tenarského ocekavani a chovani, ale konstatovanim tbytku
umeéleckych schopnosti: trilogie o Kristiné musela Undsetovou stat mnoho sil,
vzdyt Olav je i kompozi¢né nevyrovnany, pricemz kompozice narativniho pro-
storu pattila k cenénym aspektim autorcina rukopisu. Mym zameérem je zde
poukézat na okolnosti této podle mého soudu neadekvatni recepce a zamyslet se
nad jeji podstatou v delsi ¢asové perspektive. Naopak ¢eska recepce prozrazuje,

217 Slovensky vySel Olav Audunssen v kvalitnim piekladu a s rozsahlym doslovem Jaroslava
Kani, viz ptiloha ¢. 6 této prace.

218 Nazev Olav Audunssén (6) pouzivam v situacich, kdy hovofim o knize takto oznacené.
skou samohlésku, jez se vyslovuje stejné jako némecka prehlaska, ktera v ¢eskych tiskar-
nach dostupna byla. Ve vsech ostatnich ptipadech pouzivam originalni oznaceni norské,
tedy Olav Audunssen (o).
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zZe Ceské prosttedi bylo Olavem osloveno intenzivnéji nez jiné zemé. Objevovaly
se recenze s titulky ,roman hledani®, ale také ,romén vzdoru®, recenzenti se
vénovali autoré¢iné moderni psychologii v nesrovnatelné vétsi mitfe nez diskur-
su historiografickému. Jako by si Cesky ¢tenar zretelnéji uvédomoval, Ze pres
uznanou autoritu v historickém oboru autorka neni historicka, ale umélkyné.
Recenzenti si kladli otazky, jez nesmérovaly k poli mimoliterarnimu/historicko-
-mimetickému, nybrz k jadru literarity.

Podle bézné dostupnych prirucek, ucebnic a lexikont, ale i podle vlastni
zkuSenosti mohu potvrdit, Ze norsky ctenar na otazku, co je tématem OA, ob-
vykle odpovida, Ze tématem je Olaviiv hiich a (neuskutecnénd) zpovéd. To je
vSak charakteristika velmi nedostacujici. Kdybychom pftijali tuto verzi, pak by-
chom téma prenesli na mimoliterarni pole — tématem by bylo cirkevni dogma,
které zde funguje jako referenéni ramec textu, totiz ze ,smrtelny hiich muze
byt odpustén jen rozhiesenim ve zpovédnici“; a protoZe k tomu v dé€ji roméanu
nedochazi, umira hlavni hrdina ,vééné zatracen®. Takto zizené vnimala vyznéni
romanu Olav Audunssen predevsim norska kritika a vefejnost. Jsem presvéed-
Cena, Ze tento zpisob recepce je neadekvatni az vulgarizujici a pravdépodobné
Undsetovou v dalsi recepci nejvice poskodil. Zajimavé je po mém soudu i to, ze
protestantské prostredi se tak nevysvétlitelné upnulo na katolickd dogmata; ty
prinesly jednoznac¢né ozvlastnéni textu Olava Audunssena, ale také jeho recepc-
ni odcizeni.

Pti povrchnim pohledu se obé epopeje jevi jako piibuzné, propojeni nékterych
postav i mist napovida, Ze se bude jednat o identicky literarni kosmos: realistic-
ké liéeni norského stfedovéku. Historicky se ptrece jedna o tutéz epochu — po-
liticky neklidnou dobu boje o investituru v obdobi 1260-1350, s jasnymi rysy
dynamického kulturniho rozvoje Norska pravé pod vlivem etablovanych insti-
tuci cirkevnich i statnich. Obdobny je i Getyhodny rozsah romant — kazdy z nich
ma4 pres 1500 stran, obdobné soustfedéni d€je kolem jedné hlavni postavy, jejiz
jméno je v titulu knihy. Toto jsou zakladni paralely, pfesto se domnivam, ze kli¢
k zahlédnuti obrysu dila a pochopeni jeho vnitiniho usporadani je v obou ptipa-
dech znac¢né rozdilny. Vychazim z hypotézy, Ze oba historické romény vyristaji
z odliS$né poetiky a reprezentuji odliSné az kontrastni umeélecké vidéni.
Struktura Kristiny Vavrincové (KL) je vystavéna jako linearni. Chronolo-
gicky vypravi zivotni pribéh Zeny, ktera — podle spolecenskych zakonitosti své
stavovské prislusnosti kraci zivotem pres partnerské peripetie az k vyrovnané
moudrosti tvaii v tvar smrti. Undsetova pracuje s vyrazné modelovanymi arche-
typy (dcera vzdorujici otci, zapovézeny milenec — rytit, nestaly manzel). Trilogie
KL je svou poetikou ptibuzna zanrovému vzorci pohadky, mytu, dramatu (Kris-
tinino setkani s kouzly nadptirozené bytosti, poutni cesta do Nidarosu je rovnéz
cestou k vysvobozeni z moci temnych sil). Kronikalni pojeti ¢asu dava vyniknout
nejvyznamneéjsim zivotnim predéliim, akcentuje vyznam a priitbéh vsedniho dne
a ustanovuje ho jako mytus sam o sobé. Urcujici strukturou je cyklicky kruh

100



OLAV

kiestanského roku i lidského zivota. Jde o milostny roman s prvky rytitského
romanu (Kristinino setkani s Erlendem a vlastné i jejich pozdéjsi zivot), zanr
oznacovany jako ,bildungsroman®, roméan vyvoje jedine¢ného literarniho cha-
rakteru. Esencialni naratologicka linie sméfuje vzhtiru — od Zivota odpovidajici

stavu a dobé€ — az k nejvyssi osobni obéti.

Olav Audunsson (OA) neni ani milostny roman ani bildungsroman — jeho struk-
tura nedisponuje mytologickou a magickou tfistupnovosti, nejedna se o trilogii,
ale o diptych. Dva dily signalizuji uréitou dvojnost dila, ambivalentnost vzhle-
dem ke strukture a strukturovanosti. Vzdyt ¢islo dvé nesignalizuje uzavienost
kruhu jako dokonalého ttvaru, evokuje dvojpolovost, vyvolava obraz ¢tverce
s protilehlymi, tedy protikladnymi stranami. Ambivalentnost, antagonismus
nezna vitéze, dobro a zlo jsou odsouzeni ke koexistenci, byt formou vééného
zapasu. Hlavni hrdina bloudi uprostied nefesitelného spolecenského, nabozen-
ského a psychologického problému. Také autorcina tvirci prace s archetypo-
vosti je priznacna: autorka zde neevokuje jen plejadu znamych archetypi, ale
odvazuje se hloubéji: Undsetova hleda nové archetypické spoje a modely, které
jsou prirozené podstatné méne ¢itelné nez ony tradi¢ni. Charakterové typy jsou
zdeformované osudem. Hlavni hrdina trp€l v mladi rozvracenosti rodinnych
pomeéra, kratké stésti lasky vyplyvajici z nedorozumeéni bylo brzy vystridano vy-
hnanstvim, trvalou neukotvenosti a pocitem bezsmyslnosti (nesmyslnosti). To
rozhodujici mérou poznamenalo i jeho dalsi zivotni bloudéni. Osamély vrah,
nestastny manzel, nesrozumitelny, nepochopitelny otec Zije vymknuty, nezvlad-
nuty zivot. Ml¢enlivy muz je na konci zivota postiZen afazii — onémi tplné a zi-
stava uprostired svym blizkych v izolaci, sim nad propasti vnitiniho chaosu.

Ke zptisobtim kritického zhodnoceni tetralogie se dostanu pozdéji, je vSak
evidentni, Ze jakykoliv romantizujici nanos je zde setten, epos ptisobi jako antic-
ka tragédie, ktera vSak postrada tradi¢ni rozuzleni, tedy explicitni katarzi.

Narace Kristiny Vavrincové (KL) vyuziva tradi¢ni prostiedky vypravéni, Olav
je naratologicky roztristény, sémanticky fragmentarni. Vyvoj zeny-matky se
po spirale dostava na vyssi troven obétavé lasky, vSechny Olavovy role jsou
od samého pocatku zpochybnovany; sirotek, ktery nema, s kym by se pora-
dil, mlady muz, ktery je kruté trestan za své omyly, manzel, jehoZ sily nestaci
na zvraceni nepiizné€ osudu, zpochybnitelny otec a pochybny vychovatel. Und-
setova se zde vzdava dynamické plnosti, kontinuity a logi¢nosti narativu, nazna-
kovost dosahuje vrcholu. Zda se, ze Olav, ktery ptisobi ve své temné uzavienosti
nesympaticky, je ¢im dale tim zfetelnéji odsouvan z centra na okraj, v druhém
dile ztraci privilegium hlavni postavy a predava tuto roli Eirikovi. Undsetova
rozkryva moralni dilemata, ale jsou to dilemata moderniho c¢lovéka; jedna se
ve srovnani se vSemi ostatnimi dily Undsetové o epopej jiného paradigmatu,
o drama jiné kategorie. Vyslovuji predpoklad, ze Undsetové imaginativni mis-
trovstvi zde znazornuje diskontinuitu vnitiniho obrazu moderniho jedince.
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Psychologie ji byla vidy soucasti prirozeného ustrojeni ¢lovéka, a jak jsem jiz
drive citovala Bliksrud(ovou) — priroda a jeji zakony jsou pro autorku nejvys-
$imi normativy. Clovék je soudasti rodiny, rodu, naroda. Undsetova jde za tyto
normy a vypreparovava cloveka vykorenéného, ¢loveka v osamélosti a vnitini
izolaci, doslova na okraji chaosu.

Podle mého soudu je evidentni, Ze v pribéhu psani OA se Undsetova dostala
do tzkého kontaktu s myslenkovymi smeéry doby, byt o psychoanalytické litera-
tufe jsou v jeji knihovné jen neptimé doklady. Ke zvySeni aktualni informova-
nosti urcité prispély i tzké kontakty s dominikanskymi fady riizné specializace,
a to v Norsku a ve Francii. Takové zaméreni plné vyhovovalo naturelu a intelek-
tualnim zajmim Undsetové.

Otazka psychologicka je z celostniho hlediska nosnéjsi nez problém, ktery
resili diivéjsi generace badateld, totiz nakolik jsou historické epopeje doslovné
historické a faktograficky ,spravné®. Stejné tak nedokazi vnimat otazku po vy-
konané ¢i nevykonané, platné ¢i neplatné zpovédi Olava Audunssegna za rele-
vantni pro smysl dila. Takto formulovanou otazku by bylo mozné zodpovédét
jen na roviné intraliterarni (psychologickych ¢i vécnych pravidel, které si stano-
vuje logika samotného textu), ja bych doporucovala presunout se k perspektive
vyssi, nadtextové, podle Gerigka poetologické.?'9 Uz C. F. Engelstad usiluje o to,
vymanit se ze slepé ulicky, v niZ uvizla norska recepce, kdyz nepftijala naratolo-
gickou koncepci OA. Engelstad neptimo obvinuje svého ucitele Winsnese, ktery
jako prvni prednesl nazor, Ze Alfou a Omegou hermeneutického vykladu je pro-
blém Olavovy viny a ocisténi ve zpoveédi.

Den distinksjon som professor Winsnes anforer: ,Fortellingen om ham er
religiost sett beretningen om skriftemélets ngdvendighet for sjelens frelse,
menneskelig sett som bekjennelsens moralske og psykologiske mening og
betydning.“, forekommer meg & veere en fiktiv distinksjon. Det er boken om
manneviljens motstand mot Gudsviljen — hverken mer eller mindre. At kon-
flikten féar en helt konkret form i dette skriftespersmaélet er — naer sagt — en
tilfeldighet. Det inngér som et virkningsfullt ledd i bokens komposisjon, me-
nneskeliggjor hele konflikten, rykker den meget neermere. Derfor har det sin
vesentlige betydning som symbol.22°

[Distinkce profesora Winsnesse ,Jeho piibéh je z ndbozenského hlediska
zprava o nutnosti spasy duse, z obecné lidského hlediska svédectvi o etic-
kém a psychologickém vyznamu vyznani/doznéni“ mi pripadd uméla, fik-
tivni. Tato kniha je o boji viile ¢lovéka proti vili Bozi — nic vice, nic méne.
Ze tento konflikt nachazi sviij konkrétni vyraz ve zpovédi je vlastné nahoda.
Jako pusobivy dil kompozice knihy, ktery cely konflikt zlidstuje a piiblizuje.
Centralniho v§znamu nabyva jako symbol.]

219 Horst-Jiirgen Gerigk (Heidelberg): Literaturgeschichte — Was ist das? — prednaska ze
dne 8.7.2009 je dostupna na YouTube [2011-03-03] Dostupné z <http://www.youtube.
com/unigoettingen#p/u/62/d6wvttl2HyQ>

220 C. F. Engelstad: Dremmen om mennesket. Litterare essays, 1982, s. 29.
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Zdaraznovani nabozenského aspektu pripada Engelstadovi umélé a nahodilé;
»zpoved™ se mu jevi jako motiv pro protestantské prostredi zcizujici. A skutec-
né; v Norsku dosel mozna i z tohoto divodu OA spise nepochopeni, zamitnuti.
Winsnesova slova byla zizena na floskuli, ktera i nadale odrazuje. Engelstadtv
nazor nebyl naopak dostate¢né rezonovan: Olavova zpovéd, af platna ¢i neplat-
n4, se v literarni historii neustale navraci, v textu roménu je vSak jen symbolem
pro vnitfni zadpasy v dimenzi horizontalni (mezilidské) a vertikalni (transcen-
dentni). NemiiZe tedy rozhodovat o interpretaci tetralogie sama o sobé€, ale jen
v predivu ostatnich literarnich aspektti. Zasadni vyjadreni k této problematice
nalezneme u Finna Thorna:

Romanens religigse problem er hevet opp til det almenmenneskelige plan,
der mennesket i sin samvittighet stdr alene med hemmeligheten om sin
skjebne. Det er med dette for gye vi skal ta for oss den sjelskonflikt som
opstar hos Olav Audunssen, ved at hans forhold til Gud pa en ulgselig méate
blir betinget av hans forhold til Guds kirke. Det viser seg da at Sigrid Undsets
dikteriske intuisjon har loddet dypere enn den teologisk-kirkelige ramme
i dette verk gir grunnlag for. 22!

[Nabozensky problém romanu je pozvednut na droven obecné lidskou,
na niz stoji ¢loveék se svym svédomim sam, tvari v tvar tajemstvi svého osu-
du. To bychom méli mit pfed o¢ima, kdyZ premyslime o dusevnim konfliktu
Olava Audunssena, nebot jeho vztah k Bohu je nedélitelné propojen s jeho
vztahem k bozi cirkvi. Ukazuje se vSak, Ze basnick4 intuice Sigrid Undsetové
mifi hloubéji nez by prozrazoval cirkevni a teologicky ramec dila.]

Tento citat rozevira hloubku autoré¢iny intuice a naznacuje, Ze umeélecka dimen-
ze dila je nejvyssi autonomni entitou, jez se neda prekryt ani verejné proklamo-
vanymi nebo soukromymi nazory autorky. Thorn na jiném misté uvadi, ze ko-
difikace svatosti, ktera se nazyva zpovéd, probéhla az jako diisledek rozhodnuti
Lateranského koncilu v roce 1215. Kdyz srovname desetileti, které si vyzadala
v dobé modernich komunikaci implementace zavéri Druhého Vatikanského
koncilu, nebudeme jisté prekvapeni, ze verejna zndmost nového zpovédniho
fadu do Norska stézi dorazila drive nez kolem roku 1300, kdy se OA odehra-
va. Dominikan Finn Thorn navic poznamenava, ze ustanoveni svatosti pokani,
jak ji vyklada katolicka cirkev, nema v Bibli své textové ukotveni, nebot nejpti-
vodnéjsim nastrojem odpusténi byl tradi¢né kiest. Thorn vyslovuje domnénku,
Ze Undsetova byla stejného piresvédceni jako jeji obdivovany Tomas Akvinsky:
»,Gud har ikke bundet sin nade til de synlige sakramenter” (Bith nevaze/neome-
zuje svou milost na svatosti viditelné).

221 F. Thorn: Sigrid Undset: Kristentro og kirkesyn. 1975, s. 168.
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Romaénovy text je v Olavu Audunssenovi prostoupen symboly, jednim z nej-
dtlezitéjsich je symbol hada, ktery prochézi celou tetralogii. Mlady Olav objevi
hnizdo zmiji, hady neohrozené zabije a hlavu si ponecha ,pro stésti“. Symbol
hada ho pak provazi v zivoté i ve snech, jez jsou zde velmi diilezité; zato Stésti se
mu navzdy vyhyba. Had je vyfezan také na ozdobné desce, ktera odedavna zdobi
vchod do staveni na Olavové zdédéném statku Hestviken. Jen jakoby mimocho-
dem Undsetova zminuje, Ze je na ni znadzornéna scéna z Atlakvidy (Edda). — Aby
se dovédél, kde je ukryté zlato Nibelungii, nech4 hunsky kral Atle uvrhnout své-
ho $vagra, burgundského krale Gunnara do jamy plné zmiji, Gunnar je spou-
tan, ale podari se mu zabrnkat na odloZenou harfu nohou a tim hady uspat. Az
na jednoho, avsak i ten jediny zvrati jeho osud. UsStkne ho do srdce. Nasleduje
nejkrvavéjsi scéna literatury sag: Gunnarova sestra Gudran (Kriemhild) pomsti
svého milovaného bratra, vyvrazdi vlastni déti, manzela i jeho druzinu. 222

Ze had symbolizuje smrt a z4nik, je evidentni. Literarni historici vSak také
upozornuji, Ze i p¥i tragickych a krutych okolnostech, o nichz se v této mytolo-
gické pisni vypravi, je obraz spoutaného Gunnara, hrajicicho na harfu nohou
groteskni az absurdni. Toho si byla jisté dobfe védoma Undsetova. Aspekt ab-
surdity — pod plastikem staré sagy nebo mytologické pisné — zabudovala do své-
ho textu jako anticipaci jistych aspekti roméanu. Ve své hie aluzi jde jesté dale:
Gunnar a jeho bratr Hogni méli po matce nevlastniho bratra, ktery ,,jim vSak byl
roven“.223 Domnivam se, Ze i zde se miiZe skryvat narazka na fakt, ktery je etic-
kou vyzvou dila: neni dilezité kdo koho zplodil, ale kdo s kym sdili Zivotni ad€l.
Olav ve svém vztahu k Eirikovi tento postoj pfijmout nedokaze, nebot odporuje
zakonitostem rodu a tradicim rodiny.

V souvislosti se symbolem hada nemohu nezminit diilezité konotace biblic-
ké. Had jako symbol sviidce a nebezpeéi, vnitiniho ohroZeni, se objevuje i na ji-
nych mistech v textu: V mladi, tésné pred svatbou se Olav svéfuje Ingunn, Ze
mél sen, v némz vidél, jak byla Ingunn usStknuta zmiji, ale nedokazal tomu za-
branit. Zamilovany Olav je pohledem na hada naprosto ochromen, paralyzovan.
Dokonce si uvédomuje, ze pri pohledu na néj pocitil nejen hrtizu, ale i rozkos.
Olav je otfeseny imaginativni silou snu a rozhorceny sdm nad sebou, protoze by
se tak ,,ve skutec¢nosti nikdy nezachoval®. Ingunn byla Sokovana tim, Ze Olav se
poté rozplakal. Scéna piechazi ve vasnivé objeti mladych milenca.

Podruhé, v ocekavani vlastni smrti, je stafec Olav svédkem toho, jak se
k malému ditéti hrajicimu si na skalach u morského biehu za jeho usedlosti
priblizuje zmije. Olav reaguje i v tomto piipad€ prekvapivé a necekané, mozna
obréacené, nez by ctenar ocekaval: Ochrnuty Olav ze vsi sily pozveda hil a uderi.
Ani v tomto ptipadé vSak nebezpeci nepremiize a had unika.

222 Motivy z Atlakvidy se objevuji na rtiznych mistech zdznami o starogerméanské mytologii,
text sdm patii k nejstarsim eddickym pisnim, inspirovanym historickymi udalostmi zni-
¢eni Wormsu. Latka pak putovala v ¢ase i prostoru a o staleti pozdéji inspirovala R. Wag-
nera.

223 EDDA. Ptel. Ladislav Heger, upravila Helena Kadeckova. Praha 2004, s. 385.
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Podle vykladu snii u Junga by se asi jednalo jednu a tutéz situaci, ktera stoji
v pfimém vzdjemném propojeni. Had v obou pfipadech utoé¢i na Olava, Ze je
cilem utoku nékdo jiny, je pouze Olavova projekce. Hrozba je nepopiratelna,
dokonce bez ohledu na to, zda se Olav dokaze ubranit ¢i nikoliv. Jinak ovSem
Olav projevuje malo empatie k lidem kolem sebe, je uzavieny a mnozi vnima-
ji jeho temnou neproniknutelnost jako postoj nepratelstvi. V tomto duchu se
chova i k vlastnim détem a jejich partnerim. Nizka hladina empatie se miize
jevit také jako naprosty odpor, ktery Olav chova k minulosti, pfedevsim ke své
vlastni. Takto reaguje na pozdravy od starych pratel:

Hrich a zal a hanba — a pod tim vs$im sladké vzpominky, jez obcas proni-
kaly na povrch, jako voda pronika ledem, a jakmile v okoralém klidu jeho
duse vznikla trhlina, zaplavovaly celé jeho nitro. — A to vSechno Ze mezi lidmi
na severu Zije dosud jako béje — at uz pravdiva nebo nepravdiva. — Za nic
na svété by se nechtél znovu stykat s lidmi, ktefi by mozné za jeho zady vy-
kladali o dobrodruzstvi jeho mladi — . (OA 11/211)

Na rozdil od Olava, ktery si nese bfimeé tajné vrazdy, neni Ingunn viici cirkevnim
zakontim neposlusn4, je vsak pres své mladi vyCerpana Zivotem, takze uz neo-
cekava milost a pozehnani. Proto se poddava nejcernéjsim myslenkdm o svém
pozemském i posmrtném zivoté. To zplisobuje naprosté ochrnuti, paralyzu psy-
chickou i fyzickou, ztuhnuti télesnych kloubt (Olav ji pak uZz jen ptrenasi). Ne-
dokaze byt Olavovi oporou, je jeho manzelkou, neni vsak jeho rovnopravnou
partnerkou, kdezto v Kristiné Vavrincové kraceli vedle sebe — a obcas proti sobé
silni partnefi, Kristina a Erlend. Jestli je Ingunn Olavovi skute¢nou laskou, zi-
stava jednim z otevienych, nedofecenych témat romanu. Z lidského hlediska
se zda, Ze jejich ptivodné milenecky vztah se prestal niterné rozvijet. Olavova
tvrdohlavost, odhodlanost k boji o Ingunn vede k tomu, Ze odmita rezignovat,
vzal si ji, i kdyZ byla v hanbé, chova se, jako by ji odpustil, ale mozna nedoka-
Ze, nechce vidét véci realné? Je to asi predevsim on sam, ktery si neptipousti
moznost, Ze by svou manzelku nemiloval. Jen v osudovych zablescich nechava
autorka nahlédnout do nejintimné;jsi stranky vztahu téchto dvou....
Bliksrud(ova) pise, ze ,,Olav byl otrokem rodovych norem®.224 Jisté: byl
podrizen spolecenskym normam a nebyl schopen rozbit tuto stavbu, ale jeho
osobni pohnutky byly protkany ohledy na své nejblizsi — ohled na Ingunn, ohled
na Cecilii apod. Diferencovanéjsi obraz Olavovy zivotni situace dodava Jung:
,Clovék se miiZe citit védome vinen proto, Ze se znelibil autorité, i kdyz nevédo-
me se citi vinny proto, Ze nesplnil vlastni o¢ekavani sebe sama.“225 Jak uvadim
na jiném misteé, Undsetova byla s témito psychologickymi aspekty obeznamena.
Jisté ne nadarmo se vyslovovala o Olavu Audunssenovi jako o svém alter ego,

224 L. Bliksrud: Sigrid Undset, 2007, s. 98.
225 C. G. Jung: Analyticka psychologie: Jeji teorie a praxe. Tavistocké prednasky. Praha
1993. s. 5.
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o to vice pravdépodobné trpéla jeho neadekvatni recepci. Nikdy v§ak neporusila
svou zasadu, Ze autor do interakce ¢tenar-text nema pravo zasahovat. Umélecky
text je autorovi jedinym nastrojem, mimoliterarnimi prostiredky by autor poru-
§il autonomii estetického projektu.

Tetralogie ma vedle Olava jesté jednoho hlavniho hrdinu. A miizeme konstato-
vat, Ze Ceciliin nevlastni bratr Eirik zaujimé v kompozici romanu stejné dilezi-
tou roli jako Olav sam. Jeho otce Olav tajné sprovodil ze svéta, a to ne ze zarli-
vosti, ale ze strachu, aby Islandan Ingunn nevydiral a neponizoval. S ohledem
na rodinné stésti se Olav pozdéji rozhodl vzit si malého Eirika za vlastniho. Eirik
ho cely zivot bezvyhradné miluje, tfebaze mu nerozumi. Z textu neni mozno
s jistotou odvodit, zda se Eirik kdy dovédél, ze Olav neni jeho pravym otcem.
Eirik je i v dospélém véku predev§im hledajicim poutnikem, pro néhoz neni
snadné najit stalé atocisté. Odchazi z domu do klastera, pozdéji zije v partner-
stvi se starsi zkuSenou Zenou, kterd mu pfipomina matku. Tim se pied nami
rozevira vejir motivii, které se nabizeji v souvislosti s psychoanalytickymi teo-
riemi. V této souvislosti bych rada uvedla citat, ktery je internim monologem
starého Olava: ,Miloval toho pancharta, ktery se mu povésil na krk, toho upira,
ktery mu tak dlouho sal krev, az z nich byli i po télesné strance otec a syn. Syn
pomstil svého zavrazdéného otce prave tak vskrytu, jako on sam kdysi zabil Tei-
ta.“ (OAII/397)

Z tady dal$ich moznych impulst vybiram jediny, totiz v kruzich se navra-
cejicich motiv incestu, a to nikoli ve smyslu Freudove, ale ve smyslu Jungove.
Jung usiloval o zasadni korekci pojmu sexuélniho libida i pojeti incestu — poj-
mu, ktery ve Freudové psychologické nauce zaujima jedno z klicovych mist. Sviij
nézor na tuto otazku shrnuje Jung takto: ,Incest vé€tSinou predstavuje vyrazné
nabozensky obsah, coz je také divodem, pro¢ ma tak vyznacné postaveni témer
ve vSech kosmogoniich a v ¢etnych mytech. Freud vSak trval na doslovném po-
jeti a nebyl s to pochopit duchovni vyznam incestu jako symbolu.“226

Jungtiv symbolicky, metaforicky ptistup, smérujici k pochopeni vnitiniho,
duchovniho smyslu i zdanlivé ¢isté osobnich psychickych jevi je analyze literar-
niho dila zpravidla blizsi nez Freudtv konkretisticky a naturalisticky pristup.
— V romanu se incest jako duchovni symbol objevuje n€kolikrat. Predevsim je
to vztah samotného Olava a Ingunn, ktefi vyristali ,jako sourozenci“ — proziva-
ji spiSe néznou a niternou, celozivotni sounalezitost spriznénych dusi nez dra-
matickou mileneckou vasen. Zda se, Ze vztah Olava a Ingunn je ,symbioticky“.
To by bylo podle Junga vysvétlenim, proc nejsou schopni prozivat stésti, nebot
symbioticky vztah nevykazuje rovnovahu. Ingunn je slaba a na vnéjsich impul-
sech zcela zavisla. To Olava vyvadi z miry, sim nechce nékoho ovladat a ridit,
on podvédome citi své pravo na to, byt slaby téz. Podle Jungovych slov neni las-

226 Ibid.
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ka identicka se symbiotickym vztahem pravé proto, Ze skute¢néa laska je cestou
k individuaci jedince, kdezto symbioticky vztah implikuje nezralou zavislost.

Olavovy déti Eirik a Cecilie byli k sobé pripoutani divérou a otevienosti.
S hlubokou emocionélni vazbou se poji vliv, ktery na sebe sourozenci celozi-
votné maji. ,Sestiina krasa a ptivab stoupaly Eirikovi do hlavy jako lehké vino.
Nemohl pochopit, Ze po vSechna ta léta, kdy byl z domu, na ni nemyslel; kdyby
si ji byval pripomenul, byl by se vseli¢eho vyvaroval, piti i her, rvacek, lehkych
holek i hrubosti.“ (OA 11/219) V Ceciliiné pritomnosti si Eirik ¢asto uvédomoval
»prijemny pocit nove probuzené lasky k své mladé roztomilé sestie. Bezvyhrad-
né se tésil z kazdého jejiho slova, z kazdého jejiho pohybu.” Na jiném misté
Undsetova pise:

Eirikovo srdce prekypovalo tim novym nad$enim pro sestru. Bylo mu, jako
by se v pokojné blazenosti a slune¢nim zaru téchto letnich dni aplné rozply-
nula jeho nestastna détska laska k otci i jeho ustrasené, horouci vasen pro
Hestviken; vSechno zl¢é z téchto jeho citti vyprchalo a dobré ziistalo, preta-
veno ve vielou, jasavou radost ze sestfiny vlidnosti a jejiho podmanivého
divciho ptivabu. Doma ji provazel na kazdém kroku, musel ji mit s sebou,
kamkoliv si zajel, a zahrnoval ji darky — daval ji své nejlepsi Sperky i kusy
odévu, s nimiz by ho jinak vtibec nenapadlo se rozlou¢it. (OA II/226)

Do Olavovy rodiny byla na urc¢itou dobu prijata jesté jedna divka, z charitativ-
nich a socialnich diivodd, jak bylo tehdy zvykem. Cecilie tak ziskala sestru; a pra-
vé Bothild se stala prvni Olavovou laskou, zahy vSak podlehla vazné chorobé.

Pfi tom pomysleni jim pronikl osten tiché hanby. Chudinky divky tu trpélivé
¢ekaly na svého bratra —. Bothild jisté predpokladala, Ze se i k ni bude chovat
jako k sestfe.

Vzrusujici, hrubé predstavy, které s ni dosud spojoval, lezely na dné jeho
mysli mrtvé jako vyschlé bahno po zaplavé. A jako ze ztvrdlého Sedého blata
vyrazi nova jemna zelen, i v ném ted neustale kli¢ily nové myslenky na Bo-
thild. (OA I1/242)

Vztahy mezi sourozenci jsou v romanu na riznych trovnich zobrazeny jako
osudové. Sourozenci vystupuji nékdy jako dvojnici, ktefi mohou jeden druhého
zastoupit (sestry ze sousedstvi si predavaji Eirikovu néklonnost), nékdy jako
antipody (Ceciliin manzel Jorund, alkoholik, zlod€j a vrah, byval kdysi Eiriko-
vym nejlepsim pritelem, v détstvi — jak Undsetova nékolikat opakuje — vyrtstali
jako bratti). Povrchovy svét zkusenosti se zde v Undsetové rezii méni ve vyzna-
motvorny orbis pictus, v némz kazdy psychicky nebo jiny priznak, kazdé gesto,
zptsob chovani, udalost apod. poukazuje k vyznamovému stfedu, v némz lze
vystopovat jadro umeélecké metamorfozy.

V névaznosti na toto konstatovani pripojuji jesté analyzu Olavovy vypra-
vy Londyna v obdobi po smrti manzelky, kdy se nahle ocitl znovu na Zivotnim
rozcesti. Ackoliv byla Ingunn nemocna po celé roky jejich manzelstvi, jeji smrt
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Olava hluboce zasahla, nebot neuzavrela, ale rozdrasala disharmonii jejich
vztahu; v tomto stavu se Olav spolu s prateli vydal na obchodni cestu do Lon-
dyna.

Undsetova vyuziva alegorie stiredoveké vizionarské literatury, a to ve smy-
slu zZivotni zkousky a duchovniho ocistovani. Tato ¢ast romanu je tedy inter-
textové spriznéna s Bozskou komedii, ale také s norskou stredovékou baladou
Draumkvedet (Pisen o snu),?27 kde se Olav Aasteson vraci ze zadhrobi a prinasi
zpravu pro ostatni kfestany. Zde je to pfedevsim poselstvi pro Olava samotného,
jak poznamenava Peter Fjagesund ve své studii ,,Visjonsdiktningen som litteraer
sjanger”, poselstvi s motivem ocisténi (nor. lutringsmotivet). Cesta Olava Au-
dunssona je poznavanim svéta, poznavanim vlastniho nitra, anticipaci vlastni
smrti. Uz jsem uvedla, ze Undsetova pracuje v textu romanu casto s motivy snu,
tentokrat se vSak zda, jako kdyby se ve snu odehravaly celé scény. Podle Jun-
ga je pravé sen, série sni a snovych situaci oknem do vlastniho nitra. Nutnou
podminkou prechodu do ,bezcéasi“, do ,mista nikde“ je bloudéni, vystoupeni
z redlnych souvislosti. ,,Jenomze vSecka jeho mysl byla jaksi zménéna — vSech-
no, nac byl po léta zvykly myslet, vSechny tkony vSedniho dne, riizné starosti
a vSechno, co patfi k zivotu dosp€lého muze, jako by zatopil pramen, jenz v ném
ted vytryskl.“ (OA II/51). Pfi mSi v katedrale spatii Zenu, o niz je presvédcen, ze
je to Ingunn. Vyda se za ni a bloudi Londynem a bazinami kolem Temze. Podari
se mu najit Zenino obydli: ,Hned u vchodu visela prouténé ptaci klec — a skutec-
né v ni byl jakysi ptacek, ale nezpival, jen poskakoval nahoru dol mezi dvéma
bidélky. Uprostied besidky uvidél rozestlané lizko. Srdce mu dunélo v hrudi
jako zvon a pfimrazen zistal stat. Ucukl, kdyz mu do tvare zatfepetala kiidly
mira.“ (OA II/ 55)

Pri zbéZné cetbé se jedna o realisticky popis, coZ jist€ neni nespravné.
A presto: autorka diky své asociativni imaginaci kresli sviij ,,obraz za obrazem®,
nesouci vyznam scény (Bedeutung). — Olav se nevédomky povazuje za ptacka,
ktery nekona, co se od néj ocekava. Naopak skace z mista na misto a preskakuje
z jedné pozice na druhou. Chtél by zit dlistojny Zivot vdovce, nedokaze tuto roli
jesté prijmout, brani se ji. Pohrava si s myslenkou vstoupit do néjakého klaste-
ra, ale citi zodpovédnost za statek a jeho osazenstvo (nebo se na né vymlouva).
Vrcholem jeho potlacené touhy je ,rozestlané lizko“, které ho zaroven pritahuje
i dési. Mira, symbol smrti, ho privadi zpét na zem, ale ne na dlouho. Olav se
sam sobé hnusi, citi vsak, Ze touto zkouskou projit musi. Jakoby mimodék se
pri této prilezitosti dovidame, jaké zoufalstvi ho v letech manzelstvi provazelo,
zoufalstvi, které neptiznal ani sim sobé€ — az do tohoto okamziku.

Na tutéku zapada do bazin temzské zatoky a nemiizZe najit cestu k lodi. V tom
objevi zahrabané lidské té€lo, které vypada jako détska mrtvolka. ,Nebyl si jist,
zda je to chlapec nebo dévée.“ Détské télo, slabé, bezpohlavni, to je Olavova

227 Pisen o snu byla do ¢estiny ptelozena dvakrat, jejimi prekladateli byli O. F. Babler, L. He-
ger. Srov. Piseri o snu Olava Aastesona. Boskovice 1999.

108



OLAV

asociace s manzelkou. JenzZe télo je proklaté dykou. ,A Olav se domnival, Ze je
to jeho dilo — proto propadl smrtelnému désu, ktery nedokazal potlacit —. Chtel
vzit mrtvou na klin, musi ji privést néjak k zivotu. Ackoliv si nevzpominal, Ze by
do ni ve snu on sam vrazil dyku. Ostatné vzdyt to byl jen sen.” (OA 11/59) Olav se
marneé pokousi vybavit, komu by tato mrtva mohla byt podobna, Cecilie vypada
jinak, také podruhyné Torhild. To pry byla jedina Zena, které ublizil. Touto vy-
povédi signalizuje, jak bolestné je nahlédnout do svého zZivotniho zrcadla a jak
snadno se muze kazdy clovek stat sam sobé nécim, co se v naratologii nazyva
supalitelig forteller” — vypravééem nespolehlivym. No¢ni scéna pokracuje, ale
najednou je to Olav, kdo lezi nékomu v kliné. Tato reciprocita prosté nemuze byt
nahodn4 a prozrazuje o Undsetové vice nez dobrou informovanost nebo schop-
nosti identifika¢ni a empatické. Jedna se o splynuti obrazu matky a manzelky.

Zdalo se mu, zZe lezi na klin€ Zeny, s hlavou na jejim srdci, a z oné hluboké,
vasné prosté néhy, jiz pocitoval, poznal, kdo ta Zena je, a taky to vyslovil:
maminka! Nepamatoval si na jeji tvar — ani ted si nevzpominal — ale ve snu
mu pripadalo, Ze ji poznal, ackoliv byl prece tiplné€ malicky a nevédél dosud
o svété, kdyz umrela. (OA 11/60)

Mésto jako obraz je synonymum pro ipse (selbst, self, tstfedni archetyp celos-
ti), pro archetyp psychické celosti. Podle koptské tradice symbolizuje mésto
se Ctyfmi branami celistvost — jednotu védomi i nevédomi. Vrstva nejzazsiho
nevédomi v nasem snu obsahuje soucasné kli¢ k jedincové tplnosti a celosti,
jinymi slovy k vylééeni. Vyznam cely (ang. whole) nebo celost (wholeness) zna-
mena ucinit ¢lovéka svatym (holy) nebo ho vylécit (healing). Sestup do vlastnich
hlubin prinasi po bolestnych peripetiich vylééeni. Je to cesta k totalnimu byti,
k pokladu, ktery trpici lidstvo vécné hleda a jenz je ukryt na misté hlidaném
straSnym nebezpec¢im. Je to misto praptivodniho nevédomi a soucasné misto
vyléeni a spasy, protoze obsahuje klenot celosti.228

Na zaveér této casti nechci prehlédnout posledni kapitoly tetralogie, které Und-
setov4 uvadi pod ironickym nizvem ,,Syn mstitel“. Tento titul evokuje dikci sag,
v jejichz duchovnim svété vladlo pravo krevni msty. V souvislosti se smrti Ola-
va Audunssgna se Undsetova zaméruje i na Eirika, ktery jak vime jeho synem
neni a nevystupuje jako mstitel, vzdyt Olav pykal za sva provinéni a slabosti cely
zivot. Presto zde jakasi podivna ,msta“ naznacena je; Eirik po cely sviij Zivot
Olava vlastné neopousti a po jeho smrti odchazi do klastera; Olav je tedy prona-
sledovan Eirikovou ,mstou lasky*®.

Scéna Olavovy smrti je jakoby rozloZzena do né€kolika okamzikd. Jesté pired
poslednim vydechnutim se mu dostava dvojiho okamziku prozieni. Jako umi-
rajici se vyvlece na skalisko nad statkem, s vyhledem na mote. Tam zazZije zrod
vécného slunce, toto znameni je naprosto citelné i v psychologickém, nabozen-

228 Parafrazuji volné podle C. G. Jung, op. cit., s. 132.
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ském a kosmologickém ohledu: ,,Vychazelo slunce, sdm si to uvédomil — ale
bylo to jako pismo. Pravé tak prece upiral kdysi zrak na jemny vzorek pismen
na hladké, bilé teleci kiizi, az najednou precetl slovo — bylo to tehdy, kdyz ho
Arnvid chtél ucit rozumeét pismu.” (OA 1I/320) Kdybychom chtéli Undsetovou
Cist historiograficky, pak si uvédomujeme, ze Olav vyrtstal v dobé zapisu sag
a ze gramotnost rozhodné nebyla samoziejnosti. I kdyz Undsetovou ¢tu antro-
pologicky, symbolicky, je ziejmé, Ze tato chvile prinasi Olavovi poznani, zieni
podstaty, Olav tusi Logos. Neni to jedno pismeno, to by bylo mystické, jako z ka-
baly, tady jde o néco jiného — pismo ve smyslu rukopis, jako souhrnny rukopis,
styl, vzorec, ktery je mozno najit ve vsem, co vidime a vnimame kolem sebe.
Nejde jen o to umét rozlustit Sifru, precist pismeno, ale porozumét celku, tedy
interpretovat znameni, které k ndm prichazi, v jeho komplexnosti. To je potvr-
zeno i v pasazi, jez bezprostredné nasleduje:

Potom se vyTinuly z pramene svétla samotné paprsky a rozlily se na né€ho.
Okamzik hled€l rozevienymi zfitelnicemi pfimo do sluneéniho oka a zmamen
nezkrotnou touhou a laskou pokusil se na zlomek vtefiny vnofit sviij zrak
jesté hloubéji do boziho nitra. Klesl zpét do rudych plament, vSechno kolem
tonulo v ohni, védél, Ze vedle ného hoti, ze hofi ona vézenska véz, kterou ko-
lem sebe vystavel. Védel vsak i to, ze pomazan pohledem, jenz ho celého hali
svym jasem, projde Fezavymi troskami svého spaleného domu nepopalen az
ke Zjeveni, jez je vé¢nym blazenstvim, a Ze ohen, ktery ho pali, neni zdaleka
tak zhavy jako jeho touha. (OA 11/461)

Kdyz ho potom odnesou zpatky na lizko, vyslechne Olav v horecce a v polobd€lém
stavu rozhovor svych déti. Eirik se rozhoicuje nad Ceciliinou domnénkou, zda
otcliv neblahy osud nemiize byt trestem za nevyzpovidané viny. Eirik naopak
vyslovuje obdiv k Olavovu zivotnim postojim a boji s osudem. ,Nam nepiislusi
uvazovat o tajnych tradcich bozich [...] my ostatni si se svymi htichy zijeme tak
bezstarostné. A Btih si zvolil pravé otce, aby zplna odpykal svou vinu, protoze
znal jeho srdce — silné€jsi a vérn€jsi nez srdce nas ubozakd, ktefi nejsme s to oku-
sit jedinou kapku Jeho spravedlnosti —.“ (OA I1/466) Olav slysi tato slova a jen
periferné si uvédomuje, Ze syn pravé vyikl smiflivy,soud nad jeho Zivotem®,
vzapéti upadne do hore¢natého blouznéni:

Vidél pole zarostlé bodlacim, mlécem, vrbovkou a $ipkovym — plevel troufale
zatil v slunci svymi Zlutymi a cervenymi kvitky a oboli jim bylo tak zdusené,
Ze je téméf nebylo ani vidét. Polem nékdo Sel — chvilemi se zdéalo, Ze je to an-
dél strazny, ale pak zas to byl Eirik — pritel, ktery se neptal, jestli mu umiraji-
ci néjak ublizil, ale ktery mél zajem jen o to, sesbirat vSechna ta uboha stébla
mezi bodlacim. Nebylo to spravné, jeho zivot mél vypadat jako krasny obilni
lan, houpajici pfede znémi bohatymi bilymi klasy. Pfresto vSak se nasel né-
kdo, kdo nasbiral hrst obolnich stébel, aby je polozil na vahu — . (OA 11/468)

Jak vyplyva z ukazky, je Olaviiv vztah k Bohu i lidem provazen bolestnou reflexi.
Eticka feSeni nenachazeji svou oporu ve vyvzdorované lasce, vnitfni peripetie

110



OLAV

jsou krutéjsi, syrovejsi, zaseky brutalné€jsi nez v pripadé Kristiny. Slaba viile ¢lo-
véka se utkdva s mocnym osudem. Autorce se podarilo tematiku ze stredoveké-
ho prostredi postavit na troven nadindividualni, obecné lidskou, univerzalni.
Na zavér pripominam, co fekl o Undsetové Emil Walter v prvni studii, ktera byla
o Undsetové Cesky vydana, totiz ze byla ,,vétsi umélkyné nezli spisovatelka®.229
Tento vyrok koresponduje s myslenkou Zdenka Mathausera, totiz ze ,estetické
je nad literarnosti®.23¢

Zavéretné scény Olava Audunssena nabizeji propojeni praveé s Mathauserovym
esejem , Text, ktery sviti“.23! ,Svételné metafory neustédle provazeji nejen vjem
hodnoty umélecké, nybrz i prijeti pravdy coby hodnoty noetické a logické.“232
Komplexni literarni struktury, jakymi jsou romany Sigrid Undsetové, mohou
byt samy sobé odcizeny $kolskymi ,,vykladovymi redukcemi“. Mathauser prebira
poselstvi Husserlovo a misto ,vysvétlovani, které v sobé skryva vtiravou osvétu
ajisty druh nasili (Mathauser pouziva vyraz ,,bo¢ni atak®) nabizi aplikaci ,,osvétlo-
vani“. — ,Pii ném se k uméleckému textu chovame Setrnéji, pokornéji, netitocime
nan, jdeme vice svou kontemplaci paralelné s nim (odtud paralelni kontemplace)
a doufame, Ze mezi obojim spise sama preskoci jiskra porozumeéni.“233 Jsem pre-
svédcena, ze analyzovany text Undsetové je komponovan jako esteticka entita,
ktera prochazi riznymi dimenzemi své predmétnosti za icelem dosazeni idealu
svétla, slovy Mathauserovymi ,svitivost duchovni hodnoty“, nebot ,svitivost“
textu je ontologickou dimenzi, jez se ukazuje jako ,,vstiicna schopnost vysilat
intence®. Umélecké mistrovstvi Sigrid Undsetové skutecné vyzaruje svétlo — bez
ohledu na to, zda se podati predvést komplexni obraz v jeho ,estetické nezastu-
pitelnosti“ na strankach predkladané prace. Uvédomuji si, Ze skutecnd hloubka
Undsetové romant ziistava zahalena, mozné ,,zahalena svétlem*, které oko ptimo
neregistruje, vZdyt podle Platona ,,oko nevidi svétlo, ale pfedmét ve svétle®. 234

Komparativni studie zminujici literarné myslenkovy kosmos Kristininy tri-
logie a tetralogie o Olavovi prekvapiveé nedostatecné poukazaly na protiklady,
jez mizeme oznacit jako Eros a Thanatos; jedna se o kontrasty, na nichz staveél
Freud a dlouha rada umélctt modernismu. Kristinin Er6s odpovidé poslani zeny,
jez predava zivot fyzicky i védomi zivota cyklicky z generace na generaci. V této
praci jsem zvolila kontrastni dvojici signalizujici ¢asovost — Chronos a Kairos.
Pro postavu Olava neni relevantni, Ze jde o charakter muzsky. Olav Audunsson
prezentuje nearchetypicky, tedy singularni piibéh vydanosti individua v case
permanentni zivotni zkousky — touha po smrti je prekryta takovym druhem ca-
sovosti, jeZ je mocn€jsi nez osud: Kairos.

229 Srov. Pfiloha €. 4 Soupis primarnich prament (4/B/1929).
230 Z. Mathauser: Estetika racionalniho zieni, 1999, s. 13—24.
231 Op. cit,, s. 18.

232 Op. cit., s.13.

233 Op. cit., s.17.

234 Citovano podle Mathausera, op. cit., s. 14.
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Cely prvni oddil této prace byl vénovan autorce a jejimu vztahu k dilu ve zna-
meni tvlrci imaginace. Zavérem dodavam, Ze koncepéni otazky historiografie,
realismu, naratologie nebo autorského subjektu mohly byt naznaceny, ale ne
doteseny. Jak vyplyva z textu predkladané prace, je pro Undsetovou stredovek
ideovym vychodiskem, obsahové referen¢nim a narativnim ramcem. Nikoliv jen
jako uzaviené ¢asové obdobi, nybrz sttedovék jako text, jako text dané kultury.
Byla dokonale seznamena s polyfonii stfedovekych hlasti, texty rizného dru-
hu tvorily hutnou sit, pripominajici souvislou plochu nebo ¢lenity terén. Z této
predstavy a impulzt vyrlsté jeji vztah k intertextualité, jenz miZe byt chapan
jak dialogicky, tak ontologicky. Jeji dilo je orientovano hodnotové, hodnoty se
u Undsetové manifestuji na pozadi konzervativismu ve smyslu uchovani tradic
evropského humanismu a kiestanstvi. S ohledem na bolestnou situaci moder-
niho ¢lovéka, kterou intenzivné spoluprozivala, se jako spisovatelka obracela
k tradici jako k hypertextu, ktery je mozné tvoriveé rozvijet. Jejimi prameny byly
Bible, cirkevni texty, dila uciteli a myslitelt cirkve v latin€, hagiografické texty
a legendy ze zivota svatych, baje a povésti z celé Skandinavie, pohadky a myty
evropské, norska porekadla, pisné a balady, dopisy oficialni i soukromé, profan-
ni dokumenty, kroniky, zdkoniky, dvorska poezie pfenesena z Francie i Némec-
ka, ale také staroislandské sagy, basnicka i prozaicka Edda, skaldské basnictvi,
dobové preklady evropskych dél. Podle Barthese je kazdy umélecky text predi-
vem citatl, odkazi, aluzi na urovni lingvistické, narativni struktury, znakovych
kodi nebo rytmického usporadani. Olav Solberg upozornuje, ze se miize snadno
stat, ze — at' jiz z divodu neinformovanosti nebo v diisledku omezeni piekladem
— nedokaze ¢tenar vyptjcéky a narazky rozpoznat. Vzhledem k tomu, Ze literar-
ni véda nezna pojmy ,,dobry“ nebo ,nevzdélany“ ¢tenar, plati Ecova myslenka
o0 ,,otevieném dile“, dilo si zdda na ¢tenari svobodnou, a tedy invencéni odpovéd.
Tu ocekavala Undsetova prave proto, ze jak jsem ukazala diive, zasadné odmi-
tala interpretaci dila samotnym autorem.
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