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Non deserit alta

Motto:
Jiste zadna literatura evropska nezila tak z cizi krve jako nase.
F. X. Salda

Nasledujici ¢asti prace jsou vénovany ceské recepci, proto jsem do zahlavi zvo-
lila heslo Nakladatelstvi Ladislava Kuncite, u néhoz vysly prvni preklady Sigrid
Undsetové — ,,Neopousti vySiny“. Drive nez pristoupim k rozboru dat ¢eské re-
cepce Sigrid Undsetové a budu moci komentovat zadani formulovana v tivodu,
vkladam kapitolu o ¢eském kulturnim kontextu ve vztahu ke Gadamerovu ho-
rizontu oc¢ekavani.

Cilem této prace neni kritika prekladu ve smyslu jazykového rozboru nebo

srovnani starSich a novych prekladd. Preklad je zde vniman jako kulturni fe-
nomén stojici na nejvyssi piicce recepéniho fetézce. Ceska kultura, literatura
i jazyk byly od pocatku devatenactého stoleti prekladovou literaturou esenci-
alné obohacovany; od 80. let devatenactého stoleti se stale siln€jsimi impulsy
pridavala skandinavska, resp. norska literatura. D&jiny norskych prekladi jsou
zajimavou kapitolou, ktera podava svédectvi o d&jinach deské kultury viibec.268
Role a zaméreni prekladatelské literatury bylo vnimano jako téma a problém
i v dobé vrcholné recepce Sigrid Undsetové, tedy za prvni republiky. Ale jiz
mnohem dfive publikoval F. X. Salda ¢lanek, v ném? naznacuje vyznam pie-
kladové literatury jako kontextu kultury, ktera je svou nejvlastnéjsi podstatou
kosmopolitni:
V souvislosti se skandindvskymi literatury se Salda vyjadiuje otazce ,narodni®
literatury. S presnosti, ktera prozrazuje velmi dobrou informovanost, formu-
luje nékolik pozorovani velkého spolecenského a kulturniho pohybu, ke které-
mu na pielomu stoleti na Severu dochazelo ve smyslu konstituovani moderni
spolec¢nosti. A odkazuje na aspekt, ktery je po mém soudu relevantni prave pro
pozd€jsi vhiméani Undsetové, protoze implikuje jeji postaveni pirekracujici prvo-
planovost prirazovani k narodni literature.

sINJarodni“ uméni neda se stvorit. D4 se jenom stvorit umeéni. [...] Ten,
kdo prelozil dokonale ciziho nékterého génia, vykonal pro narodni umeé-
ni (ve smyslu pfesném a technickém!) vice, nez kdo virtuosné€ napodobil
sta lidovych pisni. K dokonalému piekladu je, jak zfejmo, tieba latentni
a predchozi podobnosti — podobnosti zajisté zeslabené a zmensené — vloh,
schopnosti, ideji, percepcich formovych i naziravjch — latentni stejnoro-

268 Bibliografii norskych prekladi do cestiny se vénuje Jarka Vrbova; aktualizovany seznam
se objevil 2010 na strankach www.iliteratura.cz. Dostupné z <http://www.iliteratura.cz/
Clanek/24015/bibliografie-prekladu-z-norstiny-do-cestiny-19932010> [online] 2011-
03-03.
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dosti6 — tedy vlastniho a kladného [...] majetku dusevniho a tedy narodni-
ho.2%9

Salda se zde prozrazuje jako spolutviirce Manifestu Ceské moderny, kdyz po-
jem ,narodni“ odvozuje jako druhotny z pojmu ,dusevni®, tviiréi. Vyzdvihuje
roli prekladu jako kulturniho fenoménu piinasejici tvlirci a filozofické podnéty
kazdé narodni kultuie. Jako signifikantni pro diskurs této prace se mi jevi Sal-
duv vyraz ,latentni stejnorodost”; tento pojem vztahuji jak na zptiznénost ceské
a norské kultury obecné, tak na recepci Sigrid Undsetové v ceském jazykovém
prostiedi zvlast.

Undsetova tedy stala na ramenou svych v Cechach tou dobou dévérné zna-
mych predchiidcii. VSe nasvédcovalo tomu, Ze bude ptijata a priori pozitivné,
coz se také stalo; ziistava vSak otazkou, zda recepce dosla svého naplnéni. S ohle-
dem na tehdejsi i pozdéjsi spolecenskou situaci mtizeme predbézné odpovedét:
ano i ne. Teoretické zdivodnéni navrhuje Kenneth Newton: ,,Zatimco literarné
maélo zajimava dila budou obvykle odpovidat ocekavanim ptvodniho ¢tenare
a zlistanou tak v ramci jeho horizontu, velké literarni dilo tato ocekavani narusi
¢i zklame, takze je nelze do onoho horizontu zahrnout.“27°

Sigrid Undsetova nezaujima poc¢tem prekladii v ¢eské prekladové bibliogra-
fii misto prvni, nebot Henrik Ibsen ma delsi a hlavné souvislejsi linii preklad,
adaptaci, scénickych, rozhlasovych i filmovych uvedeni a metatextovych ohla-
sti.27t Undsetova nebyla vniméana ani jako nejproblémovéjsi, v tom ji predstihl
Knut Hamsun, jehoZ Zivotni postoje byly poskvrnény kolaboraci s nacismem.
Troufam si v§ak tvrdit, Undsetova byla ¢tena a prezentovana jako literarni typus
nejnorstéjsi, jako emblematicky obraz norské kultury a norskych déjin. Nasle-
dujici éast mé prace toto vnimani potvrzuje, ale i problematizuje. Pfi fazeni ana-
Iyz cesky psanych recepénich textti kombinuji aspekt chronologicky a typologic-
ky. Vychazim pritom z Genettovy taxatologie literarnich vztaht pod stfeSnim
oznacenim transtextuality.

Vychozi otazky tedy znéji: Cim byl utvafen horizont ofekavani v ¢eském,
resp. ¢eskoslovenském kontextu v dobé€ prvni republiky? Podle ¢eho se ridil vy-
bér a realizace prekladanych a vydavanych titul Undsetové?

269 F. X. Salda: Pieklad v narodnfi literatufe. In Kritické projevy I. 1892-1893. Praha 1949,
S. 147.

270 K. Newton: Jak interpretovat text. Praha 2008. S. 170-171.

271 Doslova v piedvecer prvniho pfekladu Undsetové u nas vysel neobvykly prispévek o Ib-
senovi. Jak Blahoslav Capek (1903-1982) vydal u pileZitosti stého vyroéi jeho narozeni
kritickou studii Henrik Ibsen a nemoc Evropy (1928), kter4 stoji v zajimavém dialogu
s vychodisky Sigrid Undsetové.
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Diivodii, pro¢ ma prave norska literatura v ceském kulturnim prostredi tak vy-
razné misto, byla a je cela fada.27? Paralelita historickych osudti dvou malych
evropskych néarodi, jejichz svobodny rozvoj byl po staleti vklinén mezi zajmy
mocnych sousedii, znovuobjevovani korenti narodni identity a kodifikace mo-
derniho spisovného jazyka v prvni poloviné 19. stol., hledani svého mista na kul-
turni mapé Evropy, ale také vznik samostatného statniho utvaru na pocatku 20.
stol. stejné jako okupace nacistickym Némeckem. Vedle romantického obdivu
a sympatického zajmu vedly uvedené okolnosti k pocitu sounalezitosti, ktery
vSak — az na vyjimky — nevykazuje vzajemnou rovnovahu, pohledy sméruji jako
Sipka kompasu prevazneé jednim smérem — k severu.

Ze toto mé konstatovani neméa absolutni platnost, ukazuje pisobeni Mila-
dy Blekastadové.273 Nejvyznamné;jsi roli této unikatni zprostiedkovatelky ceské
kultury v norském prostiredi bylo prekladatelstvi, pozdéji také literarni kritika
a historie. Od roku 1934, kdy byla v Norsku provdana, prekladala Karla Capka,
pozdéji ve vlasti ineditni autory, napt. Vaclava Havla, Ludvika Vaculika a dalsi.
Po radu let vytvarela v Norsku kontaktni sit, kterd pomohla mnohym ceskym
emigrantlim zapustit kofeny v Norsku: jako ptiklad uvadim divadelnika Lubose
Hriizu, malire Kristoforiho a spisovatele Michala Kontipka. Nejvyznamnéjsim
védeckym dilem ztistava jeji rozsahla studie o Komenském, ktera vysla némecky
a norsky.274

Norové sice sledovali historické udalosti ¢eskych déjin a kultury?75, o ¢eské li-
teratufe vsak nebyli nikdy informovani na srovnatelné trovni jako Ce$i o nor-
ské.276 T¥ebaZze pocet norskych knih v ¢estiné se jen po roce 1990 do soucasnosti
blizi stovce, ceskych piekladti do norstiny ve stejném obdobi je jen kolem de-
sitky.

[...] vétsina Norl toho védéla o éeské literatute vice v dobach komunismu
nez dnes. Pri¢in tohoto stavu je jisté vic, ale hlavni vidim v tom, Ze roméany,
které se v Norsku prekladaly a vydavaly pied rokem 1989, néleZely z valné
vétsiny k samizdatu. Predstavovaly nejen kvalitni literaturu, ale pro norské-
ho ¢tenéfte byly zaroven zajimavé a exotické uz tim, Ze byly ve své domoviné
zakazéany.277

272 Srov. O. Vimr: Doslov. In: Krajina s pobiezim aneb sto let norské povidky. Praha 2005.

273 S. Brouéek: Ceskij exil, emigrace a krajané v Norsku. In: Revue Prostor Nr. 87/88,
s. 161-166.

274 M. Blekastad: Comenius: Versuch eines Umrisses von Leben, Werk und Schicksal des
Jan Amos Komensky. Oslo/Praha 1969.

275 Unor 1948 i srpen 1968 vyvolaly v Norsku vlnu solidarity a sympatii, jak dokazuji ma-
terialy z oblasti Zurnalistiky (Dagbladet, Aftenposten). Obé tyto historické udélosti byly
nasledovany vlnou politickych emigrantt z Ceskoslovenska.

276 Srov. K. Kilsti: Nesymetricky vzah. In: Revue Prostor Nr. 87/88, s. 248—-258.

277 Ibid.
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Literarni, psychologické a spolecenské priciny recepéni disproporce mezi nor-
skou a ¢eskou kulturou zde musim ponechat stranou, pozornost budu naopak
vénovat pocitu sounalezitosti, jenz vykrystalizoval na ceské strané, za jakych
podminek se tento vztah vyvijel a jaké jsou nejvyrazn€jsi nasledky tohoto jevu.
Norska literatura vysila i v soucasnosti do ¢eského prostiedi unikatni signéaly,
v nichz je podle Jarky Vrbové mozno odhalit spolecného jmenovatele, totiz ,ur-
c¢itou syrovost, neupovidanost, nepretizenost expresivitou, tedy styl psani ne-
chavajici ¢tenaii prostor pro vlastni prozitek, upoutéavajici tim, co slova skryvaji,
co za nimi muize byt, co ve ¢tenari vyvolavaji. V ¢eském ¢tenaii mozna vyvolavaji
pocit i né¢eho diivérné znamého.“278

Pti zakladnim piehledu recepce Undsetové vychazim z reSersi dostupnych
metatextli a z informaci o osobnostech, z jejich prekladatelské, vydavatelské
a literarnékritické ¢innosti. Opiram se mj. o Duriginovu teorii ,meziliterarnos-
ti“, ktera se zamétuje na vztahovost a procesuélnost ,meziliterarnich spolecen-
stev®.279 Pro piehlednost rozd€luji recepcni faze dila Undsetové v ceském jazy-
kovém prostredi do nésledujiciho schématu:

Faze 1. je pro autorc¢ino dilo pripravna; rozviji dynamicky zajem o norskou
literaturu, a formuje ztetelny vstiicny pohyb ¢eského prostiedi; horizont oceka-
véani je konstituovan. Faze trva od 70. let 19. stoleti aZ do vzniku Ceskoslovenska,
presnéji do listopadu 1928, kdy bylo oznameno jméno aktualni laureatky Nobelovy
ceny za literaturu. Podobné jako v ptipadé Hamsunové o osm let dfive, prinasi
tato zprava nové impulsy literarniho zajmu. Mezi obéma norskym i laureaty byl
vSak v tomto pripadé podstatny rozdil: Undsetova byla pied Nobelovou cenou
neznamé jméno, Hamsun vychazel cesky od roku 1896, mél tedy v okamziku
nejvyssiho ocenéni za sebou ¢tvrtstoleti naprosto unikatni ceské recepce.

Faze 1I. je obdobim vrcholné recepce Undsetové, ktera je valkou a nacistic-
kou okupaci rozptilena vedvi. Prvni polovina zahrnuje tficata 1éta, druhé pro-
bih4 od konce valky do doby, kdy se naplno projevily nasledky komunistického
puce v Ceskoslovensku. De facto konéi autoréinou smrti (1949), paralelné pro-
biha totalni proména politickych a kulturnich soufadnic v Ceskoslovensku.

Faze 111. predstavuje posmrtnou recepci, tedy od roku 1949 do soucasnosti.
Amplituda zajmu o autoréino dilo je nevyrovnana, poznamena mimoliterarnimi
vlivy, a to zdaleka nejen u nas. Tato faze ukazuje recepcni proménlivost existen-
ce uméleckého dila.

V ceském prostredi vzbuzovala skandinavska a predevsim norska literatu-
ra soustavnou pozornost od 70. let 19. stol. Bjgrnsonova a Ibsenova dramata
na Narodnim divadle glosoval mezi prvnimi Jan Neruda. Literarni historik Pa-

278 J. Vrbova: Tajemstut tispéchu norské literatury. In: Revue Prostor 87-88 (2010), s. 241—
248. ISSN 0862-7045. Celé ¢islo je dostupné z [online] 2011-3-3 <http://www.revuepro-
stor.cz/pdf/revue_87-88_ceska_verze.pdf>

279 Srov. T. Duriin: Teéria medziliterdrneho procesu. Bratislava 1985.
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vel Fraenkl uvadi, Ze pravé pod vlivem Bjogrnsonovym vypracovavala Karolina
Svétla poeticky profil svych povidek z Podjestédi — podle stylu a gesta severskych
proz. Pokracovatelka Svétlé, Tereza Novakova, smérovala ¢tenarsky i odborny
zajem syna Arnosta k Ibsenovi a Garborgovi. Podle jména posledné jmenované-
ho norského spisovatele si Novak pozdéji upravil své kfestni jméno na ,,Arne”.
Shodou okolnosti se pravé Brno, misto jeho plisobiste, stalo centrem umeélci
a spisovateld, ktefi se explicitné hlasili k naturalistickému poselstvi norského
pisemnictvi — napt. Josef Merhaut, Vilém Mrstik, Jifi Mahen a pfedevsim Ru-
dolf Tésnohlidek. Retézec souvislosti by pak mohl pokracovat od kulturni insti-
tuce, jakou byly v Brné vydavané Lidové noviny k jejich mozna nejslavnéjsimu
prispévateli, Karlu Capkovi. Jeho Cesta na sever (1936) je svého druhu vyvrcho-
leni svobodného recepéniho vivoje v pfedveder epochy totalit. Vnimam Capkiiv
cestopis jako reflektor, ktery zpétné v plné §iti osvétluje rozsah horizontu oce-
kavani ceského prostiedi vii¢i skandinavské literatuie, fakt nanejvys relevantni
i pro Sigrid Undsetovou.

Cesta Karla Capka do Skandinavie v ¢ervenci 1936 byla posledni cestou, o niz
vydal cestopis. Byla to moZna svého druhu svatebni cesta.28° Smér cesty mu byl
navrzen také proto, Ze od roku 1932 byl Capek na listiné kandidaté na Nobelovu
cenu a mélo se za to, Ze pokud se osobné setkd se svédskymi kolegy, zvysi to
jeho Sance zadoucim smérem. Nenasla jsem zatim zadné dikazy o tom, ze by
k takovému setkani doslo. Ani v nasledujicim obdobi, tedy v letech 1936, 1937
a 1938 Capek pfes opakovanou nominaci cenu neziskal, tiebaZe byl podle dnes
pristupnych svédectvi tomuto ocenéni blizko.281

V prvni kapitole podava Karel Capek osobni, vnitini motivaci své cesty k Se-
veru. Vedle romantického zajmu objevitelského to byla literatura.

Druh4 cesta na Sever trvala déle a nebudu s ni asi nikdy hotov; jeji pristavy
a Stace se jmenuji Kiekegaard a Jacobsen, Strindberg, Hamsun a tak déle; to
bych musel popsat mapu celé Skandinavie samymi jmény, jako je Brandes
a Gjellerup, Geijerstam, Lagerlof a Heidenstam, Garborg, Ibsen, Bjarnson,

28016. srpna 1935 probéhl na vinohradské radnici stiatek s Olgou Scheinflugovou.

281 Capkova dila jsou v posudcich hodnocena jako piepjatd, jednostranna, politicky tto¢na
a nevhodné agresivni nebo zase povrchné zurnalisticka ¢i bez dtikladného literarniho pro-
pracovani. Byl to pry hlavné Anton Karlgren z Kodané, expert na slovanské literatury,
ktery byl vzdélanim lingvista, kdo Capka hodnotil jako talentovaného, ale nevyzralého.
A tak t¥ebaze byl Capek v navrzich sedmkrat za sebou, od roku 1932 az do své smrti, tento
nazor uz nebylo snadné vyvratit nebo korigovat, dokonce ani Karlgrenovi samotnému,
protoze i jeho posudky jdou v pritbéhu let stale vice do hloubky.

Jeden z navrhi kolektivu profesorti z prazské univerzity kon¢i nasledujici slovy:
»Setrvavajice pri svém navrhu podepsani nemohou neopakovati zminky svych predcho-
zich podéni o tom, Ze udéleni Nobelovy ceny literarni Karlu Capkovi by p¥ineslo zaroveri
znamenité povzbuzeni celému narodu ceskoslovenskému, ktery s tvorivym usilim zapasi
netnavné za duchovni hodnoty v pomérech méné ptiznivych, nez jaké ma tvoreni naroda
velikych. S tim vétsim povdékem ptijal by vrcholné uznani své prace v uznani dila jednoho
ze svych prednich basnikd.“ Citovano podle Josef B. Michl: Laureatus laureata. Tiebi¢
1995, str. 382-394.
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Lie, Kielland, Duun, Undset a nevim kdo jesté; napriklad Per Hallstrom.
A Ola Hansson, Johan Bojer a jini a jini, jako Andersen-Nexo a ti ostatni.282

Ze slov Karla Capla jasné vyplyva, Ze o uvadénych jménech spisovateli, basnik
a mysliteld naprosto samoziejmé ocekava obecnou znamost, a to i u Sirokych
¢tenarskych vrstev, jez jsou predpokladanymi ¢tenati jeho cestopisu. Dveérna
obeznamenost s dilem uvedenych Skandinvcii je pro Capka jakousi conditio
sine qua non pro pochopeni rozméru jeho vlastniho putovani. Realné i literar-
ni cesta Karla Capka vede s uvedenymi autory pomyslny dialog. Je tak jednim
z mala prikladi, kdy ceska beletrie, ke které jsou cestopisy pritazovany, pred-
klada jména skandinavskych spisovatel piimo, explicitné, a to v duchu cap-
kovské poetiky: na relativné rozsahlé plose, ve formé vyjmenovavani, nebo spise
vyvolavani, zarikavani, dovolavani se, upamatovavani se, ve funkci litanie. Dilo
jmenovanych uméleckych autorit je Capkovi vudypfitomnou intertextualni di-
menzi, skrytou nebo kontrastivni. V pasazi podtrhuje osobni, intimni vyznani;
a smétuje pritom k zadkonitostem recep¢niho protipohybu.

Malo-li jsem zil na Lofotenu nebo v Dalarne, malo-li jsem se nabéhal po Karl
Johans Gate! Nic platno, jednou se ¢loveék musi podivat aspon na néktera
mista na svété, kde je doma; a potom se divi a kolisa mezi dvojim zasem: ze
to uz jednou vidél nebo Ze si to vitbec nedovedl predstavit. To je to zvlastni
na veliké literatufe: Ze je tim nejnarodnéjsim, co narod m4, a pritom mluvi
fedi srozumitelnou a dvérné blizkou viem. 283

Capek zde pochopitelné nemé na mysli jazyk narodni literatury v lingvistickém
smyslu, ale praveé literaturu jako prostiedek komunikace spojujici ¢tenate bez
ohledu na jejich piivod. Capek jako by zde navic pedjimal vyrok Umberta Eca,
7e totiZ ,jazykem evropské kultury je pieklad*.284

Karel Capek reprezentuje mimo jiné generaci, jejiz tviiréi a Zivotni soutad-
nice se protnuly s kulturou Severu. Mam na mysli spisovatele a basniky, shro-
méazdéné kolem Revue Sever a Vychod — A. C. Nora,285 Josefa Knapa, Jaroslava
Ktelinu a dalsi. Pravé v jejich tvorbé doslo ke skandinavskeé recepci produktivni,
tvlirci, umeélecké, k hypostazi v ptivodni ¢eské tvorbé. Literarni prostiedi jako by

282 K. Capek: Cesta na sever. Pro vétsi nazornost provazena obrazky autorovymi a basnémi
jeho Zeny. Praha 1970, s. 10.

283 K. Capek: op. cit., s. 9—11.

284 Srov. U. Eco: Hledani dokonalého jazyka v evropské kultuie. Ptel. Zora Jandova. Praha
2001

285 Jiz jako gymnazista Josef Kavan zadal, aby jeho literarni ptispévky byly vidy nadepsany
»A. C. Nor“. Jeho pseudonym byl originalni: ,A. C.“ pfipomina tehdy béznou zkratku ze
sportovniho prostiedi ze slov Athletic Club (A. C. Sparta atd.), ,Nor“ odkazuje ke skan-
dinavskému koloritu a silnému vlivu severské literatury v evropském kontextu, mozna
primo k Noru Knutu Hamsunovi, jehoz naturalistické pojeti zobrazovaného zivota a za-
kotveni v selském Fadu prirodniho prosttedi bylo v souvislosti s nékterymi prézami Kava-
na — Nora pripominano.
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po radé desetileti odstoupilo od intenzivniho, vitalniho zdjmu o prekladanou li-
teraturu, prostor byl dan nastupujicim umélcim doméacim, napf. spisovatelim
s valecnou nebo legionarskou zkusenosti (R. Medek). Zajem o Skandinavii vSak
prerusen nebyl, vyznamnou roli sehrali nakladatelé Josef Florian, Frantisek
Topic a Ladislav Kuncif, pticemz o Undsetovou ma nejvétsi zasluhy posledné
jmenovany.

Ceska reflexe o norské a skandinavské literatuie predstavuje pestrou zanrovou
a nazorovou sit, na jejimz utvareni se podileli nejvyznamnéjsi predstavitelé ces-
ké kultury véetné T. G. Masaryka nebo F. X. Saldy. Masaryk znal norskou litera-
turu v némeckych piekladech uz od osmdesatych let 19. stoleti. V souvislosti se
svou habilitaci se pak odhodlal k ptimé korespondenci s naturalistou Arne Gar-
borgem, ktery ve své tvorbé popisoval aktualni socialni, resp. sociologicka té-
mata véetné sebevrazdy.28¢ Tuto korespondenci a dialog obou muZii na pozadi
ceské a norské kultury zpracoval Pavel Fraenkl, literarni védec rozkroceny svou
védeckou ¢innosti, ale i svym osudem mezi éesky a norsky bieh.287 V mladsi
generaci to byli Jindfich Vodak, Arne Novak, Albert Prazak, Josef Knap a dalsi.
Ptelom stoleti az do prvni svétové valky prinesl zaplavu éeskych prekladii;288
jisty prilom prinesl ¢esky preklad norské literatury sekundarni, kdyz Mila-
da Lesna-Krausova zprostiedkovala Déjiny literatury norské od Justa Binga
(1913). Jde o zachyceni vyvoje norského pisemnictvi od 16. stoleti, chronologic-
ky poslednimi autory jsou zde Knut Hamsun a Arne Garborg, cozZ znamena, ze
v knize jesté nemohla byt zminéna generace Sigrid Undsetové, ktera debutovala
v roce 1907. Odpovida dobovému 1tzu, zZe Bingova publikace obsahuje i kratké
uryvky preloZené prozy a hlavné poezie. Just Bing nezahajuje sviij vyklad obdo-
bim staroislandskym, jak by velela zauzivana norska tradice, nezacina ani po-
liticky nejdiilezitéjsim rokem nové doby — rokem 1814, kdy se Norsko oddélilo
od Danska. Bing si stanovil za cil ukazat norskou literaturu v celé $ifi (tedy nejen
beletrii a poezii, ale i popularné védeckou a odbornou), a to od 16. stol. Odkazuje
tedy na autory Pettera Dasse a Ludviga Holberga, reprezentanty dansko-nor-
ského obdobi. Tento zplisob periodizace d€jin norské literatury predbéhl svou
dobu nejméné o piil stoleti.289

Rok 1913, prinesl jesté dvé publikace, které chci zminit. Jednak knihu ,lite-
rarnich podobizen a medailon“ Duse a dilo F. X. Saldy, kde je norska (a skan-
dinavska) literatura zastoupena v portrétech hereckych kreaci Hany Kvapilové
a dilem Henrika Ibsena. Salda se vak ke skandinavské literatufe vyjadioval

286 P. Fraenkl: Masaryk og Garborg. Oslo 1952.

287 P. Fraenkl: Fra Praha til Oslo. In: Norsk litteraturvitenskap i det 20. &rhundre. Festskrift
til Francis Bull pa 70 arsdagen. Oslo 1957, s. 323—331.

288 Srov. H. Kadeckova, J. Vrbova: Bibliografie piekladii norské literatury do ¢estiny (1874—
1992). Praha 1992.

289 J. Bing: Déjiny literatury norské. Piel. Milada Lesné-Krausova. Praha 1913.
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po cely Zivot, nejcastéji se vracel pravé k Ibsenovi.29° Unikatnim poc¢inem byla
studie Bjornson a Ibsen od profesora Arnosta Krause, zakladatele nordistiky
jako univerzitniho oboru. Jeho dilo bylo svym impresionistickym stylem plné
poplatné dob€, svym poselstvim vsak ukazovalo za jeji horizont. Jak ukazuje
i Martin Humpal,29! prispél A. Kraus rozhodujici mérou ke konstituovani ob-
razu Norska v nasi kultufe, Kraus svym propojenim li¢eni ptirody s analyzou
dramat, poezie a préz dvou norskych velikani rozviji az mytologickou predsta-
vu o tajemné zemi na severu, kterou cesky ¢tenar na velmi dlouhou dobu prijal
za svou. Kraus vidi Norsko v historickych i aktuéalnich souvislostech, v soutad-
nicich vztahi s blizkymi i vzdalenymi sousedy. Originalni charakteristika dvou
norskych basniki jde ruku v ruce s meditaci o dvou nejvyssich bozstvech.

Odin norské poesie, hlubokomyslny badatel, ktery dal jedno oko za moud-
rost, ktery znici toho, kdo se pustil s nim v zapas hadankovy, svou posledni
otazkou, co to Septal svému synovi Baldrovi do ucha, kdyz jel do podsvéti, to
je Ibsen...zna konce v§eho a proto je malo radostny.

Tér nehloub4, nehada a nedava hadat, nybrz vesele pracuje a bije se, chrani
lidi; Tér, bojovnik proti zlu, a jeho cesty jsou, kde dobti lidé chodi, a nékdy se
odvazi i nad silu. Tor optimista vedle Odina pesimisty, Tor rodiny, domovi-
ny, obce, vlasti, vedle Odina jednotlivei, to je Bjornson.292

Stylisticka vytribenost byla charakteristickym znakem také Krausova pokra-
covatele Gustava Pallase. Jeho studie Henrik Ibsen, ddle Knut Hamsun a pie-
dev§im Hvezdy severu — kapitoly z kulturnich déjin severskijch tvori dulezity
prispévek k ceské sekundarni literature. Pallas byl divérné seznamen s nor-
skymi prameny primérni i sekundarni povahy, recepci v ceském prostiedi za-
znamenaval s obdivuhodnou akribii. Pfitom je jeho styl esejisticky az basnicky,
ve svych studiich nevaha uverejnovat vlastni preklady basni; Hvézdy severu
vysly v predvecer inorového puce a ztistaly na mnoho let posledni publikaci
tohoto zaméreni. Kniha obsahuje detailni medailony autort ze vSech skandi-
navskych zemi véetné Islandu a Finska. Pallastiv text se neomezuje na infor-
mativnost, je hodnotici a synteticky, doplnény obrazovym materidlem a ptre-
dev§im rozsahlym tivodem o kulturni vzajemnosti ¢eskych a severskych zemi
napric staletimi.

Paralelné s Pallasem vystoupil Pavel Fraenkl, ktery pracoval v Brné jako kni-
hovnik a po okupaci Ceskoslovenska odesel do Norska; internaci v koncentraé-
nim tabote vsak neunikl. Po vélce se vratil do Norska a ptisobil na Univerzité
v Oslo az do své smrti (1985). Fraenkl je autorem studii zaméfenych na vzajem-
né kontakty norské a ceské kultury. Okolnostmi studené valky doslo k tomu,

290J. Munzar: Frantisek Xaver Salda a Henrik Ibsen. In: Ipse ipsa Ibsen. Sbornik ibsenov-
skych studii. Sobéslav 2006, s. 142—150.

291 Martin Humpal: Arnost Kraus zwischen Tschechien und dem Norden. In: Text & Kontext.
2004, roc. 26, C. 1, S. 36—48.

292 Arnost Kraus: Bjornson a Ibsen. (Kurs prednaskovy) Praha 1913, s. 141.
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ze vSechny jeho pozdni studie vysly pouze norsky. Pro své unikatni postaveni
na pomezi komparatistiky ceské i norské a predevsim pro svou recep¢éni analyzu
s hlubokym ponorem do dila zkoumaného autora se stal P. Fraenkl inspira¢nim
zdrojem také pro tuto praci, i kdyz Sigrid Undsetova v jeho badani explicitné
nevystupuje. Pfinosna je Fraenklova definice ,vlivu“ cizi literatury. Vliv podle
néj neni prejimani motivi, ideji, zptisobu liceni postav apod., nybrz vnitini za-
pracovani, prijeti cizi literatury pretavené v recepénim prostiedi do autonomni
a originalni reakce. Misto kvantifikovatelného ,,vlivu“ se prvky proplétaji ve vza-
jemnost, poznani, jez se stava objevitelskou cestou k sobé. Bjernson tak nemusi
byt v ¢eské kulture napodobovan nebo citovan, on podle Fraenkla prosté JE
soucasti Ceské kultury. Ne jen naseho kognitivniho poznani, ale nejniternéjsiho
procesu kulturniho.293

Od vydani Bingovych Déjin literatury norské?%4 muselo uplynout padesat Sest
let, nez vysly dalsi, tentokrat nikoli jako pieklad, ale jako ptivodni ¢esky pro-
dukt. Dvousvazkové Déjiny norské literatury Radko Kejzlara poskytly pano-
rama norského literarniho a kulturniho vyvoje od zac¢atku 19. stol. do (tehdej-
§1) soucasnosti. Medailony autori jsou provazeny detailnimi pasazemi o vyvoji
spolecenské situace; evidentné vzhledem k tlakéim v tehdej$im Ceskoslovensku,
jez nezadrzitelné smérovalo k cenzufe a normalizaci, musel autor ,zaplatit dan
rezimu“ tenden¢nim hodnocenim nékterych autori. Tento Gstupek se rozhodné
netykal pasazi vénovanych Undsetové. Autoréin vécné ladény medailon uzavira
Kejzlar takto:

Dilo Undsetové je diikazem, jakou duchovni a kritickou silu mtze vyvinout
basnicky, citovy prozitek. O¢ se snazily desitky védcti od marxistli, pres so-
ciology a psychology freudisty, obsahla tato Zena ve své umeélecké analyze
samojedina. Jako citlivy seismograf vystihla pocity moderniho ¢lovéka, jeho
touhu po sourucenstvi s druhymi lidmi, jeho touhu po solidarité. Soucasné
vsak vid€la, ze svét cloveka podvadi, ze mu za jeho opravdové tuzby jako na-
hrazku nabizi solidaritu nepravou, omezenou na urcité vrstvy a tiidy, ze ho
zneuziva v jeho zoufalstvi a bolesti. Prala lidem takové spolecenstvi, které by
neubijelo individualitu, ale osvobozovalo ji. Jako umélkyné zistala v zdklad-
ni koncepci vzdy realistkou, ale jeji realismus je kvalitativné jiny, je citové
podbarveny a vedle vnéjsiho popisu si v§ima i vnitinich pochod@ duchovnich
a ve svém zobecnéni a vyjadieni je expresionisticky. Vzdy vSak byla priklad-
nou vypravéékou?95

293 Srov. P. Fraenkl: Bjornson og tsjekkisk litteratur. Oslo 1953, s. 105.

294 Nerada bych opomnéla Dé&jiny Svédské literatury, na jejichz vydani po mnoha pritazich
a nesmyslnych zdrzovacich taktikach ze strany establishmentu, mél zasluhu piekladatel
Libor Stukavec, plisobici na nasi fakulté. Vzhledem k politickému klimatu ,,smél“ pracovat
jen v tstiedni knihovné FF MU, na katedie germanistiky vyucoval neoficialné az do deva-
deséatych let, kdy ho vsak pronasledovaly vazné zdravotni problémy.

295 R. Kejzlar: Déjiny norské literatury 1914—1970. Praha 1974, s. 23.
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V sedmdesatych a osmdesatych letech dvacatého stoleti byli experti na zapa-
doevropskou literaturu pod velkym politickym tlakem. O prostor pro prezen-
taci metatexti byli nuceni svadét zapas s cenzurou. Skandinavska literatura
sice vychazela, kazdy titul byl vysledkem enormniho usili, ¢asto i ,diplomatic-
kého“ nasazeni prekladatele. NejduleZitéj$i moznosti prezentace predstavovaly
predmluvy/doslovy a encyklopedické prirucky. V pred-internetovém véku byly
hlavnim informac¢nim zdrojem slovniky spisovatelt. Slovnik spisovatelil z roku
1967 vySel v nakladatelstvi Odeon, Slovnik severskijch spisovatelil z roku 1998
vySel v nakladatelstvi Libri. Obé publikace obsahuji rozsahlé tivody vénované
jednotlivym narodnim literaturam Severu. Starsi byl zpracovan kolektivem au-
torti pod vedenim Ladislava Hegera, v novejsim méla redaktorskou odpoved-
nost Dagmar Hartlova. Na okraj uvadim, ze prvni slovnik je rozdé€len podle zemi
(Dansko, Finsko, Norsko, Svédsko, Island, Nizozemi, Belgie), kdezto druhy mé
explicitni ¢lenéni podle literatur (tedy jazyka). V seznamu proto pribyly Faerska
literatura, Finskosvédska literatura, Friska literatura a vypadlo oznaceni ,Bel-
gie“. Slovnik z roku 1998 reflektuje literaturu jako entitu jazykovou, nepodii-
zenou statnim celk@im. Tento pohled odpovida mj. modernimu pojeti kultury
v integrované Evropé.

Nemohu zde bohuZel podat seznam vSech zasadnich vydavatelskych pocinti,
k nimz doslo po roce 1989, chci v§ak upozornit, Ze za mnoha tituly stoji rozsahla
prekladatelska a vydavatelska ¢innost Heleny Kadeckové. Jako piiklad uvadim
vydani skandinavské mytologie, sttedovékych balad, Eddy,29¢ ale také Déjin
Norska v nakladatelstvi Lidové noviny apod.

Nenahraditelnou roli pro prekladatele i ¢tenare sehrala od svého zalozeni
v roce 1956 az do zacatku devadesatych let ,Revue Svétova literatura®. Byl to
unikatni prostor pro prezentaci zahranicni literatury, postupné vykrystalizova-
ly rizné rubriky, napt. recenze s prekladem; na malé plose tam byly umistény
nejen medailony, ale i koncepéni a prehledové ¢lanky zasadniho charakteru.
Jisté by bylo zajimavé sledovat prezentace skandinavskych autort, jejichz stélo
v riznych létech své autory rtiznou davku energie, v pfimé zavislosti na vlad-
nouci politické konstelaci. Vzhledem k tomu, zZe ,,Svétova literatura® uvadéla
do naseho kulturniho prostiedi predevsim autory nové, Sigrid Undsetova se zde
pro svou jiz diivé bohaté rozvinutou recepci neobjevila. Po roce 1996 nastala si-
tuace, kdy misto na trhu informaci proklamovalo zaplnit hned nékolik ¢asopis,
napft. ,,Plav* a ,Host“. Uvadim je proto, ze prave v téchto literarnich casopisech
vysly esencilni prispevky k recepci norské (skandinavské) literatury u nas.297
Za nejvyznamnéjsi pocin Ceské skandinavistiky posledniho obdobi je mozno
povazovat publikaci Moderni skandinavské literatury, ktera poskytuje syste-
maticky a kriticky prehled o severskych literaturach od Moderniho prilomu

296 EDDA. Prel. Ladislav Heger, upravila Helena Kadeckova. Praha 2004.
297 Nejcastéji se objevuji jména Ondiej Vimr, Barbora Gre¢nerovéa, Karolina Stehlikova a dalsi.
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v sedmdesatych letech 19. stol. do zadatku nového tisicileti. 298 Tyto literarni
dé€jiny nepredstiraji, Ze areal Severni Evropy ma jednotnou nebo jedinou litera-
turu. Jak vyplyva z titulu (plural) i z profilového zaméteni prizvanych expertd,
je korpus rozdélen podle jazykovych oblasti véetné islandské (Helena Kadec-
kova) a finské (Viola Parente-Capkova). Strategie tohoto literarnéhistorického
svazku je zajimava i tim, Ze ackoliv jednotlivé kapitoly nesou nazvy jako ,Jonas
Lie“ nebo ,Karen Blixenova“, zcela rezignuji na osobnostné zamérené autorské
portréty, dokonce i na pouziti fotografii; pracuji naopak s tématikou literarnich
smérl, generacni poetikou a kontextualnim vyznamem dila. Z hlediska Undse-
tové je mozno konstatovat, Ze pies omezené moznosti vyplyvajici z nedostatku
mista, podarilo se plasticky poukazat na nejzavazné€jsi okruhy, jimiz je autorci-
no dilo dodnes soucasti literarniho diskursu, a to predevsim v Norsku. Autorem
norské, danské i Svédské casti je Martin Humpal, mimo jiné autor v mezina-
rodnim kontextu cenéné studie o modernismu Knuta Hamsuna.299 Pro své au-
torstvi intencionalnich textl pro déti a mladez byla Sigrid Undsetova zarazena
do heslate Slovniki spisovatelil pro déti a mladez, ktery vysSel v knizni podobé
i jako CD-ROM.300

Jednotné féorum vsak v soucasnosti neexistuje, a to pro celkovou atomi-
zaci informaci na strané jedné, a obecnou dostupnost informaci na internetu
na strané€ druhé. Dlouhodobé je to predevsim www.iliteratura.cz, ktera si hli-
da mechanismy k udrZeni odpovidajici trovné a kontinuity. Webova stranka
je prehledné clenéna podle zemi i podle osobnosti. Obsahuje také recenze knih
dosud nepieloZenych, rozhovory s autory, portréty pirekladatelti a je cennym
zdrojem nejaktualnéjsich informaci, napf. literarnich cen. Sigrid Undsetova se
v rejstiitku www.iliteratura.cz neobjevuje; divodem je predevsim smérovani
tohoto portéalu k soucasné literature, tiebaze Lagerlofova i Hamsun na téchto
webovych strankach zastoupeni jsou.

Zatimco predchozi kapitola se vénovala ceskym metatextiim o skandinavské
literatute vSeobecné, budu v nasledujici ¢asti mapovat konkrétni zastaveni Sig-
rid Undsetové na cesté k ¢eskému ctenari.

Jak jsem uvedla v tvodu, je dynamika objevovani a poznivani Undsetové
od roku 1929 az do dnesniho data zfetelné spjata s tektonikou spolecenského
pohybu v recep¢nim prostredi. Tato skute¢nost implikuje, Ze charakter Undse-
tové dila rozhodné nestoji mimo spolecenské a politické déni. Jesté zajimavejsi
je, ze blizsi analyza metatexti prozrazuje, ze tato recepce opakované rezonuje

298 Viz recenze Margita Gaborova na <http://cupress.cuni.cz/ink_ext/index.jsp?include=-
podrobnosti&zalozka=4&id=885> [online] 2011-03-20.

299 M. Humpal: The Roots of Modernist Narrative: Knut Hamsun'‘s Novels Hunger, Myste-
ries, and Pan. Oslo 1998.

300 Slovnik autortt literatury pro déti a mladez I. — Zahranic¢ni spisovatelé. 1. Dorovsky,
H. Refichovi (eds.), Praha 2007.
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jakoby pod povrchem vnéjsich udélosti. Prave tato okolnost signalizuje, Ze Sig-
rid Undsetova nese ceskému ctenati skryty smysl, Ze zde dochazi ke komunikaci
az intimni. Pfedjimam, Ze jde o otazky identity jedince a narodniho spolecen-
stvi. Vyslovila jsem hypotézu, Ze Sigrid Undsetova vstoupila svymi dily do dis-
kursu o smyslu dé&jin, o smyslu ¢eskych déjin, a to v zavérecené fazi tohoto né-
kolikagenera¢niho procesu. A jako vSechny polemiky tiicatych let, byla i tato
nasilné prerusena zvenci, totiz Mnichovem a némeckou okupaci.

Diskontinuita c¢eské statnosti a statni nezavislosti, relativné dlouhé udobi
prazdnoty narodniho, spole¢enského a politického zivota, nékolikrat opakované
pokusy o jeho naplnéni, ¢i pocity kulturni nejistoty a odvozenosti — to jsou po-
dle Milose Havelky3°! diivody oslabené narodni identity. Vztahuji se pfirozené
na ceské pomeéry, ale doslova by mohly platit o norskych déjinach a kultute. Zde
i tam staleti bez vlastniho statniho atvaru a bez ptirozeného vyvoje spisovného
narodniho jazyka, zde i tam smérovani k autonomni reflexi i praxi.

Bytostnou soucasti usilovani o duchovni prozateni vlastni narodni déjinné
existence vSak neni jen snaha o jeji zakotveni v koncepcich filozoficko-teo-
logickych a obecné humanistickych (¢imz se dostava do konfliktu s praktic-
ko-pragmatickymi tendencemi nacionalistli i s otdzkami praktické politiky
viibec). Je to také neustalé obnovovani otazek, neustaly navrat a téméf per-
manentni reformulace formalné i obsahové podobnych tivah. 302

Zt€lesnénim této kritické sebereflexe je u nés tzv. spor o smysl ¢eskych déjin,
ktery Havelka umistuje jinam nez do tradicni filozofie déjin nebo diskursu od-
borné historiografie. Jeji zabér, nastaveny texty T. G. Masaryka, je Sirsi, totiz
eticky. ,Mné je to otazka svédomi*, pise Masaryk.3°3 F. X. Salda na toto dilo od-
kazuje ve své recenzi ,, Tézka kniha“. Kolik interpreta¢nich moznosti tato studie
vyvolala se ukazuje i vtom, Ze po prvni viné€ polemik (1895) o smyslu narodniho
obrozeni, probéhla druhé, spise odborné historiograficky orientovana (1911 —
1912). Treti faze byla principialné odlisna uz proto, Ze se odehravala v samostat-
ném staté, jehoz cile a programni hodnoty formuloval pravé Masaryk.
Polemika tieti faze se rozhotela v druhém desetileti 20. stoleti, kdyZz Jind-
fich Vancura nekriticky vyzdvihl Masarykiv pfinos pro historiografii a naopak
znevazil praci predniho historika Jaroslava Golla. Golla se zastali jeho Zaci Ka-
mil Krofta a Josef Pekat. Pekaf navic poukazal na to, ze Masarykovy teze se
nezakladaji na vysledcich historické védy. Cely spor se pokusil shrnout Zde-
nék Nejedly, ktery se snazil dat zapravdu obéma strandm: Pekafovo stanovis-
ko je spravné védecky, Masarykovo filozoficky. Proti Nejedlého ,,dvoji pravde“
se ohradil Emanuel Radl a polemika vstoupila do dalsi faze. Spory o védeckou

301 M. Havelka (ed): Spor o smysl ¢eskijch déjin. Praha 1995, s. 7.
302 Ibid. 5
303 T.G. Masaryk: Ceska otazka. Nase nynéjsi krize. Praha 1990, s. 9.
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podloZenost Masarykovy teorie se sice vedly dale, do poptedi se vSak stéle vice
dostavala diskuse o metodologii historické védy. Pro predkladanou praci je di-
lezité, Ze se tato faze ,,Ceské otazky” dotykala i vztahti kulturnich. Jak pise Milo$
Havelka, Slo o ,,pfejiméni, podléhéni, syceni se vzorem zivota a myslenky souse-
du“ a o ,otevirani oken do Evropy“.3°04

Reflexe o smyslu cCeskych déjin je soucasti mnohovrstevnaté a polyvalenéni
»ceské otazky“ pojmenované podle knihy Masarykovy. Neni mym tikolem zmi-
novat dobové, byt vyznamné slozky polemiky. Chci v§ak vyslovit tezi, Ze duchov-
ni rozmér tohoto hledani ma svou paralelu v norskych podminkach, byt v letech
pozdéjsich a rozsahu skromnéjsim. V Cechéch i v Norsku zaznival mnohohlas
o historii naroda, o historiografii, tedy o zptisobu zobrazeni i interpretaci dé&jin,
o zadoucim spolecenském usporadani a rovnéz o roli védy a kultury. ,,V posledni
instanci smérovaly rukopisné boje také k vytreseni otazek postaveni védy a stan-
dardd védeckosti v zajmovych kontextech narodni kultury a narodni spolec-
nosti, k procistovani vztaht védecké objektivity.“305 Nadrazenym kontextem
vSech zminénych i nezminénych souvislosti je ,védomi mravniho povolani®,
nebot ¢eska reformace smeérovala pres otazky nabozenské k etickym hodnotam.
Masarykova ,,otazka“ chtéla vzdy proniknout hloubé€ji nez byl pragmaticky azus
doby. Smysl, télos, se u ného opira o existenci metafyzickych, nadcasovych ideji
a hodnot humanistickych, mravnich, jen ty mohou byt zarukou budouci auto-
nomie naroda. Husitské tradice, ceska reformace, bratrska humanita se setkaly
a vrcholily v obrozenském tsili. Masaryk oznacil sviij pristup za ,,sociologicky*,
dnes ho M. Havelka vidi spise jako ,,mysleni o d€jinach”.

»Mysleni o déjindch® v nejsSirsim slova smyslu bylo vlastni Sigrid Undsetové.
Jeji priblizovani k tomuto tématu probihalo prakticky po cely Zivot, a to na rtiz-
nych drovnich. Texty povahy esejistické a faktografické nebo polemické tvori
druhy proud, nezavisly, ale paralelni s fikcionalnimi texty. Jejich kvalita i exten-
ze zpusobila, Ze ¢tenarska i odborné recepce pod jejich silnym vlivem nakonec
nedocenila ,nezamérnost®, ,afunkénost“ jejiho dila beletristického jako estetic-
kého subjektu. Faktem je, Ze Undsetové texty koresponduji s reflexi problémo-
vych okruhii obsazenych v ¢eské otazce.

Pravé v této okolnosti spatfuji ptivod podprahové motivace ceského za-
jmu o spisovatelcino dilo a ¢eského dialogu s nim. Eticka a ndbozenska otazka
v konfrontaci s narodni i nadnarodni existenci; vydanost — nebo autonomie,
historické zakonitosti — nebo udé€l... Norové neméli husitskou revoluci, vykr-
vaceli totiz o par desetileti diive, a to pfirodnim zasahem — znicujici epidemii
moru. Reformace nepolarizovala jejich spole¢nost prakticky viibec, nebot byla
prinesena zvné€jsku, zasahem statu, resp. danského krale. Proto nemohlo byt
norské narodni obrozeni pokra¢ovanim reformace, své nejhlubsi koreny museli

304 M. Havelka: op. cit., s. 33.
305 M. Havelka: op. cit., s. 11.
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Norové hledat v davnéjsi, tedy ve vikinské minulosti, v dobé predkiestanské
a ranné krestanské. Undsetova jako prvni nalezla kli¢ k uméleckému znazor-
néni periody jiné nez vikinské. Na okraj poznamenavam, zZe za dobu vikinskou
je oznacovano obdobi 800—1100, nicméneé jazykove a kulturné je toto ohrani-
¢eni nedostateéné. Tehdy spole¢ny jazyk dansko-norsko-islandsky je nazyvan
snorrgnt“, a doba takto oznacena se d€li na starsi (shodna s uvedenymi daty)
a mladsi (1100-1350). Pravé samotny zavér mladsi doby norren byl v Norsku
dobou unikatniho rozvoje spolec¢enského a kulturniho. Proto si ho Undsetova
zvolila pro svou historickou naraci. Z tohoto obdobi pochazeji ¢etné kiestan-
ské spisy, exempla, knihy zakont, prvni dokumenty historiografické, pieklady
z latiny a dalsich evropskych jazyk, vedle sebe tu vznikalo dvorské basnictvi
a pozdni typy sag. K nejcennéj$im literarnim pamatkam patii Kralovské zrca-
dlo,3°¢ poudeni o zivotnich ide4lech a pravidlech vladnuti vy$Sich aristokratic-
kych vrstev. Tato doba byla totiz tradi¢né vnimana jako neptistupna, nebot bez
kontinuity. Zminény kulturni rozvét nemél pokrac¢ovani, nebot zemé byla v le-
tech 1349/50 fatalné postizena morem, prave tato okolnost oslovovala Undseto-
vou svym eschatologickym rozmérem. Oslabené Norsko se stalo kotisti mocen-
skych zajmt svych stastnéjsich sousedt a na vice nez Ctyti sta let ztratilo statni
samostatnost. Jako takové pak rozvijelo svou cestu reformovaného kiestanstvi.
Urcité tradice ¢eskobratrské maji v Norsku obdobu v pietismu a haugianstvi:
cetba Bible ve srozumitelném jazyce,3°7 autonomie jedince nezavislého na cir-
kevni hierarchii a z toho vyplyvajici ,laicka“ spolecnost, ktera se ve dvacatém
stoleti transformovala do ,,ob¢anské“ spole¢nosti. Usili o demokraticky stat a za-
pas za svobodu svédomi, Gcta k individuu a akceptace individualismu, to jsou
koteny, které daly zaklad pozdéjsimu pojeti solidarity jako charakteristickému
rysu skandinavského zZivotniho stylu. Tyto hodnoty Undsetova nevyznavala ex-
plicitné, presto je bytostné soucasti této tradice; z toho vyplyva i problematicky
fakt, Ze jeji zivotni praxe mohla byt do znacné miry oznacéena za feministickou,
ackoliv feminismus trvale kritizovala ve svych textech a vefejnych vystoupenich.

Jestlize Masaryk formuloval krizi moderniho ¢lovéka jako ,ztraty jednot-
ného vnitfniho pojitka Zivota, jez by rtiznost individualnich z4jmi pieklenulo
jeho zakotvenim v zasvétném radu,“3°8 pak tu sledujeme jistou paralelu s my-
Slenkami Undsetové, zvlasté v romanech ze soudasnosti a v esejich. ,Krize pro
Masaryka nebyla — jako pozdé€ji pro existencialni myslitele 20. stoleti — bytost-
nou, ontologicky neménnou situaci ¢lovéka ve svété, ale nééim, co je tieba resit

306 Kongespeilet, norrent Konungs skuggsja, latinsky Speculum Regale. Viz P. Th. Ander-
sen: Norsk litteraturhistorie, 2001.

307 Nepouzivam vyraz o Cetbé v matefstiné, protoze do norstiny byla Bible pfeloZena az.na
konci 19. stoleti (1891 Stary zdkon a 1904 Novy zakon). Od roku 1550 existoval kanoni-
zovany pieklad v pribuzné danstiné, tato verze zvana Bible Christiana 3. se pak po staleti
pouzivala v celé dansko-norské 1isi, pti oficialnich i soukromych bohosluzbach.

308 Spor o smysl ¢eskych déjin, s. 38.
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a co je mozné prekonat.“3°9 Undsetova byla o generaci mladsi nez Masaryk, byla
tedy v mladém véku zasazena spole¢enskymi zménami, které byly piiznac¢né pro
modernistickou skepsi 20. stol.

Zcela jinak zamérenym, avsak relevantnim badatelskym okruhem, ktery zde bo-
huZel musim ponechat stranou, by byla perspektiva translatologicka, smétujici jak
k textu samému, tak k funkénimu piisobeni jednotlivych prekladatel v kontextu
kulturnich dé€jin. Chtéla bych se — mimo ramec této prace — vratit k otazkam
strategie prekladu ve smyslu lingvistickém i textologickém. Vzhledem k ¢etnosti
prekladi Undsetové, jez vznikaly na plose osmi desetileti, by mohla takova studie
prezentovat recepci propojenou tzeji s komunikacni recepci translatu.31©

309 Ibid.
310 Srov. Z. FiSer: Preklad jako kreativni proces. Teorie a praxe funkcionalistického piekla-
dani. Brno 2009, s. 184.
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